
 

  جرایم میزان کاهش بر اجتماعی سرمایه تأثیر بررسی
  )شهریار شهرستان جوانان: مطالعه مورد( 

  
  
  

  2کاظم میر مقدم 1سروش فتحی،

  22 تا 1از صفحه 

  چکیده
 و اجتماعی هاي ناسازگاري معلول جامعه، یک در آن نظایر و قتل سرقت، چون جرایمی وجود :هدف و زمینه
 همه از تر مهم و روابط این بر حاکم هاي ارزش ارتباطی، هاي شبکه نوع یکدیگر، با جامعه افراد تعامل نحوة
 جامعه اجتماعی سرمایه تغییر یا کاهش دیگر تعبیر به است، متقابل مشکلات حل براي افراد مشارکت نحوة

 مسائل این تحلیل و تبیین در و دارد جرایم و ها نابهنجاري میزان افزایش و کاهش یا بروز در منفی و مثبت اثر
 توجه پویا، و سالم اي جامعه داشتن نهایت در و درگیر افراد اصلاح و جرائم میزان کاهش براي گیري تصمیم و
 تأثیر بررسی پژوهش این اصلی هدف رو این از است؛ ضروري مختلف هاي زمینه در جامعه افراد تعامل نحوة به

  . باشد می شهریار شهرستان در جرم کاهش بر اجتماعی سرمایه
 سال18-  30 جوانان تمام شامل آماري جامعه. بود همبستگی ـ توصیفی نوع از حاضر مطالعه :شناسی روش

 بدون نفر 87 مجرمیت، تجربه با نفر 87( جوانان از نفر 174 پژوهش نمونه و) نفر 288( شهریار شهرستان
 در استفاده مورد ابزار. شدند انتخاب ساده تصادفی گیري نمونه روش از استفاده با که بودند) مجرمیت تجربه

 این پایایی بررسی براي. بود جرایم میزان کاهش و اجتماعی سرمایه ساخته محقق  مقیاس دو پژوهش این
 از استفاده با ها داده. شد استفاده محتوایی روایی از آنها روایی بررسی براي و کرونباخ آلفاي از ابزارها

  . شدند تحلیل چندگانه رگرسیون و پیرسون همبستگی هاي آزمون و SPSS افزارهاي نرم
 تفاوت مجرمین غیر و مجرمین بین در ابعادش و اجتماعی سرمایه میزان داد نشان ها یافته :ها یافته
 اعتماد( اجتماعی سرمایه ابعاد بین. بود مجرمین غیر از کمتر مجرمین در میزان این که دارد، داري معنی

 و منفی رابطه جرایم میزان کاهش با) اجتماعی مشارکت گروهی، تعامل اجتماعی، همبستگی اجتماعی،
  .باشدمی جرم میزان شاخص معنادار و منفی کننده بینی پیش اجتماعی اعتماد چنین هم. دارد وجود معناداري

 و بالا اجتماعی همبستگی مثبت، گروهی تعامل جامعه، افراد بین متقابل اعتماد افزایش :گیري نتیجه
  .دهد می  کاهش را جامعه در جرم میزان اجتماعی، مشارکت خوب سطح
  .گروهی تعامل جرم، همبستگی، مشارکت، اعتماد، اجتماعی، سرمایه :کلیدي هاي واژه
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  مقدمه
هاي  اجتماعی مفهومی است که طی سه دهه اخیر از جایگاه مهمی در حوزه رمایه س

توان در آثار  البته این مفهوم را با بیانی متفاوت می. مختلف علوم برخوردار شده است
اجتماعی قرار دادن این اندیشه  نوآوري ایده سرمایه . یافت شناسان کلاسیک نیز  جامعه
اجتماعی در تلاش است تا از طریق روابط متقابل،  سرمایه . لب سرمایه استدر قا

اجتماعی امکان مشارکت مردم در اقدامات جمعی را   هاي هنجارها، اعتماد و شبکه
عنوان ابزاري  اجتماعی به  از این دیدگاه سرمایه. منظور کسب منافع متقابل فراهم آورد به

و توضیح مسائل اجتماعی از جمله جرایم را خواهد کارآمد، قابلیت بالایی در تبیین 
اجتماعی از طریق تقویت هنجارهاي غیررسمی و افزایش اعتماد در بین   سرمایه. داشت
گران اجتماعی  کنترلی را در بین کنشاجتماعی در تلاش است تا خود  هاي شبکه

هاي بخش  هزینهکارهاي پیشگیري از جرم شود و از  گسترش داده و موجب ارتقاي راه
اجتماعی خانواده که  سرمایه . رسمی سرکوب و مجازات به مقدار قابل توجهی بکاهد

شامل روابط صمیمی بین کودك و والدین و میزان زمانیست که اعضاي خانواده با 
ها را به نسل جدید منتقل  کنند و از این طریق هنجارها و ارزش یکدیگر سپري می

اجتماعی مدرسه و میزان توانایی آن در آموزش هنجارها و   هچنین سرمای هم، نمایند می
پذیر نمودن  آموزان نسبت به سایر نهادهاي جامعه همگی در جامعه افزایش اعتماد دانش

هاي پیشگیري رشدمدار  هر چه بیشتر کودکان و نوجوانان و در نتیجه کمک به رهیافت
اجتماعی نیز   باط آن با سرمایهمدار و ارت در خصوص پیشگیري جامعه. مفید خواهد بود

هاي اجتماعی و استفاده از  گذاري تمرکز بر مشارکت هر چه بیشتر شهروندان در سیاست
هاي موجود در جامعه که  هاي بالقوه آنان در مدیریت مسائل اجتماعی و زمینه ظرفیت

ز ا. باشد هاي مردمی و غیردولتی می گردند، در قالب سازمان کاري می منجر به بزه
هاي شهري و امور  توان در اداره محیط چنین می گران هم مشارکت و همکاري کنش

در مجموع . برداري نمود پیشگیري وضعی در سطح بالایی بهره فنونمحله در خصوص 
شمار  تواند ابزار مناسبی براي پیشبرد اهداف پیشگیري از جرم به اجتماعی می سرمایه 

در این راستا در این تحقیق به بررسی نقش ). 11: 1390کریمی نورالدین وند، ( رود
  . سرمایه اجتماعی جوانان شهرستان شهریار در کاهش میزان جرایم پرداخته شده است
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  بیان مسئله
ي پایدار اجتماعی استفاده از مفهوم سرمایه در وجه هاي مهم در توسعهیکی از جنبه

شود، کار گرفته می اقتصادي به هر چند واژه سرمایه اساساً در قلمرو. اجتماعی آن است
اي قرار گرفته اما از حدود دو دهه گذشته در قلمرو اجتماعی، نیز مورد پذیرش فزاینده

عنوان یک منبع کارآمد و مهم در توسعه یافتگی مطرح شده است  نحوي که به است، به
گذاري و مفهوم آن نهفته است، سرمایه آنچه در سرمایه). 1385مرکز آمایش سرزمین، (

در روابط اجتماعی و افزایش، گسترش و به اشتراك گذاشتن منابع در روابط اجتماعی از 
طریق آن براي تسهیل کنش جمعی و گسترش اعتماد و داد و ستد در جامعه است؛ از 

شجاعی (شود ي اجتماعی محسوب میرو، روابط اجتماعی بستر اصلی سرمایه این
  ). 28: 1387باغینی، 

ها و اعتماد اجتماعی موجود در یک اي از هنجارها، شبکه ماعی مجموعهسرمایه اجت
سازد و از طریق تسهیل همیاري نظام است که کل نظام و عناصر آن را به هم مرتبط می

هاي مبادله منجر به تقویت رفتارهاي همیارانه، نشر دانش و ها و کاهش هزینهبین گروه
به ). 18: 1992، 2؛ واتکینز1998، 1فوکویاما(د گردپذیري مینوآوري و توسعه مسئولیت

عنوان یک منبع اجتماعی در روابط میان افراد یافت  عبارت دیگر، سرمایه اجتماعی به
هاي اجتماعی، ساختار حمایتی، مشارکت اجتماعی، مدنی و شود و در برگیرنده شبکهمی

: 2001، 3اسپیلبرگ( باشدهاي اجتماعی می سیاسی و همچنین اعتماد بین افراد و نظام
: 1999، 4لینا و ون برگ(ي اجتماعی یک دارایی نامحسوس بدین ترتیب، سرمایه). 202
است که از یک طرف منافعی را ) 155: 1389زاده،  کاظم(و یک کالاي عمومی ) 101

آورد تا وجود می آورد و از طرف دیگر این امکان را بهبراي نظام و اعضاي آن فراهم می
تر حل کنند و با احساس مسئولیت متقابل وظایف خود را ائل جمعی را راحتافراد مس

  ). 115: 1387پور و همکاران،  قلی(به نحو احسن انجام دهند 

هاي مهم براي بقا ي اجتماعی یکی از شاخصکه سرمایه بر این اساس، با توجه به این
ي اجتماعی از سرمایه که شود و با عنایت به اینو دوام هر نظام اجتماعی محسوب می

                                                                                                                                               
1- Fukuyama 
2- Watkins 
3- Speller berg 
4- Leana & Van Buren 
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اي از روابط و هنجارهاي اجتماعی به کیفیت روابط اجتماعی و توسعه و طریق مجموعه
کند تحکیم همبستگی اجتماعی براي رشد و موفقیت و توسعه جامعه کمک می

، پرداختن به چیستی و ماهیت آن و )1387؛ عزیزي، 2002، 1گروتات و باستلار(
یکی از . هاي اجتماعی داراي اهمیت استآن در نظام چنین توجه به پیامدهاي هم

ي اجتماعی در ارتقاي امنیت و کاهش ي سرمایهپیامدهاي آن، کارکرد عام المنفعه
شناسان، همه صور  شناسان و جامعه شناسان، جرم به زعم بسیاري از آسیب. جرایم است

قت، قتل، انواع قاچاق، هاي اجتماعی چون سر رفتاري ها وکج و انواع جرایم و نابهنجاري
) روي کج(فحشاء، اعتیاد به مواد مخدر و مشروبات الکلی و نظایر آن چه به مثابه انحراف 

هایی است که بر روابط فرد و جامعه و چه در زمره بیماري یا اختلال، معلول ناسازگاري
ها  گیري براي کاهش میزان آسیب حاکم است و در تبیین و تحلیل این مسائل و تصمیم

اي سالم، پویا و سعادتمند، لزوم  و اصلاح و بهبود افراد درگیر و در نهایت داشتن جامعه
ي سرمایه اجتماعی و پیامدهاي مثبت آن ضروري ساختارهاشناخت و توسعه توجه به 

هاي این سرمایه تواند مقدمه کاربرد و استفاده از قابلیتتوسعه چنین شناختی می. است
). 1390شربتیان، (ون امنیت اجتماعی و کاهش جرایم واقع شود در جهت توسعه روزافز

 نتایج تحقیقات محققان اجتماعی بیانگر این واقعیت است که با کاهش سرمایه
 اجتماعی انحرافات و عکس با افزایش سرمایهریابد و ب اجتماعی، انحرافات افزایش می

  . یابدجرایم نیز کاهش می
کند تا در برخورد و شناخت مسائل  ایجاب میماهیت پیچیده مسائل اجتماعی 

هاي نوین، دایره شناخت خود را به یافته اجتماعی، با تکمیل نظریات موجود و با اتکاء
تواند به درك بهتر  شناخت و درك درست از وضعیت روابط اجتماعی می. دادگسترش 
مایه اجتماعی مک کارتی معتقد است، مفهوم سر. کاري نوجوانان یاري رساند علل بزه

کاري  تر و درك بهتر از علل جرم و بزه دهد که باعث ایجاد دید عمیق نگرشی را ارائه می
عنوان ابزاري اساسی  سرمایه اجتماعی به. )125 :2006، سلمی و کیو یوري(شود  می

هاي اجتماعی  قابلیت و کارایی بالایی در بین و توضیح مسائل و مشکلات از جمله آسیب
قادرند در شناخت و تحلیل ، خوبی مورد بررسی قرار گیرد اصر این مفهوم اگر بهعن. دارد

 ها ارائه نمایند کارهاي مناسبی در پیشگیري از این آسیب ثر واقع شوند و راهؤمسائل م

                                                                                                                                               
1- Grootaert & Bastelaer 
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سرمایه اجتماعی در روشن ساختن یکی از مشکلات مهم تحلیل . )8: 1383، مبارکی(
نام گرفته، ) پیوند رفتار با متغیرهایی ساختاري(اجتماعی، آنچه پیوند خرد و کلان 

  . )11 :1384، بخش تاج(کند  سودمند عمل می
بر روي مسائل اجتماعی ) سرمایه اجتماعی(هر چند بررسی تأثیر روابط اجتماعی 

عنوان یک سازه  اي نیست، اما آزمون واقعی مفهوم سرمایه اجتماعی بهموضوع تازه
ها  اي در روابط اجتماعی و تأثیر این بینش هاي تازه بینشگیري  مفهومی، منجر به شکل

توسعه نظري این مفهوم ما را به سوي دانشی فراتر از دانش . شود بر زندگی افراد می
در میان  معتقد است) 1995(گوانووتر . دهد قبلی نسبت به روابط اجتماعی سوق می

انتشار رفتارهاي نابهنجار ، اشدبیشتر ب) همسالان(شدت روابط اجتماعی  جوانان هر چه
با همه ). 200: 1990، 1استفان( یابدافزایش می، به بقیه افراد که عضویت گروهی دارند

این اوصاف و اهمیت اثرگذاري سرمایه اجتماعی در کاهش جرایم، پژوهش حاضر 
 از نظر جوانان شهرستان کاهش میزان جرایم اجتماعی بر منظور بررسی تأثیر سرمایه به

 ریزي و اجرا شده است، تا ضمن سنجش دیدگاه جوانان درباره تأثیر سرمایه شهریار طرح
هاي کاربردي جهت توسعه این  در جامعه، به توصیه کاهش میزان جرایم اجتماعی بر

  . رویکرد در قلمرو پژوهش دست یابد

  مبانی نظري 
رمایه اجتماعی و هدف از مرور مبانی نظري و پیشینه پژوهش تبیین و توصیف بهتر س

رو، در ادامه مفهوم سرمایه اجتماعی و تأثیر آن بر  پیامدهاي آن در جامعه است؛ از این
سازمانی در سطح محله موجد  بی. کاهش میزان جرایم در جامعه بسط داده شده است

سازمانی خود معلول شرایطی است که میزان  هاي اجتماعی است و این بی انواع آسیب
سازمانی اجتماعی معلول فرسایش  کند، در واقع بی ی آن را تعیین میسرمایه اجتماع

سازمانی اجتماعی و به نوعی  وقوع انواع جرایم نیز معلول بی سرمایه اجتماعی است و
از این مکتب،  پردازان متعدد این مفهوم توسط نظریه. شود روي اجتماعی محسوب می کج

تبیین چرایی وجود عنصر جرم و انحرافات  در... جمله شاو و مک کی، تامس و زنانیکی و
پیش فرض این رویکرد نظري این است که ساختار . کار رفت شهري در محلات شهري به

                                                                                                                                               
1 -Stephan 
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اساساً . کننده وجود جرم در این محلات باشد تواند تبیین سازمان یک محله شهري می بی
این تغییرات، شود و در نتیجه  سازمانی اجتماعی به دلیل تغییرات اساسی ایجاد می بی

شود و این هنجارها توان تنظیم رفتارهاي  شیرازه هنجارهاي اجتماعی از هم پاشیده می
زوال پیوندهاي محلی و توانایی ). 119: 1391، پروین( دهند اجتماعی را از دست می

هاي غیررسمی کنترل  سازوکارهاي اولیه مانند خانواده و محله براي اعمال  ضعیف گروه
کاري جوانان و فساد هستند  حیط شهري، از عوامل مستقیم جرم، بزهاجتماعی در م

تامس و زنانیکی با مطالعه مهاجران لهستانی به موضوع رابطه ). 504: 2005، 1کاوز(
دهند که در مرحله اول  سازمانی اجتماعی، مهاجرت و جرم پرداخته و نشان می بی

هاي اجتماعی خود به  گاه و تکیه دست دادن ریشه اخلاقی مهاجرت، افراد نسل اول با از
آورند و سرانجام در فقر فرو  ثباتی شده و به انحراف روي می شدت ضربه خورده و دچار بی

ثباتی اخلاقی وارد عمل شده  روند، در حالی که افراد نسل دوم با از میان رفتن اثرات بی می
  ). 182: 1387 ،فکوهی(دهند  هاي جوان را تشکیل می هاي جوان خرده فرهنگ و گروه

عنوان  با طرح نظریه دوایر متحدالمرکز بر ناحیه گذار یا انتقالی به) 1930( 2برگس
بینند که  هایی می وي شهر شیکاگو را به شکل دایره. پردازد سازمان می یک فضاي بی

ست که پس از ااي  ناحیه گذار ناحیه. یابند یکی پس از دیگري رشد کرده و توسعه می
سازمانی اجتماعی است که این  شهر شکل گرفته و داراي وضعیت بیمنطقه مرکز 
در نظریه . گر جرم و جنایت در ناحیه گذار یا انتقالی است ساز و تبیین وضعیت زمینه

ها به  است که سایر حلقه )CBD( 3گیري شهر منطقه تجاري مرکزي برگس اساس شکل
منطقه مرکزي با رشد شهر به مکانی با بالاترین . نقطه مرکزي هستند 4نوعی حاشیه

اي شامل  که منطقه حاشیه شود، در حالی هاي زمین مبتنی بر رقابت تبدیل می قیمت
و  7، منطقه سکونتی6، منطقه منازل کارگران5منطقه گذار :شود چهار منطقه شهري می
  . 8منطقه تردد و مسافرت

                                                                                                                                               
1- Coase 
2- Burgess 
3- central business district 
4- Sorrounding 
5 -in transition 
6 -workingmen 
7- residential 
8- commuter 
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ند پارك و برگس به این موضوع پرداختند که چگونه مان )1942( 1شاو و مکی
گذارد،  اي اثر می کاري در میان قلمروهاي محله هاي ساختاري محله بر وقوع بزه ویژگی

کاري توجه نشان  هاي بزه طور خاص بر اثرات چهار وضعیت ساختاري بر میزان ها به آن
، تحرك سکونتی و از هم اجتماعی پایین، عدم تجانس قومیتی -پایگاه اقتصادي :دادند

شاو و مکی . سازمانی اجتماعی است ها نشانگر بی وجود این ویژگی. گسیختگی خانوادگی
سازمانی اجتماعی توانایی محلات شهري را براي  مانند توماس و زنانیکی معتقدند که بی

ها در مطالعه  دهد، آن هاي اجتماعی غیر رسمی کاهش می تنظیم خودش از طریق کنترل
هاي مرگ  هاي مجرمان جوان، میزان به متغیرهاي دیگري مانند ترك تحصیل، میزان خود

 2رینبرگر( کنند هاي اختلالات روانی اشاره می و میر نوزادان، میزان بیماري سل و میزان
سازمانی و داراي  علاوه بر این، به نظر شاو و مکی محلات با ویژگی بی). 9: 2003
رشد بالاي  :از جمله، باشند هاي دیگري نیز می ي ویژگیهاي بالاي کجروي دارا میزان

میزان پایین مالکیت خانه، میزان پایین ، 3هاي نیازمند ترمیم جمعیت، درصد بالاي خانواده
کاري با ساختار فیزیکی و سازمان اجتماعی  از نظر شاو و مکی بزه. 4اجاره بها و پرسه زنی

شناختی،  کلاسیک از این مفهوم، شرایط بومطور کلی در شکل  به. شهر داراي رابطه است
کند که  کند، تخریب می هاي تعاملی را که ظرفیت تنظیم کنندگی محله را حفظ می شبکه

  ). 285: 1960، 5کلوارد و اوهلین( این حالی افزایش انحرافات اجتماعی را به دنبال دارد

 
  سازمانی اجتماعی مدل سامپسون و گروز از بی :1مدل 

 481: 2006بورفیند و بارتوچ : منبع

                                                                                                                                               
1 -Shaw& Mckay 
2- Rhineberger  
3 -on relief 
4 -truancy 
5- Cloward & Ohlin 
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اند که در آن، ساختار  سازمانی را ارائه داده و گروزیک مدل علی از بی 1سامپسون
پایگاه اقتصادي، همگونی قومی، تحرك سکونتی، از هم گسیختگی خانواده و (محله 

هاي همالان جوان  هاي دوستی، نظارت بر گروه شبکه(بر سازمان اجتماعی ) شهرنشینی
هاي اجتماعی سطح  ها سازمان تأثیر دارد، از نظر آن) هاي محلی ت در سازمانو مشارک

فقر، از هم گسیختگی خانواده و ، از نظر سامپسون. کنند کاري را تعیین می جرم و بزه
ها  هاي ساختاري هستند که مانع روابط میان همسایه ثباتی مکانی از جمله ویژگی بی
دهد، به خاطر سرمایه  هاي محلی کاهش می انها را در سازم شود و درگیري آن می

هاي جمعی مؤثر در نواحی عمومی  اجتماعی پایین، این محلات قادر به اعمال کنترل
سامپسون و همکاران . )481: 2006، بورفیند و بارتوچ( ها نیستند ها و پارك مانند خیابان

ویتو و (اند  ئه کردهسازمانی اجتماعی ارا بی را در تکمیل نظریه 2مدي جمعیآمفهوم کار
سازمانی اجتماعی به معناي  بی توان گفت که در نهایت می). 149: 2007، دیگران

هاي ساکنان یا حل مسایل  شرایطی است که بر توانایی یک محله در شناخت ارزش
با توجه به مدل سامپسون و ). 125: 2009، 3مارتینز و لی( کنند ها اثر می عمومی آن
ها و پیوندهاي  ی اجتماعی و وقوع انواع جرایم، که اثرگذاري شبکهسازمان گروز از بی

وجود  اجتماعی، روابط اجتماعی، مشارکت و همبستگی که بر اثر اعتماد و همدلی به
در . هاي سرمایه اجتماعی است که بر وقوع جرایم اثرگذار است آید، به نوعی مؤلفه می

     .ضوح نشان داده شده استشکل ذیل چگونگی اثرگذاري سرمایه اجتماعی به و

  
  کاري اثرگذاري کاهش سرمایه اجتماعی بر وقوع جرم و بزه :2مدل 

  125: 2009؛ مارتینز و لی، 202: 2006مورون و اوراهام، : منبع

                                                                                                                                               
1- Sampson 
2- collective- efficacy 
3 -Martinez & Lee 
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  ها فرضیه
   اصلی فرضیه

باشد، میزان  سرمایه اجتماعی در یک جامعه بیشتر هر چقدر میزان رسد به نظر می
  . جرم افراد کمتر خواهد بود ارتکاب به

  فرعی هاي  فرضیه
اعتماد اجتماعی در یک جامعه بیشتر باشد، میزان  هر چقدر میزان رسد به نظر می -

 . جرم افراد کمتر خواهد بود ارتکاب به

بیشتري  همبستگی اجتماعی میزان رسد هر چقدر افراد یک جامعه از به نظر می -
  . جرم افرد کمتر خواهد بود میزان ارتکاب به برخودار باشند،

بیشتر  ک جامعهیتعامل گروهی در بین اعضاي  میزان رسد هر چقدر به نظر می -
  . جرم افراد کمتر خواهد بود باشد، میزان ارتکاب به

بیشتر باشد،  مشارکت اجتماعی در یک جامعه میزان رسد هر چقدر به نظر می -
  . افراد کمتر خواهد بود جرم میزان ارتکاب به

  شناسی تحقیق روش
. توصیفی ـ همبستگی و از نظر هدف، کاربردي استاین مطالعه از نظر روش تحقیق، 
و نمونه ) نفر 288(سال شهرستان شهریار 18- 30جامعه آماري شامل تمام جوانان 

) تنفر بدون تجربه مجرمی 87نفر با تجربه مجرمیت،  87(نفر از جوانان  174پژوهش 
ابزار مورد استفاده . گیري تصادفی ساده انتخاب شدند بودند که با استفاده از روش نمونه

اعتماد (هاي  محقق ساخته سرمایه اجتماعی مشتمل بر مؤلفه  در این پژوهش دو مقیاس
و کاهش میزان  )تعامل گروهی، مشارکت اجتماعی اجتماعی، همبستگی اجتماعی،

ی این ابزارها از آلفاي کرونباخ و براي بررسی روایی آنها از براي بررسی پایای. جرایم بود
هاي  و آزمون SPSSافزارهاي  ها با استفاده از نرم داده. روایی محتوایی استفاده شد

اعتبار ابعاد مقیاس سرمایه . همبستگی پیرسون و رگرسیون چندگانه تحلیل شدند
؛ )88/0(اجتماعی توسط محقق به روش آلفاي کرونباخ به ترتیب اعتماد اجتماعی 



 

 

10 

مۀ
لنا

فص
 

ظام
انت

 
عی

تما
اج

 / 
ال

س
 

م 
هفت

/ 
اره

شم
 

ول
ا

/ 
هار

ب
 

13
94

 

محاسبه ) 87/0(مشارکت اجتماعی ) 88/0(؛ تعامل گروهی )90/0(همبستگی اجتماعی 
ها، ضریب همبستگی نمره کل هر خرده  منظور تعیین روایی خرده مقیاس به. شده است

هاي اعتماد  دامنه همبستگی گویه. هاي مربوط به آن محاسبه شد مقیاس با گویه
هاي همبستگی اجتماعی با  ؛ دامنه همبستگی گویه35/0 -49/0اجتماعی با نمره کل 

 -76/0هاي تعامل گروهی با نمره کل  ؛ دامنه همبستگی گویه80/0 -89/0نمره کل 
 -76/0ا نمره کل هاي مشارکت اجتماعی ب و همچنین دامنه همبستگی گویه 47/0
هاي  بندي آماري براي تحلیل داده ها از بسته براي تحلیل داده. دست آمده است به 47/0

هاي ضریب همبستگی پیرسون و رگرسیون چندگانه  و آزمون 191علوم اجتماعی نسخه 
   :هاي توصیفی و استنباطی به شرح زیر است یافته. استفاده شد

  هاي توصیفییافته
  توزیع فراوانی سرمایه اجتماعی و ابعاد آن در بین مجرمین و غیر مجرمین :)1(شمارهجدول 

  غیر مجرم  مجرم  میزان  سطح  وضعیت جرم

  اعتماد اجتماعی

  12  68  فراوانی  پایین
  %12  %68  درصد

  18  18  فراوانی  متوسط
  %18  %18  درصد

  70  14  فراوانی  بالا
  %70  %14  درصد

  همبستگی اجتماعی

  18  74  فراوانی  پایین
  %18  %74  درصد

  17  15  فراوانی  متوسط
  %17  %15  درصد

  65  11  فراوانی  بالا
  %65  %11  درصد

  تعامل گروهی

  20  71  فراوانی  پایین
  %20  %71  درصد

  15  29  فراوانی  متوسط
  %15  %29  درصد

  65  9  فراوانی  بالا
  %65  %9  درصد

                                                                                                                                               
1 -Statistical Package for the Social Sciences (SPSS V19)  
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  غیر مجرم  مجرم  میزان  سطح  وضعیت جرم

  مشارکت اجتماعی

  45  52  فراوانی  پایین
  %45  %52  درصد

  17  22  فراوانی  متوسط
  %17  %22  درصد

  38  26  فراوانی  بالا
  %38  %26  درصد

  سرمایه اجتماعی

  17  72  فراوانی  پایین
  %17  %72  درصد

  40  16  فراوانی  متوسط
  %40  %16  درصد

  43  12  فراوانی  بالا
  %43  %12  درصد

درصد  68وضعیت اعتماد اجتماعی مجرمین  یک،با توجه به اطلاعات جدول شماره 
درصد در سطح بالا، و این  70در سطح پایین است و اعتماد اجتماعی غیر مجرمین 

دار بین میزان اعتماد اجتماعی دو گروه مجرمین و  تفاوت محسوس نشان از تفاوت معنی
یز چنین میزان همبستگی اجتماعی مجرمین و غیر مجرمین ن هم. غیر مجرمین است

درصد از مجرمین همبستگی اجتماعی پایین دارند و در  74که  طوري متفاوت است، به
 71در تعامل گروهی . درصد از غیر مجرمین همبستگی اجتماعی بالا دارند 65مقابل 

درصد غیر مجرمین تعاملات  65درصد مجرمین تعاملات گروهی در سطح پایین دارند و 
نیز  درصد مجرمین مشارکت پایینی دارند و 52ماعی در مشارکت اجت. گروهی بالا دارند

طور که از  درصد غیر مجرمین نیز مشارکت اجتماعی پایینی دارند و در این مؤلفه آن 45
آید، تفاوت زیادي بین میزان مشارکت اجتماعی مجرمین و غیر  اطلاعات جدول بر می
و غیر مجرمین  نهایت سرمایه اجتماعی دو گروه مجرمین در. مجرمین وجود ندارد

درصد مجرمین سرمایه  72طوري که  داري باهم دارند، به تفاوت محسوس و معنی
درصد غیر مجرمین سرمایه اجتماعی بالایی دارند،  43اجتماعی پایینی دارند و در مقابل 

دست آمده حاکی از آن است سرمایه اجتماعی رابطه  تحلیل توصیفی اطلاعات به
تر از  که سرمایه اجتماعی مجرمین به نسبت پایین طوري هداري با جرم دارد، ب معنی

  . سرمایه اجتماعی غیر مجرمین است



 

 

12 

مۀ
لنا

فص
 

ظام
انت

 
عی

تما
اج

 / 
ال

س
 

م 
هفت

/ 
اره

شم
 

ول
ا

/ 
هار

ب
 

13
94

 

  هاي استنباطی یافته
هاي متعددي بودند، براي اجراي آزمون این  ها داراي گویه که کلیه متغیر با توجه به این

ز اي تبدیل شده و در نتیجه ا گویه جمع شده و به متغیرهایی در سطح سنجش فاصله
  . آزمون پیرسون و رگرسیون استفاده شده است

  هاي پژوهش با متغیر ارتکاب به جرم هاي آماري سنجش رابطه خلاصه نتایج آزمون :)2(شمارهجدول 

یف
 متغیرهاي مستقل رد

 )ارتکاب به جرم(متغیر وابسته 

 آزمون همبستگی پیرسون

 رابطه یا عدم رابطه سطح معنی داري pمقدار 

. داري وجود دارد رابطه معکوس و معنی  001/0  -0/ 556  اجتماعی اعتماد 1
 . رابطه معکوس و معنی داري وجود دارد  000/0  - 0/ 501  همبستگی اجتماعی 2
. داري وجود دارد رابطه معکوس و معنی  020/0  - 0/ 529  تعامل گروهی 3
. داري وجود دارد رابطه معکوس و معنی  042/0  - 0/ 144  مشارکت اجتماعی  4
. داري وجود دارد رابطه معکوس و معنی  000/0  -0/ 609  سرمابه اجتماعی  5

اعتماد اجتماعی در یک جامعه بیشتر باشد،  هر چقدر میزان رسد نظر می به :1فرضیه 
  . جرم افراد کمتر خواهد بود میزان ارتکاب به

دار است و رابطه  معنی 001/0و در سطح  -556/0ضریب همبستگی این دو متغیر 
به عبارت دیگر هر چه میزان اعتماد اجتماعی . بین دو متغیر وجود دارد عکس و منفی

اما نه صد در صد موارد، بلکه در . یابد افزایش یابد، میزان ارتکاب به جرم کاهش می
بنی بر رابطه پذیر است؛ بنابراین فرضیه پژوهش م درصد از موارد این امر امکان 6/56

شدت ارتباط این دو . شود تأیید می» .میزان اعتماد اجتماعی و ارتکاب به جرم« بین 
  . شود خوب ارزیابی می در سطح) - 556/0(متغیر 

 همبستگی اجتماعی میزان رسد هر چقدر افراد یک جامعه از به نظر می :2فرضیه 
  . خواهد بودکمتر  جرم افرد بیشتري برخودار باشند، میزان ارتکاب به

دار است و رابطه  معنی 000/0و در سطح  -501/0ضریب همبستگی این دو متغیر 
به عبارت دیگر هر چه میزان همبستگی . بین دو متغیر وجود دارد عکس و منفی

یابد، اما نه در صد درصد موارد،  اجتماعی افزایش یابد، میزان ارتکاب به جرم کاهش می
پذیر است؛ بنابراین فرضیه پژوهش مبنی بر  این امر امکان درصد از موارد 1/50بلکه در 
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شدت ارتباط . شود ، تأیید می»میزان همبستگی اجتماعی و ارتکاب به جرم«رابطه بین 
  . شود خوب ارزیابی می در سطح) - 501/0(این دو متغیر 

 تعامل گروهی در بین اعضاي یک جامعه میزان رسد هر چقدر به نظر می :3فرضبه 
  . افراد کمتر خواهد بود جرم باشد، میزان ارتکاب به بیشتر

دار است و رابطه  معنی 020/0و در سطح  -529/0ضریب همبستگی این دو متغیر 
به عبارت دیگر هر چه میزان تعامل گروهی . عکس و منفی بین دو متغیر وجود دارد

موارد، بلکه در  یابد، اما نه در صد درصد افزایش یابد، میزان ارتکاب به جرم کاهش می
پذیر است؛ بنابراین فرضیه پژوهش مبنی بر رابطه  درصد از موارد این امر امکان 9/52

شدت ارتباط این دو متغیر . شود ، تأیید می»میزان تعامل گروهی و ارتکاب به جرم«بین 
  . شود خوب ارزیابی می در سطح) -529/0(

بیشتر  اجتماعی در یک جامعهمشارکت  میزان رسد هر چقدر به نظر می: 4فرضیه 
  افراد کمتر خواهد بود جرم باشد، میزان ارتکاب به

دار است و رابطه  معنی 042/0و در سطح  -144/0ضریب همبستگی این دو متغیر 
به عبارت دیگر هر چه میزان مشارکت . بین دو متغیر وجود دارد عکس و منفی

یابد؛ اما نه در صددرصد موارد،  میاجتماعب افزایش یابد، میزان ارتکاب به جرم کاهش 
پذیر است؛ بنابراین فرضیه پژوهش مبنی بر  درصد از موارد این امر امکان 4/14بلکه در 

شدت ارتباط . شود ، تأیید می»میزان مشارکت اجتماعی و ارتکاب به جرم«رابطه بین 
 . شود پایین ارزیابی می در سطح) - 144/0(این دو متغیر 

بیشتر  سرمایه اجتماعی در یک جامعه هر چقدر میزان رسد ظر میبه ن :فرضیه اصلی
  . جرم افراد کمتر خواهد بود باشد، میزان ارتکاب به

دار است و رابطه  معنی 000/0و در سطح  -609/0ضریب همبستگی این دو متغیر 
به عبارت دیگر هر چه میزان سرمایه اجتماعی . بین دو متغیر وجود دارد عکس و منفی

اما نه در صد درصد موارد، بلکه در . یابد ش یابد، میزان ارتکاب به جرم کاهش میافزای
پذیر است؛ بنابراین فرضیه پژوهش مبنی بر رابطه  درصد از موارد این امر امکان 9/60

شدت ارتباط این دو . شود ، تأیید می»و ارتکاب به جرم سرمایه اجتماعی میزان«بین 
  . شود رزیابی میخوب ا در سطح) - 609/0(متغیر 
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سرمایه اجتماعی و ابعاد آن و ارتکاب به  براي پاسخ به پرسش پژوهش که آیا بین
منظور سنجش میزان تأثیرگذاري ابعاد سرمایه اجتماعی بر  رابطه وجود دارد؟ به جرم

  . ارتکاب به جرم از رگرسیون چندگانه استفاده شده است
درصد  40گردد، ابعاد سرمایه اجتماعی  مشاهده می سه  گونه که در جدول شماره همان

. )R2=0. 0/400, F (27. 489), P<0. 01(کند  بینی می از واریانس ارتکاب به جرم را پیش
و  - 265/0دست آمده حاکی از آن است که اعتماد اجتماعی با ضریب رگرسیون  نتایج به

رم ــمعنادار ارتکاب به ج ی وــی منفــبین لیت پیشـداراي قاب 037/0اداري ـسطح معن
همبستگی، مشارکت، (اما ابعاد دیگر سرمایه اجتماعی ). P<0. 01β,265 .0-=(باشد  می

  . باشند بینی کننده معنادار ارتکاب به جرم نمی پیش) تعامل
  بینی ارتکاب به جرم بر اساس ابعاد سرمایه اجتماعی میزان پیش :)3(شمارهجدول 

متغیر 
  بین پیش

متغیر 
سطح   مقدارF R R2 B SE  β  t  ملاك

 معناداري
نتیجه 
  آزمون

 اعتماد
  اجتماعی

ارتکاب به 
  جرم

489/27 
001/0<p  644/0  400/0  

 تأیید 037/0  099/2  -265/0  156/0  - 327/0

 همبستگی
  رد  185/0  329/1  - 166/0  153/0  - 203/0  تماعیاج

 تعامل

  رد  115/0  585/1  - 189/0  146/0  - 231/0  یگروه

 مشارکت
  رد  449/0  758/0  069/0  120/0  091/0  ماعیاجت

  گیري نتیجه
هدف اصلی این تحقیق، بررسی رابطه بین سرمایه اجتماعی و میزان ارتکاب جرم در 

منظور بررسی ابعاد این مسئله و سازوکارهاي  شرایط کنونی شهرستان شهریار بود که به
هاي مختلف مورد بررسی قرار گرفت و تا حدودي  تأثیرگذاري آن، طبق معمول تئوري

با هدف  ها سپس با الهام از این دیدگاه. ص شدکننده این رابطه مشخ عوامل تعدیل
چنین عوامل واسط در  توسعه یک مدل ترکیبی، رابطه بین سرمایه اجتماعی و جرم و هم

دست آمده از پیمایش، با  هاي به این زمینه مورد بررسی قرار گرفت و با توجه به داده
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هاي آن  بط بین سازههاي مختلف آماري، مدل توسعه داده شده و روا استفاده از آزمون
  . مورد آزمون قرار گرفته و درنهایت نیکویی برازش آن مشخص شد

میان اعتماد اجتماعی افراد  به دنبال سنجش رابطه معناداري سؤال اول پژوهش
که با همبستگی پیرسون محاسبه شده . و میزان ارتکال جرم افراد است) متغیر مستقل(

تر  کوچک 05/0که از سطح مورد نظر  001/0با  دست آمده برابر داري به و سطح معنی
شود و از آنجا که میزان ضریب  است و رابطه بین اعتماد اجتماعی و وقوع جرم تأیید می

دهد هرچقدر اعتماد اجتماعی  و جهت آن معکوس است، نشان می -556/0پیرسون 
بدین ترتیب . کند؛ لذا فرضیه ادعا پذیرفته است بیشتر باشد، وقوع جرم کاهش پیدا می

توان گفت که بین اعتماد اجتماعی افراد و میزان ارتکاب جرم  درصد احتمال می 95با 
به بیان دیگر هر چه میزان اعتماد اجتماعی افراد بالاتر . داري وجود دارد آنها رابطه معنی

  . یابد میزان ارتکاب جرم آنها کاهش می رود، می
. فته شده در ارتباط مستقیم استکار گر نتیجه حاصل شده با مبانی نظري به

عنوان اطمینان به  توان به آید اعتماد را می طور که از نظریات گیدنز نیز بر می همان
قابلیت یک شخص یا سیستم با در نظر گرفتن رشته خاصی از نتایج یا وقایع تعریف کرد 

و با ایمان به  که طی آنها، آن اطمینان بیانگر ایمان به پاکدامنی دیگران یا عشق به آنها
در واقع،  .)7: 1375امیر کافی، (است  )مثل دانش فنی(صحت اصول انتزاعی و مجرد 

اعتماد به معنی اعتقاد یا اطمینان راسخ به صداقت، درستی، وثوق و عدالت یک شخص، 
  ). 77: 1374صفدري، (باشد  می گروه یا کلیت جامعه

) متغیر مستقل(رابطه متقابل افراد دنبال رابطه معناداري میان  سؤال دوم پژوهش به
بینیم، که طور که در نتایج سنجش این فرضیه می همان. و میزان ارتکاب جرم افراد است

که  020/0دست آمده برابر با  داري به با همبستگی پیرسون محاسبه شده و سطح معنی
أیید تر است و رابطه بین تعامل گروهی و وقوع جرم ت کوچک 05/0از سطح مورد نظر 

و جهت آن معکوس است، نشان  -529/0شود و از آنجا که میزان ضریب پیرسون  می
بدین ترتیب . کند دهد هرچقدر تعامل گروهی بیشتر باشد، وقوع جرم کاهش پیدا می می
توان گفت که بین تعامل گروهی و میزان ارتکاب جرم آنها رابطه  احتمال می% 95با 

رود،  یگر هر چه میزان روابط متقابل افراد بالاتر میبه بیان د. داري وجود دارد معنی
  . یابد میزان ارتکاب جرم آنها کاهش می
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منظور از روابط همسایگی میزان روابط و پیوندهایی است که هر فرد در زندگی 
به بیان دیگر، هر چه میزان روابط . هاي خود دارد روزمره خود با افراد محله و همسایه

منظور از روابط . یابد رود، میزان ارتکاب جرم آنها کاهش می میمتقابل افرا بالاتر 
فرد در زندگی روزمره خود با افراد  همسایگی میزان روابط و پیوندهایی است که هر

سرمایه اجتماعی  ها را در تقویت پوتنام این نوع شبکه. هاي خود دارد محله و همسایه
  . داند مفید و مؤثر می

اجتماعی  ها تماعی در درون خانواده شامل هنجارها، شبکهاز سویی دیگر سرمایه اج
خصوص در درون  و روابط بین والدین و فرزندانشان است که براي فرزندان به

از طریق سرمایه اجتماعی از  این سرمایه اجتماعی. بها است پذیري بسیار گران جامعه
هاي  د فرصت براي کنشگذاري در کنش متقابل بین افراد خانواده و با ایجا طریق سرمایه

  . شود بین شخصی و فراوانی و مدت زمان کنش ظاهر می
متغیر (سؤال سوم پژوهش به دنبال رابطه معناداري میان رابطه همبستگی اجتماعی 

  . و میزان ارتکاب جرم افراد است )مستقل
بینیم، با همبستگی پیرسون محاسبه  طور که در نتایج سنجش این فرضیه می همان
 05/0که از سطح مورد نظر  000/0دست آمده برابر با  داري به سطح معنیشده و 
شود و از آنجا که  رابطه بین همبستگی اجتماعی و وقوع جرم تأیید می ،تر است کوچک

دهد هرچقدر  و جهت آن معکوس است، نشان می - 501/0میزان ضریب پیرسون 
 درصد 95ترتیب با  بدین. کند همبستگی بیشتر باشد، وقوع جرم کاهش پیدا می

توان گفت که بین همبستگی اجتماعی و میزان ارتکاب جرم آنها رابطه  احتمال می
رود، میزان  به بیان دیگر، هر چه میزان همبستگی افراد بالاتر می. داري وجود دارد معنی

همبستگی اجتماعی در سطحی فراتر از تعاملات . یابد ارتکاب جرم آنها کاهش می
رد و به نوعی شعاع همبستگی نسبت به تعاملات گروهی و روابط متقابل گروهی قرار دا

  . بیشتر است
متغیر (سؤال چهارم پژوهش به دنبال رابطه معناداري میان مشارکت اجتماعی 

طور که در نتایج سنجش این فرضیه  همان. و میزان ارتکاب جرم افراد است)مستقل
دست آمده برابر  داري به و سطح معنی بینیم، که با همبستگی پیرسون محاسبه شده می
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تر است و رابطه بین مشارکت اجتماعی و  کوچک 05/0که از سطح مورد نظر  042/0با 
و جهت آن  -144/0شود و از آنجا که میزان ضریب پیرسون  وقوع جرم تأیید می

دهد هرچقدر مشارکت اجتماعی بیشتر باشد، وقوع جرم کاهش  معکوس است، نشان می
توان گفت که بین مشارکت اجتماعی  احتمال می درصد 95بدین ترتیب با . کند پیدا می

به بیان دیگر هر چه میزان . داري وجود دارد و میزان ارتکاب جرم آنها رابطه معنی
  . یابد رود، میزان ارتکاب جرم آنها کاهش می مشارکت اجتماعی افراد بالاتر می

هاي تحقیقاتی قبلی که در  بیشتر یافته که نتایج تحقیق حاضر، با با توجه به این
نماید،  خوانی دارد و در واقع از آنها حمایت می پیشینه تحقیق به آنها اشاره گردید، هم

توان گفت که تحقیق حاضر از پشتوانه تئوري قوي و محکمی برخوردار بوده و نتایج  می
رو، در این قسمت به  را با اطمینان به کل جامعه آماري تعمیم داد؛ از این حاصل از آن

  :گردد برخی از این نتایج اشاره می
دهد که نابرابري درآمد و  هاي آماري مختلف، نشان می دست آمده از آزمون نتایج به

احساس محرومیت نسبی از طریق کاهش سرمایه اجتماعی بر روي جرم و جنایت تأثیر 
که ) 1998(ت متحده کندي و همکارانش در ایالا. این نتیجه از تئوري پ. گذارد می

معتقدند، ابتدا افزایش شکاف بین ثروتمند و فقیر باعث سست شدن انسجام اجتماعی یا 
فرسایش سرمایه اجتماعی گردیده و سپس کاهش سرمایه اجتماعی به ترتیب باعث 

چنین یافته  کند، هم شود، حمایت می افزایش قتل با اسلحه گرم و جرم خشونت آمیز می
تضاد توزیعی تبدیل به  ي چلبی که معتقد است نابرابري از طریق ایجادمذکور، با تئور

  . نماید، همخوانی دارد خصومت کل و انتشاري شده و به شکل جرم و جنایت تجلی می
دهد که از بین  هاي مختلف سرمایه اجتماعی در سطح کلان نشان می بررسی مؤلفه

هاي دیگر سرمایه اجتماعی  عرفها شاخص اعتماد اجتماعی در مقایسه با م این مؤلفه
هاي دانیل لدرمن و  این نتیجه با یافته. تر است تعیین کننده نسبت به تبیین جرم جوامع

مطابقت دارد؛ آنها نیز در تحقیق خود به این نتیجه رسیدند که از ) 1999(همکارانش 
هاي سرمایه اجتماعی تنها اعتماد به اعضاي جامعه کاهش وقوع جرم  بین مؤلفه

هاي سرمایه اجتماعی بیشتر  نتایج مربوط به سنجش دیگر معرف. آمیز تأثیر دارد خشونت
هاي محدود شده،  نمونه به نظر آنها دلیل این امر ممکن است ترکیب. باشد غیر واضح می

به خاطر تأثیرات  معکوس و به احتمال زیاد -ناتوانی نسبت به کنترل کامل روابط علی
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هاي خاص ممکن است بر روي  اجتماعی کل جامعه و گروهمتضادي باشد که سرمایه 
آمیز مورد توجه قرار دهند و به این نتیجه رسیدند که هم کاهش  وقوع جرم و خشونت

در رشد اقتصادي منجر به پایین آمدن میزان جرم  در نابرابري و هم افز ایش
ده و مورد دست آم در تحقیق حاضر نیز دقیقاً همین نتیجه به. شود آمیز می خشونت

  . حمایت واقع شد
دهد که بین احساس محرومیت نسبی و سرمایه  نتایج تحقیق حاضر نشان می

هاي کاواچی و  نتیجه فوق، از یافته. آمیز رابطه وجود دارد اجتماعی با جرائم خشونت
آمیز دائماً با محرومیت نسبی و  که معتقدند جرائم خشونت) 1999( 1همکارانش

  . کند هاي سرمایه اجتماعی رابطه دارند، حمایت می معرف
هاي  یافته. کنندگان است نخستین محدودیت این مطالعه مربوط به نمونه شرکت

ت محدودی. حاصل از این مطالعه به جامعه جوانان شهرستان شهریار قابل تعمیم هستند
گیري  ابزارهاي اندازه. گیري است دیگر این مطالعه مربوط به ابزارهاي اندازه

گیري، عدم  خطاهاي اندازه(هاي ذاتی  اي داراي تعدادي از محدودیت نامه پرسش
  . هستند...) هاي قابل پذیرش اجتماعی و نگري، پاسخ خویشتن

  پیشنهادها
منظور ترویج  ات و شواهد موجود بهبا توجه به نتایج پژوهش و با در نظر گرفتن مشاهد

  : گردد سرمایه اجتماعی و تأثیر آن بر کاهش ارتکاب به جرایم پیشنهادهاي زیر ارائه می
هاي رسمی مانند تأکید صرف بر  جهت کاهش ارتکاب به جرم، تأکید بر کنترل .1

هاي غیررسمی و از طریق  پلیس، ناکافی است و در این راستا توجه به کنترل
  جامعه و افزایش سرمایه اجتماعی بسیار کارگشا خواهد بود؛ بخش مدنی

توجه به افزایش سرمایه اجتماعی از موضوعاتی است که بایستی مورد نظر  .2
متقابل بین افراد اعتماد افزایش . نظران نیروي اجتماعی باشد مدیران و صاحب

همبستگی اجتماعی بالا و سطح خوب مشارکت ، مثبت تعامل گروهی، جامعه
 دهد؛ می  کاهشرا  در جامعه میزان جرم، تماعیاج

                                                                                                                                               
1 -Kawachi & et al 
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احساس مسئولیت اجتماعی مدیران دولتی، ایجاد حس یگانگی و وحدت با  .3
کاهش اعتماد اجتماعی  تواند بر ضایعهجامعه و پایبندي به اصول اخلاقی می

اجتماعی و فضاي اطمینان و اعتماد و کاهش جرایم  غلبه کند و به ایجاد سرمایه
   .یاري رساند
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