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 انهیارگرایشر و دفاع اخت یمنطق ۀمسئل نینو ریتقر

 9/12/1395تاریخ دریافت:  1آورفاطمه نام
 24/2/1396تاریخ پذیرش:  2یالله نبولطف

  3مهریدیمحمد سع

 چکیده
 ۀانیارگرایشر، با دفاع اخت ۀمسئل یمنطق ریتقر یسنت ۀباور هستند که گون نیبر ا یاریبس

از  ینینو ریتقر یجان شلنبرگ مدع ر،یاخ یهااست. اما در سال افتهی یپاسخ متقن نگا،یپلنت
خود با استناد به سه باور خداباوران که از آنها با  ریشر شده است. او در تقر یمنطق ۀمسئل

و  کندیم ادی «نیشیخلوص پ»و  «یاستقلال وجود»، «تفوق خداوند رقابلیغ یبرتر» ریتعب
ائه از مسئله شر ار یمنطق یریعدم و وجود شر قبل و پس از خلقت تقر سهیتوجه به مقا زین
د. اما کارگر نخواهد بو نینو ریتقر نیدر خصوص ا انهیارگرایدفاع اخت ،ی. به اعتقاد وکندیم

از استدلال  یاهندارد و مقدم تیمصون نگایپلنت انهیارگرایاخت ز در مقابل دفاعیشلنبرگ ن ریتقر
 نیبرتر را به طور نامحدود تضم یهاوجود جهان تواندیخداوند م کندیم انیشلنبرگ که ب

و تحقق  دنیآفر انیم زیتما»، «کامل تیوضع»همچون  یامور لیکند مخدوش است. تحل
 نیشلنبرگ در مواجهه با ا ریتقر یریپذبیدر فهم آس «اریاخت»و « جهان ممکن» ،«دنیبخش
 نقش دارند. هیدفاع
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 طرح مسئله. ۱

یآن است که وجود شرور در جهان م ،یاتیاله ۀمسئل کیمسئله شرّ، به مثابه  یچالش اساس
شر را به  ۀ. مسئلردینامعقول بودن اعتقاد به وجود خداوند قرار گ یبرا یاستدلال یمبنا تواند

 کندیاست که تلاش م یمنطق یریکرد. نخست، تقر ریتقر توانیکاملًا متفاوت م قیدو طر
 یاحتمالات گرید ریناسازگار است. تقر منطقا ًبا وجود خداوند  ایشرور در دن جودنشان دهد و

وجود دارند که احتمال وجود خداوند  ایدر دن یقعاً شروردارد: وا یترفیضع یکه ادعا ،است
 .سازندیم دیرا بع

 یقمنط ریصرفاً به تقر ونخواهد آمد  انیبه م یسخن یاحتمالات ریمقاله، از تقر نیا در
( Silver 2008, 143) شودآغاز می 1کوریشر از اپ یمنطق ۀمسئل یسنت ری. تقرشودیپرداخته م

 نینخست 3ی. ال. مکیج که نیتا ا ،(Hume 1779, 186) ابدییادامه م 2ومیو با ه
 (.Mackie 1955, 200) کندیآن را ارائه م زا یبندصورت

 یاریو بس ،است 4نگایشر از آن پلنت یمنطق ۀتلاش در پاسخ به مسئل نیتربرجسته
 او. شودیوب مشر محس یمنطق ۀبه مسئل یقو یپاسخ نگایپلنت ۀانیارگرایمعتقدند که دفاع اخت

-Plantinga 1967, 131مطرح کرد ) اذهانًگریخداًوًدبار در کتاب  نیپاسخ خود را نخست

 Plantingaبحث پرداخت ) نیبه ا گرید یبه نحو ضرورتًتیاهمسپس در کتاب  ،(155

ًاختدر کتاب  تیو در نها ،(164-193 ,1974 ًشرًاریخدا، داد  لیپاسخ خود را تفص و
(Plantinga 1977, 7-64.) 

 شر ارائه کرده است یمنطق ۀاز مسئل نینو یریادعا کرده است که تقر 5جان شلنبرگ راً یاخ
 نی(. در اSchellenberg 2013, 34دارد ) تیمصون نگایپلنت ۀانیارگرایکه نسبت به دفاع اخت

 یرا بررس نگایپلنت هانیارگرایشلنبرگ نسبت به دفاع اخت نینو ریتقر تیکه مصون مینوشتار بر آن
 .مینک

 و سپس بدون آن میکنیم انیشر را ب یمنطق ۀشلنبرگ از مسئل نینو ریادامه، ابتدا تقر در
 انهیارگرایاز دفاع اخت یبه بخش م،یرا داشته باش ریتقر نیا ۀجانبو نقد همه حیکه قصد توض

 کند. جادیدر مقدمات برهان شلنبرگ ا یخلل تواندیکرد که م میاشاره خواه نگایپلنت
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 شر یمنطق ۀشلنبرگ از مسئل نینو ریتقر .2

معتقد است با تمرکز بر گذار از خداوند بدون شر قبل از خلقت به خداوند همراه با  شلنبرگ
. تافیدر معتقدات خداباوران  یاستدلال بر وجود ناسازگار یبرا یراه توانیشر پس از آن، م

 وجود نخواهد یشر چیقبل از خلقت وجود نداشته باشد، پس از آن هم ه یشر چیاگر ه یعنی
اوران اعتقادات خداب یبرخ انیشعار خود به استدلال، نخست به ب نیا لیتبد یبراداشت. او 

 دارد. ازیکه در استدلال خود به آنها ن پردازدیم

 اعتقادات خداباوران .2-۱

 ی: برتردانندیم یخداباوران آنها را ضرور اوکه به نظر  کندیرا مطرح م یسه اعتقاد شلنبرگ
 8.نیشیو خلوص پ 7یاستقلال وجود 6تفوق، رقابلیغ

 است. 9موجود ممکن نی: خداوند برترتفوقًرقابلیغًیبرترالف. 

 نیهم نیدال بر ع یقولو تنها به نقل دهدینم یچندان حیگزاره توض نیدر مورد ا شلنبرگ
 دهدینشان م نواگنیون ا ی. مراجعه به متن سخنرانکندیبسنده م 10نواگنیون ا تریگزاره از پ

(. عبارت van Inwagen 2006, 47از مفهوم خداوند معتقد است ) یآنسلم یفیکه او به تعر
 11«تسیآنچه برتر از آن قابل تصور ن»است: این مفهوم خداوند عبارت  ۀدربار نسلممشهور آ
 کندیم یرا معرف یاله یهایژگیاز و یفهرست نواگنیراستا، ون ا نی(. در ا45، 1383)آنسلم 
 vanبه خداوند تعلق دارند ) هایژگیو نیمعتقدند ا یمیابراه انیاد رویپ شمندانیکه اند

Inwagen 2006, 18-19موجود ممکن دانست:  نیخداوند را برتر توانیم قیطر نی( و از ا
 ،یریرناپذییتغ ،یکامل(، جاودانگ ری)خ یتشخص، قدرت مطلق، علم مطلق، کمال اخلاق

خداوند ممکن است وجود داشته باشد، وجوب  ریر آنچه غحضور در همه جا، خلق ه
 (.van Inwagen 2006, 20-31بودن ) همتای)ضرورت(، ضرورتاً ب

 یاز آن(، جزئ یهر بخش ایکه مخلوق خداوند است ) ی: هر جهانیاستقلالًوجودب. 
 .ستیاز خداوند ن

( یزمان ایباشد  یمنطق یبه معنا تواندیم« قبل)» نشی: قبل از آفرنیشیخلوصًپپ. 
 در خداوند وجود نداشته است. یگونه شر چیه



 29، شمارۀ 1396بهار و تابستان  ،(حکمت ۀنام) نید ۀفلسف ۀپژوهشنام       194

همگان، اعم  یکه برا کندیرا ذکر م یهیبد یمعتقدات فوق، اصل انیپس از ب ،شلنبرگ
 است: رشیاز خداباوران و خداناباوران، مورد پذ

 (.Schellenberg 2013, 35-6: شر در جهان وجود دارد )وجودًشرًت.
 انیبه ب 12انهیگرامدل یکردیشده، با رومطرح ۀاز چهار گزار یریگادامه، با بهره در

 .پردازدیاستدلال خود م

 استدلال انیب .2-2

از  برخوردار ردیگیکه در استدلال خود به کار م ییهاگزاره همۀکه  کندیم حیتصر شلنبرگ
 نیهستند. محور استدلال او ا یاسیاز اعتبار قبرخوردار مراحل استدلال  ۀو هم یصدق منطق
. از کندیخداوند را مدل م ریکه توسط خداوند خلق شده است خ یهر جهان ریاست که خ

 .نامدیم انهیگرااستدلال خود را مدل کردیرو، شلنبرگ رو نیا

 است: ریاستدلال به قرار ز ۀمقدم نینخست

از خلقت وجود  شیاز همان نوع در خداوند پ یریخ ،یممکن یالهریغ ریهر خ یازا در. 1
 دارد. یقابل توجه یدارد که بر آن برتر

: کندیتفوق خداوند و برهان خلف استناد م رقابلیغ یاول به اصل برتر ۀمقدم هیدر توج یو
از آن در  یوجود دارد که هرگز نوع یممکن ریصادق نباشد. آنگاه خ 1 ۀکه مقدم دیفرض کن

تفوق خداوند ناسازگار  رقابلیغ یبا اصل برتر نیو ا شودینم افتیت از خلق شیخداوند پ
 است.

. ردیگیکمک م یو اصل استقلال وجود 1 ۀ، از مقدم2 ۀدر خصوص مقدم ،شلنبرگ
از خداوند  یخداوند است و جزئ ریاز آنِ غ ریخ نیکه ا دهدینشان م ممکنًیالهریغوصف 

 ،بیترت نیبه ا .است که مخلوق خداوند است یپس در جهان ،ستین

از خلقت وجود  شیاز همان نوع در خداوند پ یری، خجهانًکیدرً ریهر خ یازا در. 2
 دارد. یقابل توجه یدارد که بر آن برتر

که  کندیم حیتصر ر،یمورد نظر خود از انواع خ یبندطبقه انیقسمت، بدون ب نیدر ا شلنبرگ
 .است ریاز خ یکل یهایبندطبقهشامل منفرد و هم  ۀجداگان یرهایخشامل هم  رهایخ نیا

 :شودیم جهینت نیشیاستدلال از اصل خلوص پ یبعد ۀمقدم
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 ریمحض است: خ ریخ شودیم افتیاز خلقت  شیکه در خداوند پ ییرهایخ ۀ. هم3
 بدون شر.

 :شودیم جهینت 3و  2 یهامقدمه قیتلف از

از خلقت  شیاز همان نوع در خداوند پ یمحض ریخ ،جهانًکیدرً ریهر خ یازا در. 4
 دارد. یقابل توجه یوجود دارد که بر آن برتر

 ممکن است: شوندیم افتیمخلوق  یهاکه در جهان ییرهایخ

 ر،ینوع خ نی. در ایزیستظلم ریخ رینظ ،مستلزم آن باشند ایشر را روا دارند الف. 
 .ودشمحسوب  ریبا آن خ زیمانند ظلم وجود داشته باشد که ست یشر دیحتماً با

 که نیا ای
 .محبتًکردن ریخ ریمستلزم آن نباشند؛ نظ ایشر را روا ندارند ب. 

در بالا را  ریخ ۀشداز انواع اشاره یکی توانیذکر شده، پس م هر ی، سور کل4آنجا که در  از
ًدارندیشرًراًرواًمکه  ندیگزیرا برم ییهاریقسمت، شلنبرگ خ نی. در اکرد ریهرًخ نیگزیجا
 :ردیگیم جهینت 4در  رهایخ نیا ینیگزیو با جا مستلزمًآنًهستندًای

از همان  یمحض ریخ مستلزمًآنًاستًایًداردیشرًراًرواًمکه  ییایدن ریهر خ یازا در. 5
 دارد. یقابل توجه یاز خلقت وجود دارد که بر آن برتر شینوع در خداوند پ

 ۀکه دربردارند کندیاشاره م ییهااستدلال خود به جهان یبعد ۀمقدم انیب یبرا شلنبرگ
در آنها  یکه شر کنندیمدل م ییرا با چنان غنا و خلوص بالا یاله ریهستند که خ ییرهایخ

 ییرهایاست با خ یدر صورت وجود، فراتر از جهان ،یجهان مخلوق نیراه ندارد. مسلماً چن
 نیچن یکه شلنبرگ از وجود حتم دیمستلزم آن هستند. توجه داشته باش ای دارندیمکه شر را روا 

استدلال  یبلکه در مورد امکان تحقق آن در مراحل بعد ،دهدیمرحله خبر نم نیدر ا یجهان
 ،. لذادیگویسخن م

از  یخالص ریمستلزم آن است، خ ای داردیکه شر را روا م ییایدن ریهر خ یازا در. اگر 6
 ریفراتر از آن خ اریوجود داشته باشد که بس نشیاز آفر شیهمان نوع در خداوند پ

مستلزم آن  ای دارندیکه شر را روا م ییرهایهر جهان با خ یازا درباشد، آنگاه  ییایدن
یخالص متناظر در خداوند را مدل م یرهایبود که خ واهدفراتر خ یهستند، جهان

 .کند
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 داشت: میوضع مقدم، خواه یمنطق ۀقاعد یریکارگبا به 6و  5 بیترک از

فراتر  یمستلزم آن هستند، جهان ای دارندیکه شر را روا م ییرهایهر جهان با خ یازا در. 7
را  ریجهان اخ نی)ا کندیخالص متناظر در خداوند را مدل م یرهایخواهد بود که خ

 (.دیبنام 13«جهان برتر»

آن امکان تحقق  قیکه از طر کندیارائه م یاستدلال خود مطلب یبعد ۀمقدم انیب یبرا شلنبرگ
مقدمه  نیا یبرا یاستدلال یبرتر توسط خداوند را ادعا دارد. البته مطلب و یهاجهان

هان ج نشیاگر سخن از آفر ،عقیدۀ اواست. به  حیتوض کیبلکه صرفاً  ،شودیمحسوب نم
 چیسازد، ه سریم یافراد متناه یرا برا یتعال ریمس خواهدیکه م ستا یتوسط خداوند

رشد  توانندیم یفاقد شر وجود ندارد. افراد مخلوق متناه یبه جهان دنیشیاند یبرا یتیمحدود
مواجهه  زین یگونه شر چیبا ه ریمس نیو در ا ابندیارتقا  یاله ینامتناه ریبازتاب خ یکنند و برا

 انجامد،یخداوند م یبرتر از سو یهاکه به تحقق جهان ،رشد نیا ریمس قنداشته باشند. تحق
 ،بیترت نی. به استیناممکن ن یامر

 کند. نیبرتر را به طور نامحدود تضم یهاوجود جهان تواندی. خداوند م8

. ابدیاستدلال خود دست  یبعد ۀتا به مقدم کندیرا مطرح م یادامه، شلنبرگ سؤال در
« د؟عمل کن گرید یاکه خداوند به گونه میانتظار داشته باش مینتوایاصلًا م ایآ: »پرسدیاو م

اگر خداوند بتواند  یعنیاست.  یسؤال منف نیکه به وضوح جواب ا دهدیو خود پاسخ م
شامل شر  یهاخلق جهان یبرا یاستهیشا لیبرتر فاقد شر را خلق کند، آنگاه دل یهاجهان

را به عنوان  8و  7 یعطف بیاستدلال خود، ترک یبعد ۀمقدم انیب ینخواهد داشت. شلنبرگ برا
برتر را  یهاجهان یشامل شر به جا یهاو ناموجه بودن خلق جهان ،یشرط ۀگزار کیمقدم 

 برد:یآن به کار م یبه عنوان تال

 یمستلزم آن هستند، جهان ای دارندیکه شر را روا م ییرهایهر جهان با خ یازا در. اگر 9
خالص متناظر در خداوند را مدل کند و خداوند بتواند وجود  یرهایفراتر باشد که خ

که مستلزم  Xهر جهان  یازا درکند، آنگاه  نیبرتر را به طور نامحدود تضم یهاجهان
محض در خداوند را  ریخواهد بود که خ یا Yدارد، جهان یآن را روا م ایشر است 

 Y یبه جا X نشیآفر یبرا یاستهیشا لیدل چیکه خداوند ه یابه گونه ،کندیمدل م
 ندارد.
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یم جهینت 9 ۀمقدم یشرط ۀوضع مقدم با گزار ۀو کاربرد قاعد 8و  7 یعطف بیاز ترک سپس
 :ردیگ

خواهد  یا Yجهان  دارد،یآن را روا م ایکه مستلزم شر است  Xهر جهان  یازا در. 10
 لیدل چیکه خداوند ه یابه گونه کندیمحض در خداوند را مدل م ریبود که خ

 ندارد. Y یبه جا X نشیآفر یبرا یاستهیشا

یاست عنوان م یکه صدق آن ضرور یهیبد یاستدلال را به عنوان امر یبعد ۀمقدم سپس،
 :کند

 Yمانند  یجهان داردیآن را روا م ایکه مستلزم شر است  Xهر جهان  یازا در. اگر 11
که خداوند  یاند به گونهمحض موجود در خداوند را مدل ک ریوجود داشته باشد که خ

 لیدل چینداشته باشد، آنگاه خداوند ه Y یبه جا X نشیآفر یبرا یموجه لیدل چیه
 .داردشر در جهان ن زیتجو یبرا یموجه

 :شودیحاصل م ریز ۀجی، نت11و  10وضع مقدم و  ۀقاعد یریکارگبه قیطر از

 شر در جهان ندارد. زیتجو یبرا یموجه لیدل چی. خداوند ه12

و آن  کندیاز استدلال خود را ذکر م یامقدمه ن،ید لسوفانیبا استناد به نظر ف ،نجایا در
مشتمل بر شر  که نیا ایباشد  ریکاملًا خ تواندیم کندی. آنچه خدا خلق مداندیم یهیرا بد

اما اگر مشتمل بر شر باشد، لازم است  کند،ینم جادیا یباشد، که مشکل ریباشد. اگر کاملًا خ
 ازیمورد قبول همگان است که شر ن باً یخلق آن داشته باشد. تقر یبرا یموجه لیدل خداوندکه 

 :کندیامر تأمل کند، فوراً به آن اذعان م نیکس در ا هر .ندارد ازین ریدارد و خ هیبه توج

 آن دارد. زیتجو یبرا یموجه لی. اگر شر در جهان وجود داشته باشد، آنگاه خداوند دل13

 :میرسیم ریز ۀجی، به نت13و  12 یبر رو یرفع تال ۀاعمال قاعد قیطر از

 در جهان وجود ندارد. یشر چی. ه14

 :کندیبر وجود شر را مطرح م یچهارم مبن یهیقسمت، شلنبرگ اصل بد نیا در

 . شر در جهان وجود دارد.15

 :ردیگیم جهیرا نت یو تناقض کندیعطف م گریکدیرا به  15و  14 سپس

 ,Schellenberg 2013در جهان وجود ندارد ) یشر چی. شر در جهان وجود دارد و ه16

36-42.) 
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اعتقادات خداباوران که مورد اشاره قرار گرفت،  ۀمجموع کندیشلنبرگ ادعا م ب،یترت نیا به
وجودًبر  ینمب ۀبا گزار منطقاً  ،نیشیخلوصًپو  یاستقلالًوجود، تفوقًرقابلیغًیبرتر یعنی

 ناسازگار است. شر

 شر یمنطق ۀاز مسئل نینو ریبر تقر ینقد .3

 یر نقدهاش یمنطق ۀاز مسئل نینو ریاست بتوان بر استدلال شلنبرگ در خصوص تقر ممکن
جانبه به مقاله مطرح شد، قصد پرداختن همه یوارد کرد. اما همان گونه که در ابتدا یمتعدد

ر ب یشلنبرگ مبن یکه ادعا میآن هست یبلکه در پ ،استدلال و نقد کامل آن وجود ندارد
راستا،  نی. در امیکن ییآزمایرا راست نگایپلنت ۀانیارگراینسبت به دفاع اخت یاستدلال و تیمصون

 گفتهشیاز استدلال پ یا. مقدمهرساندیما را به مقصود م زیمورد ن کیتنها  ینشان دادن حت
به  نگایپلنت انهیارگرایاز دفاع اخت یبر اساس بخش توانیوجود دارد که با تأمل و مداقه در آن م

 نیشلنبرگ است. او در ا ۀانیگرااستدلال مدل 8 ۀمقدمه همان مقدم نی. اپرداختنقد آن 
 :دیگویمقدمه م

 کند. نیبرتر را به طور نامحدود تضم یهاوجود جهان تواندی. خداوند م8

 است: ی. ال. مکیاز ج یعبارات ادآوریشلنبرگ،  یادعا نیا

 ریشان خآزادانه یهادر انتخاب یخلق کرده باشد که گاه یاها را به گونهخداوند انسان اگر
 هشیهمخلق کرده باشد که  یاها را به گونهشر را، چرا نتواند انسان یو گاه دهندیم حیرا ترج

 یطقنامتناع م ت،یچند موقع ای کیانسان در  ۀاگر در انتخاب آزادان نند؟یرا برگز ریآزادانه خ
امتناع  گونه چیه زین هاتیموقع ۀتوسط انسان در هم ریخ ۀوجود ندارد، در انتخاب آزادان

 یهانیماش جادیا انیوجود داشته باشد. آن وقت، خداوند با انتخاب م تواندینم یمنطق
مواجه نخواهد  نند،یگزیآزادانه فعل نادرست را برم یکه گاه یموجودات جادیو ا ریخطاناپذ

و  کنندیکه آزادانه عمل م یموجودات نشیاو وجود دارد: آفر یبه مراتب بهتر برا یکانبود؛ ام
ر خداوند با قاد یبرا یامکان نیبه چن ی. عدم دسترسنندیگزیرا برم ریخ شهیحال هم نیدر ع

 (Mackie 1955, 209) .مطلق بودن او ناسازگار است ریمطلق و خ

مورد نظر شلنبرگ  یهاجهان نشیخداوند در آفر یبرا تیمورد بحث بر عدم محدود ۀمقدم
 نشیبه آفر تواندیم یتیآن است که خداوند در هر وضع یمطلب به معنا نی. اکندیم دیتأک

گونه  نیواقعاً ا ایاو وجود نخواهد داشت. آ یبرا یمانع چیو ه کندجهان دلخواه خود اقدام 
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در هر  ایخلق کند؟ آ تواندیرا که بخواهد م یهر جهان منطقاً ممکن داوندخ یعنیاست؟ 
 وجود ندارد؟ نهیزم نیدر ا یتیمحدود چیدست بزند و ه ینشیآفر نیبه چن تواندیم یزمان

 میکنیجعه ممرا ضرورتًتیماهدر کتاب  نگایپلنت حاتیها، به توضپرسش نیپاسخ به ا یبرا
در  انگیپلنت انهیارگرایاز دفاع اخت یاستدلال و کندیهمان طور که شلنبرگ ادعا م ایآ مینیتا بب

 .ستیگونه ن نیا ایامان است 

استدلال بدون  رایز ،برخوردار است یادیز تیشده از اهماستدلال مطرح یبرا 8 ۀمقدم
 نیبه ا یاهخدش نگایپلنت انهیارگرایبا دفاع اخت می. اگر بتوانرسدینم جهیو به نت رودینم شیآن پ

ر ب یشلنبرگ مبن یو هم ادعا میابودن آن را نشان داده میهم عق م،یاستدلال وارد کن ۀمقدم
 .میارا نقض کرده نگایپلنت ۀانیارگرایاستدلالش نسبت به دفاع اخت تیصونم

 ها توسط خداوندهانج نشیو آفر نگایپلنت .3-۱

 ،«اریاخت کیزیخدا، شر و متاف»، تحت عنوان ضرورتًتیماهدر فصل نهم  نگایپلنت نیلوا
فصل  نیاز ا یقسمتاو . کندیشر مطرح م یمنطق ۀخود را در پاسخ به مسئل ۀانیارگرایدفاع اخت

. 14«ندیافریب توانستیرا م ییهاخداوند چه جهان»که  دهدیمطلب اختصاص م نیرا به ا
را در سه  خود ۀانیارگرایدفاع اخت نگایپلنت ،شد انیدر نوشتار حاضر ب ترشیپهمان طور که 

 محور ضرورتًتیماهبخش کتاب  نیکه در ا کتاب متفاوت مطرح کرده است. اما علت آن
وًًاریخدا،ًاختها توسط خداوند است. البته در کتاب جهان نشیقرار گرفته بحث امکان آفر

 یهر جهان دلخواه نشیآفر ایآ»که  دهدیاختصاص م نوانع نیرا به ا یقسمتپلنتینگا  زین شر
 ریکتاب اخ یدر دو جااو (. اما خود Plantinga 1977, 34« )؟قدرت خداوند است ۀطیدر ح

ک مطرح  نهایارگرایدفاع اخت لیمطلب خاص که ذ نیتر را در باب اکه استدلال کامل کندیم دیتأ
 دهدیاست و مخاطبان را به آن ارجاع م کرده انیب ضرورتًتیماهدر کتاب  شودیم
(Plantinga 1977, 42, 44.) 

 ردیگیرا که در مطالب خود به کار م یمیلازم است مفاه نگایپرداختن به بحث پلنت برای
بودن،  یحداکثر ت،یند از جهان ممکن، وضعاعبارت میمفاه نی. امیروشن کن یاتا اندازه

 .دنیو تحقق بخش دنیمانع بودن، آفر ایشامل 
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 ممکن یهامفهوم جهان. 3-2

 قیحقا انیتفاوت م انیدر ب اوگرفته شده است.  15ستیبنیلا یممکن از آرا یهاجهان اصطلاح
ممکن  یهاجهان ۀکه در هم داندیم ییهااول را گزاره ۀ، دست17واقع قیو حقا 16یعقل

 زین اتی(. در اله33، 1372 ستیبنی)لا ستندین گونه نیدوم ا ۀدست یهااند، اما گزارهصادق
بودنِ  نیو بهترکند میممکن استفاده  یهاشرور از مفهوم جهان ۀلئباب حل مس در لایبنیتس

 (.53، 1372 ستیبنی)لا کندیممکن را استنتاج م یهاجهان رینسبت به سا یجهان فعل

ه هر بلک ،ستندیدور ن اریسب یهاارهیس ریدسترس نظ رقابلیغ یایممکن اش یهاجهان
 از یانحراف نیترخلاف واقع است. کوچک یتیـ وضع یاز جهان فعل ریجهان ممکن ـ به غ

شما اکنون مشغول  که نیمثال، ابرای . گرددیم یزیمنجر به جهان ممکن متما یفعل تیوضع
ما نبود و ش نیاما اگر چن .است یدر جهان ممکن واقع یتیوضع د،یهستنوشتار  نیا ۀمطالع

نبود.  رممکنیکه غ آمدیم دیپد یگریجهان د د،یبود لمیف کی یدر حال حاضر مشغول تماشا
منطق  یبرا یدیجد یشناسدلالت ۀممکن را به منظور ارائ یهاکه مفهوم جهان 18یپکیکر

 :زندیم یمطلب، مثال نیروشن کردن ابرای  رد،یگیموجهات به کار م

. در مورد دهندیو دو عدد رو به بالا قرار گرفته را نشان م شوندیم ختهیر یتاس معمول دو
ته بالاقرارگرف ۀشددادهشینما یممکن هست. پس، تا آنجا که به عددها جهیهر تاس، شش نت

 نیاز ا یکیجفت تاس هست، گرچه فقط  نیا یحالت ممکن برا 36 شود،یمربوط م
 36 نیها رخ خواهد داد. ... ار مورد تاساست که واقعاً د یزیها واقعاً متناظر با چحالت

که  یآن ـکوچک  یهاجهان نیاز ا یکیاند. ... فقط جهانًممکن 36 قاً یها دقحالت تاس
، 1381 یپکیاست )کر جهانًواقعـ  رندیگیها واقعاً قرار مکه تاس یقیمتناظر است با طر

18.) 

 تیوضع .3-3

 یممکن )ممکن به معنا یهاتیاز بودن امور جهان است که اعم از وضع یاگونه 19تیوضع
و خواه  یعیطب رممکنیـ خواه غ رممکنیغ یهاتیاست. وضع رممکنی( و غ20یعام منطق

ست. ا ممکنًتیوضعتحقق دارد  تیآنچه قابل .ابندییتحقق نم گاه چیـ ه یمنطق رممکنیغ
 .ابندییاز آنها تحقق م یبلکه برخ ،باشند یممکن واقع یهاتیوضع ۀکه هم ستین نیاما چن
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 ،مثال برای

 منطق توسط ارسطو؛ سی: تأسیممکن واقع تیوضع

 مُثُل توسط سقراط؛ یۀ: ابداع نظریواقع ریممکن غ تیوضع

 : شناور شدنِ آهن در آب؛یعیبه لحاظ طب رممکنیغ تیوضع

 مربع. ۀری: دایبه لحاظ منطق رممکنیغ تیوضع

(. Prior 1962, 36) دانندیم ممکنًتیوضعجهان ممکن را همان  21وریمانند پرا یبرخ
 ،دانندینم حیرا صح ممکن23ًتیوضعجهان ممکن به  لیاساساً تحو 22مانند نولت یبعض

 ,Nolt 1986مفهوم جهان را ندارند ) ۀتر از جهان هستند و سعکمتر و کوچک یزیچ نهایا رایز

432.) 

یمجهان ممکن ن کیرا  یممکن تیوضعهر  یگفت که و دیبا نگایپلنت یخصوص رأ در
جهان  کیباشد  25کامل ای 24یحداکثرکه  یممکن در صورت تیاو وضع دگاهیبلکه از د داند،

 تیهر وضع یازا درو کامل است که  یحداکثر یزمان A تی. وضعدهدیم لیممکن را تشک
A* ،A شامل  ایA* مانع  ایA* ( باشدPlantinga 1974, 44-45 مثلًا .)ًسیتأسًتیوضع

 و منطق سیتأس ،یزیچ ،یزیچًسیتأس یهاتیشامل وضع یاز طرف منطقًتوسطًارسطو
اگر  .است منطقًتوسطًافلاطونًسیتأس تیمانع وضع گر،ید یو از سو ارسطو بودن مؤسس

و  وبودنًارسطًؤسسم تی، به عنوان نمونه، شامل وضعمنطقًتوسطًارسطوًسیتأس تیوضع
که  ینخواهد بود. در صورت ینباشد، حداکثر منطقًتوسطًافلاطونًسیتأس تیمانع وضع ای

اگر  .ابدییقطعاً تحقق م زین *A ،A افتنیباشد، با تحقق  *A تیشامل وضع A تیوضع
جهان  نی. بنابراابدییتحقق نم *Aقطعاً  A افتنیباشد، با تحقق  *A تیمانع وضع A تیوضع

 باشد. کامل ای یحداکثراست که  یممکن تیوضعممکن 

  دنیو تحقق بخش دنیآفر .3-4

ممکن  یهاجهان ،نظر او از. گذاردمی زیتما 27دنیو تحقق بخش 26دنیآفر نیب نگایپلنت
 . آنچه خداوند خلق کرده استابندییخداوند تحقق م نشیآفر یهستند که در پ ییهاتیوضع

 ای هایژگیها، ورهو هرچه در آنهاست. او خود، اعداد، گزا نیها و زمعبارت است از آسمان
او منجر  نشی. آفربخشدیرا تحقق م هاتیبلکه خداوند وضع ،نکرده است قرا خل هاتیوضع
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است،  دهی(. مثلًا خداوند سقراط را آفرPlantinga 1974, 169) شودیتحقق آنها م ایبه وجود 
که  یفعل ایاست. در مورد جهان واقع  دهیمشتمل بر وجود سقراط را تحقق بخش تیاما وضع

آن را خلق  که نینه ا بخشدیرا تحقق م αمنوال است. خداوند  نیبه هم زین مینامیم αآن را 
 کند.

 را تحقق بخشد؟ یهر جهان ممکن توانستیخداوند م ایآ .3-5

مکن م یهاماه گذاشت. جهان ۀبود که قدم بر کر یانسان نیآرمسترانگ نخست لین αجهان  در
 ۀبر کر انسان قدم نیبه عنوان نخست یگریآرمسترانگ فرد د یهستند که در آنها به جا یمتعدد

آن  تواندیخداوند م ایممکن چگونه است؟ آ یهاجهان نیا تیماه گذاشته است. وضع
 بخشد؟ها را تحقق جهان

است.  رید یلیکار خ نیا یبرا گرید ،است. به نظر او یپرسش منف نیبه ا نگایپلنت پاسخ
 تواندیوجود خواهند داشت که خداوند نم یمتعدد یهاجهان tدر  .دیریرا در نظر بگ tن زما

 یابه گونه tاز  شیخواهند بود که امور در آنها تا پ یمتعدد یهاجهان رایز ،آنها را تحقق بخشد
را تحقق بخشد  یجهان تواندیخداوند نم نی(. بنابراPlantinga 1974, 170بوده است ) گرید

ذاشته ماه گ ۀانسان قدم بر کر نیآرمسترانگ به عنوان نخست لیاز ن ریبه غ یکه در آن شخص
 باشد.

در زمان  Aشخص نسبت به فعل  کی: کندیم فیرا تعر اریدر ادامه مفهوم اخت نگایپلنت
t کتر ایاو را مجبور به انجام  ینیشیشرط پ ای یقانون علّ  چیتنها اگر ه ،مختار است A  درt 

 .داندیم ریمختار را خ یهاانسان نشیخداوند آفر انه،یارگراینکند. بر اساس دفاع اخت

که من آن را  شودیمختار باشم، آنگاه خداوند سبب نم Aاگر در مورد فعل  تر،یطور کل به
 نینچ زین گرید قیهر طر ای میمستق ۀمداخل ن،یقوان جادیا قیترک کنم؛ از طر ایانجام دهم 

من در ترک آن مختار نبودم، که  گریرا انجام دهم، د Aاگر سبب شود که من  رای. زکردینم
مختار  Aمن را در مورد  تواندی. خداوند مستمیمختار ن Aمن در مورد فعل  رت،صو نیدر ا

آن را انجام دهم  اریاخت یسبب شود که من از رو تواندیکند، اما گرچه قادر مطلق است، نم
نها در آ دنیوجود دارند که تحقق بخش یمحتمل یهاتیوضع ب،یترت نیبه اترک کنم.  ای

 (.Plantinga 1974, 171) ستیقدرت خداوند ن

. شودیخلاف واقع متوسل م یهایدر قالب شرط یروشن کردن مطلب به مثال یبرا نگایپلنت
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 نیاو ا تیبزرگراه مخالف است. شکا یبرا یشنهادیپ ریشهردار بوستون، با مس ت،یاسم یآقا
 ریداست. م یخیتار یبناها بیبزرگراه مستلزم تخر یبرا یشنهادیپ ریمس نیاست که ا

تا او از مخالفت خود صرف  دهدیم شنهادیپ یدلار 35000 ۀاو رشو هها بدپارتمان بزرگراه
 الت،یا یسنت یهااستیدر خصوص س یبه هنجارشکن لیبه رغم عدم تما ،تینظر کند. اسم

 توانستیم ایکه آ شدیاندیو م خوابدیشب را نم کیها دپارتمان بزرگراه ریسپس مد رد؛یپذیم
صادق  ریز ۀاز دو جمل کیکه کدام  شدیاندیم یعنیدهد.  شنهادیپ تیدلار به اسم 20000

 است:

 رفتیپذیاو رشوه را م شد،یم شنهادیدلار پ 20000 تی( اگر به اسم1)

 ای

 Plantinga) رفتیپذیاو رشوه را نم شد،یم شنهادیپ دلار 20000 تی( اگر به اسم2)

1974, 172-3.) 

. مینامیم Aـ را  شدیم شنهادیدلار پ 20000 تی( ـ اگر به اسم2( و )1) مقدم
صبح مورخ  10هستند و تا ساعت  Aوجود دارند که مشتمل بر  *Wو  Wممکن  یهاجهان

 هیشب قاً یدق دهد،یرشوه پاسخ م شنهادیبه پ تیکه اسم ی، زمان1973نوامبر سال  10
صبح  10= ساعت  t. اگر ردیپذینم *W و در ردیپذیرشوه را م تیاسم Wدر  گرند؛یکدی

دارند.  یمشترک یۀبخش اول tتا زمان  *Wو  Wکه  مییگوی، م1973نوامبر سال  10مورخ 
-tرا  tتا زمان  W یۀبخش اول

WS سیرنویز م؛ینامیم W که  دهدینشان مS از  یبخشW  است
t+) ابدییخاتمه م tبخش در زمان  نیا یعنی -t سیو بالانو

WS انیپایبخش ب یعنی W  که از
 ،(. و البتهشودیشروع م tزمان 

SW
-t= SW*

-t 

و  x ءیهر ش یازا درداشته باشند، آنگاه  یمشترک یۀبخش اول tتا زمان  *Wو  Wاگر  مسلماً 
 *tدر زمان  *Wدر  xوجود دارد اگر و تنها اگر  *tدر زمان  Wدر  t ،xقبل از زمان  *tهر زمان 

 یا*tزمان  چیهستند و اگر ه کسانی t نیدو جهان تا زمان مع نیا یعنیوجود داشته باشد. 
 که یانباشد، به گونه t زپس ا

SW
-t*= SW*

-t* 

 (.Plantinga 1974, 175-176) 28شوندیمنشعبًم *Wو  W یهاجهان tدر زمان  آنگاه
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 هاتیاز وضع Tوجود دارد که خداوند در آن مجموع  Wجهان ممکن  ب،یترت نیا به
یرشوه را م تیجهان اسم نیو در ا بخشدیدر گرفتن رشوه را تحقق م تیاسم اریشامل اخت

را تحقق  هاتیوجود دارد که در آن خداوند همان وضع *W یعنی یگری. جهان ممکن دردیپذ
در واقع صادق است  دی. حال، فرض کنکندیرشوه را رد م تیمجهان اس نیو در ا بخشدیم

 توانستی: آنگاه خداوند نمرفتیپذیرشوه را م تیاسم کرد،یرا محقق م Tکه اگر خداوند 
W* که خداوند  یدر صورت گر،ید یرا تحقق بخشد. از سوT رشوه  تیو اسم کردیرا محقق م
 ییهارا تحقق بخشد. در هر دو صورت، جهان W توانستیآنگاه خداوند نم رفت،یپذیرا نم

 آنها را تحقق بخشد. توانستیهستند که خداوند نم

مشتمل بر  تیوضع C: دیاست. فرض کن ریتر به شکل زاستدلال به صورت کامل نیا
 Aرد آن باشد؛  ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000رشوه  شنهادیپ

توسط خداوند باشد. بر اساس  C دنیتحقق بخش GCباشد؛ و  تیاسم یرشوه از سو رفتنیپذ
 است: دق( صا4) ای( 3از ) یکیمفروضات،  نیا

(3) GC → A 
(4) GC → Ᾱ 

که  یاوجود دارد به گونه Wصورت، جهان ممکن  نی( صادق است. در ا3) دیفرض کن ابتدا
GC  وA  درW در  شکیبرقرارند. بW  خداوند علاوه برC را تحقق  یاریبس یهاتیوضع

است که  یتیوضع T یعنیدارد.  بر را در نهایا ۀباشد که هم یتیوضع T دیفرض کن .بخشدیم
یتحقق م Wرا که خداوند در  ییهاتیوضع ۀهم Tو  بخشد؛یتحقق م Wخداوند آن را در 

رشوه را  تیآنگاه اسم د،یبخشیرا تحقق م Tدارد. واضح است که اگر خداوند  بر در بخشد
 :یعنی رفت؛یپذیم

(5) GT → A. 
GT  وA  درW وجود ندارد که در آن خداوند  یجهان ممکن چیبرقرارند؛ اما هA  را تحقق
 ست؛ین Aمشتمل بر  GTاست. پس  تیاسم یرشوه از سو ۀمختاران رشیپذ A رایبخشد؛ ز

را  Aاست که در آن  یرا تحقق بخشد، جهان Tکه در آن خداوند  یاگر بود، هر جهان رایز
 ییهاجهان ،یرا تحقق بخشد. از طرف Aکه او در آن  ستین یجهان چیه بخشد؛یتحقق م

جهان برقرار است. از  نیدر ا Aو  بخشدیرا تحقق م GTهستند که در آنها خداوند  Wمانند 
را  ییهاتی، وجود دارد که در آن خداوند همان وضع*W ،یگریجهان ممکن د گر،ید یسو
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 *W نی. بنابراردیپذیرشوه را نم تیو در آن اسم کندیاست محقق م دهیتحقق بخش Wکه در 
، Wهم مانند  *Wو در  بخشدیرا تحقق م Tخداوند  *Wدر  یعنیاست.  Ᾱو  GTمشتمل بر 

برقرار است. و  W* ،Ᾱدر  زیاست؛ و ن T بخشدیکه خداوند تحقق م یتیوضع نیتربزرگ
 را خلق کند. *Wجهان  توانستیکه خداوند نم شودیملاحظه م یاکنون به آسان

یکه خداوند م یابه گونه ،هست *C تی. آنگاه وضعتوانستیم دی: فرض کنلیدل
 :یعنی. افتییتحقق م *W د،یبخشیرا تحقق بخشد و اگر تحقق م *C توانست

(6) GC* → W* 

 :نیاست؛ بنابرا GTمشتمل بر  *W اما
(7) GC* → GT. 

است. اما  *Wمانع  *GCنع آن؛ اگر مانع آن باشد، ما ایاست  *GCشامل  ای *W حال،
باشد.  رممکنیغ *GCکه بر خلاف فرض ما  مگر آن ،ستین *Wمانع  *GC( 6بر اساس )

 *Wاست که خداوند در  یتیوضع نیتربزرگ Tعلاوه،  است. به *GCشامل  *W نیبنابرا
 تیوضع نیاست. بنابرا *GCشامل  زین GTو  تاس *GCشامل  T نیبنابرا کند؛یخلق م

GT & GC*  معادلGT ( 5است. بر اساس ،)GT→Aنی؛ بنابرا: 

(8) GC* & GT → A. 

 :شودیم جهی( نت8( و )7) از

(9) GC* → A.29 

 :نیاست؛ بنابرا *W̄شامل  جهیو در نت *Wمانع  A اما

(10) GC* → W̄*. 

که در آن صورت،  ،باشد رممکنیغ *GC( هر دو صادق هستند تنها اگر 10( و )6)
وجود ندارد به  یا*C تیوضع چیه ب،یترت نیرا تحقق بخشد. به ا *C توانستیخداوند نم

 *C* ،Wبه  دنیرا تحقق بخشد و در صورت تحقق بخش *C توانستیکه خداوند م یاگونه
یهستند که خداوند نم یممکن یهاباشد، جهان دق( صا3اگر ) نی. بنابراافتییتحقق م
را تحقق  Tها خداوند که در آن ییهاجهان یعنیها، ها را تحقق بخشد: آن جهانآن توانست

 سو، اگر گری. از دکندیرشوه را رد م تیو اسم بخشدیم

(4) GC → Ā 

هستند که  یگریممکن د یهاجهان ،یباشد، آنگاه با استدلال کاملًا مشابه صادق
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به  نیاند؛ بنابرا( صادق4) ای( 3) ایآنها را تحقق بخشد. طبق فرض،  توانستیخداوند نم
آنها را تحقق بخشد  توانستیهستند که او نم یممکن یهارغم قدرت خداوند، جهان

(Plantinga 1974, 180-182.) 

دارند؛ خواه خداوند  یبستگ تیبه اسم یهستند که تا حد یممکن یهاجهان جه،ینت در
او را  که نید و ادار یبه خداوند بستگ تیاسم ندینتواند. البته آفر ایبتواند آنها را تحقق بخشد 

دارد. اما اگر خداوند  یبه خداوند بستگ زینه ن ایمختار قرار دهد  tنسبت به اخذ رشوه در زمان 
رشوه را  تیاسم که نیآنگاه ا ند،یافریفعل مختار ب نیو او را نسبت به ا ندیافریرا ب تیماس
 (.Plantinga 1974, 184نه به خداوند ) ،دارد یبستگ تینه به اسم ای ردیبپذ

 استدلال یبندصورت. 3-6

ارائه کرد، قابل  زیآن را به صورت فرمال ن توانیتر که مساده یاوهیبه ش نگا،یپلنت انیالهام از ب با
 .ستندین نشیممکن قابل آفر یهاجهان یاثبات است که برخ

که  ییهاتیاز وضع یکیاست.  دهیرا تحقق بخش Wکه خداوند جهان  میکنیم فرض
 اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیمحقق کرده است، پ Wخداوند در جهان 

است که خداوند  نیا دهدیرخ م Wرد آن است. بنا به فرض، آنچه در  ای رشیدر پذ تیاسم
را « رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیاسم به یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیوضع

. دیریرا در نظر بگ *W. حال جهان ردیپذیرا م یدلار 20000 ۀرشو تیو اسم کندیمحقق م
 کندیکه در آن محقق م ییهاتیاز وضع یکیجهان را تحقق بخشد،  نیاگر خداوند بخواهد ا

رد  ای رشیدر پذ تیاسم اریاختو  تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ»عبارت است از 
که همان طور  دی. توجه داشته باشردیپذیرا نم یدلار 20000 ۀرشو تیاسم *W؛ و در «آن

 شنهادیپ» تیتحقق وضع ۀدر تمام جهات تا لحظ *Wو  Wداده شد،  حیتوض نیاز ا شیکه پ
ند هست هم هیکاملًا شب« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو

 Wلحظه دو جهان  نیاست که در ا یدلار 20000 ۀرد رشو ای رشیدر پذ تیو عملکرد اسم
یرا محقق م Wکه اگر خداوند جهان  میاثبات کن میخواهی. حال مکندیرا منشعب م *Wو 

 قابل تحقق نبود. *Wجهان  گرید کرد،
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 کاررفته در استدلالبه یهانشانه .3-6-1

 :روندیکه در استدلال به کار م شودیپرداخته م ییهافهرست نشانه یبه معرف ر،یجدول ز در

 واژگان
 A-1-2 بخشد.را تحقق می 2ـ 1ـ

 g خداوند
 W wجهان 
 *W* wجهان 

دلاری به اسمیت و اختیار اسمیت در پذیرش یا رد  20000پیشنهاد رشوۀ »وضعیت 
 b «آن

 P پذیرد.دلاری را می 20000اسمیت رشوۀ 
 ⊂ ادات شرط

 ∧ ادات عطف

 ~ ادات نفی

 

 استدلال یصور انیب .3-6-2

 (Agwرا محقق کرده است. ) Wجهان  خداوند . مقدمه:1

 ۀرشو شنهادیپ» تیرا محقق کند، آنگاه خداوند وضع Wخداوند جهان  اگر . مقدمه:2
 دهیرا تحقق بخش« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000

 .(Agw ⊃ Agbاست )

 تیرا محقق کند، آنگاه در صورت تحقق وضع Wخداوند جهان  اگر . مقدمه:3
« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ»

 .[Agw ⊃ (Agb ⊃ P)] ردیپذیرا م یدلار 20000 ۀرشو تیتوسط خداوند، اسم

 ۀرشو شنهادیپ» تیرا محقق کند، آنگاه خداوند وضع *Wخداوند جهان  اگر . مقدمه:4
 دهیرا تحقق بخش« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000

 .(Agw* ⊃ Agbاست )

 تیرا محقق کند، آنگاه در صورت تحقق وضع *Wخداوند جهان  اگر . مقدمه:5
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« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ»
 ⊂ Agw* ⊃ (Agb] ردیپذیرا نم یدلار 20000 ۀرشو تیتوسط خداوند، اسم

~P)]. 

 بخشدیرا تحقق نم *Wجهان  خداوند که: میاثبات کن میخواهیمقدمات، م نی. با امطلوب
(~Agw*). 

 :اثبات

 داشت: میوضع مقدم، خواه ۀقاعد یریکارگو به 2و  1مقدمات  قیتلف قی. از طر6
در  تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیوضع خداوند

 .(Agbاست ) دهیرا تحقق بخش« رد آن ای رشیپذ

 :شودیحاصل م ریز ۀجیوضع مقدم، نت ۀو استفاده از قاعد 3و  1مقدمات  بی. با ترک7
 اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیصورت تحقق وضع در

یرا م یدلار 20000 ۀرشو تیتوسط خداوند، اسم« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم
 .(Agb ⊃ P) ردیپذ

یرا م یدلار 20000 ۀرشو تیاسم :می، دار7و  6وضع مقدم بر  ۀ. با اعمال قاعد8
 .(P) ردیپذ

را تحقق  *Wجهان  خداوند :میکنیبرهان خلف، خلاف مطلوب را فرض م اقی. به س9
 .(*Agw) بخشدیم

 میوضع مقدم خواه ۀقاعد یریکارگو به 9و فرض خلف  4 ۀمقدم قیتلف قی. از طر10
 تیاسم اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیوضع خداوند داشت:

 .(Agbاست ) دهیرا تحقق بخش« رد آن ای رشیدر پذ

یم جهینت نیوضع مقدم، به ا ۀو استفاده از قاعد 9و فرض خلف  5 ۀمقدم بی. با ترک11
 اریو اخت تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیصورت تحقق وضع در :میرس

یرا نم یدلار 20000 ۀرشو تیتوسط خداوند، اسم« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم
 .(Agb ⊃ ~P) ردیپذ

یرا نم یدلار 20000 ۀرشو تیاسم :میدار 11و  10وضع مقدم بر  ۀ. با اعمال قاعد12
 .(P)~ ردیپذ
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یرا م یدلار 20000 ۀرشو تیاسم منجر به تناقض خواهد شد: 12و  8. عطف 13
 .(P ∧ ~P) ردیپذیرا نم یدلار 20000 ۀرشو تیو اسم ردیپذ

که فرض خلف  میریگیم جهی، نت9فرض خلف  لیبه دل 13. با حصول تناقض در 14
 .(*Agw~) بخشدیرا تحقق م *Wکه خداوند جهان  ستین نیچن باطل است:

 Agw .1 مقدمه
 Agw ⊃ Agb .2 مقدمه
 Agw ⊃ (Agb ⊃ P) .3 مقدمه
 Agw* ⊃ Agb .4 مقدمه
 Agw* ⊃ (Agb ⊃ ~P) .5 مقدمه

 *Agw~ ∴ مطلوب
 Agb .6 2و  1وضع مقدم 
 Agb ⊃ P .7 3و  1وضع مقدم 
 P .8 7و  6وضع مقدم 
 *Agw .9 فرض خلف
 Agb .10 9و  4وضع مقدم 
 Agb ⊃ ~P .11 9و  5وضع مقدم 
 P~ .12 11و  10وضع مقدم 

 P ∧ ~P .13 12و  8عطف 
 *Agw~ .14 13و  9برهان خلف 

 کرد،یرا محقق م *Wروش اثبات خواهد شد که اگر خداوند جهان  نیالبته به هم و
 چیهستند که خداوند ه یممکن یهاجهان ب،یترت نیقابل تحقق نبود. به ا Wآنگاه جهان 

 در مورد وجود آنها نخواهد کرد. یضمانت

وجود  تواندیبه طور نامحدود م خداوند کردیاستدلال شلنبرگ که ادعا م 8 ۀمقدم
کند.  نیچن بتواند یطیاست که خداوند در هر شرا اینکند مستلزم  نیبرتر را تضم یهاجهان

و  تیبه اسم یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تین است که خداوند وضعای طیاز شرا یکی
جهان  ن،یبنابرا. بپذیردرشوه را  تیو اسم درا تحقق بخش« آن رد ای رشیدر پذ تیاسم اریاخت
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W و جهان  ابدییتحقق مW* به  یدلار 20000 ۀرشو شنهادیپ» تیکه در آن با تحقق وضع
ت به نسب ت،یاسم یرشوه از سو رشیو عدم پذ« رد آن ای رشیدر پذ تیاسم اریو اخت تیاسم
W 8 ۀشلنبرگ در مقدم یادعا ب،یترت نیجهان برتر است، قابل تحقق نخواهد بود. به ا 

 .شودیاستدلالش نقض م

 یریگجهینت .4

بت به که نس یاشر ارائه کرده است به گونه یمنطق ۀاز مسئل ینینو ریتقر کندیادعا م شلنبرگ
 او یشده از سوبه استدلال مطرح توانیدارد. احتمالًا م تیمصون نگایپلنت انهیارگرایدفاع اخت

در امان بودن  یاله آن بوده است که ادعامق نیوارد کرد. اما هدف ما در ا یمتعدد ینقدها
شلنبرگ  به نقد کامل استدلال میا. لذا قصد نداشتهمیرا محک بزن انهیارگراینسبت به دفاع اخت

 توانیاز چند جهت م انهیارگرایدفاع اخت ۀامر که به واسط نیا یبررس ی. به علاوه، حتمیبپرداز
دنبال  هبراستا  نیبلکه در ا ،در دستور کار نبوده است زیخدشه وارد کرد ن نینو ریتقر نیبه ا

 .رساندیما را به مطلوب م زیمورد ن کی نیکه هم میامورد بوده کیتنها 

وجود  تواندیخداوند م» :کندیرا مطرح م یااستدلال خود، مقدمه 8در سطر  ،شلنبرگ
 که این دلیلبه  ،سویک مقدمه، از  نیا« کند. نیبرتر را به طور نامحدود تضم یهاجهان

 یادعا گر،ید یو از سودارد،  یشلنبرگ نقش مهم ریتقر یبرا رود،ینم شیاستدلال بدون آن پ
واقعاً  ایکند. آ نیچن تواندب یطیو مستلزم آن است که خداوند در هر شرا کندیرا مطرح م یبزرگ

 د؟ندار یتیمحدود چیه برتر یهابه وجود آوردن جهان ایاست؟ آ گونه نیا

 نیشر اختصاص داده است. در ا ۀرا به مسئل یفصل ضرورتًتیماهدر کتاب  نگایپلنت
خداوند »که  پردازدیبحث م نیآن به ا لیو ذ کندیم انیب لیرا به تفص انهیارگرایفصل، دفاع اخت

که در صورت تحقق  کندیاثبات م ،ی. با توسل به مثال«ندیافریب توانستیرا م ییهاچه جهان
 یهاکه ممکن است جهان گرید یهاجهان یتوسط خداوند، امکان تحقق برخ هاجهان یبرخ

 .رودیم نیبرتر باشند از ب
که خداوند به طور  ستیگونه ن نیا شودیاثبات م نگایپلنت انیبه کمک ب ب،یترت نیا به

 یاز مقدمات اساس یکی ق،یطر نیکند و به ا نیبرتر را تضم یهانامحدود وجود جهان
 یکه شلنبرگ از ابتدا تر آن. مهمگرددیم میعق و خود استدلال ،استدلال شلنبرگ مخدوش
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ک اً یقوخود  نینو ریتقر انیب به  اواستدلال  در خصوص نگایپلنت ۀانیارگرایکه دفاع اخت رددا دیتأ
 .گرددیآشکار م یو یادعا نیفوق ابطال ا انیاما با ب ،ستیعنوان کارگر ن چیه
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 صورت این استدلال به قرار زیر است:. 29
A → B 
A&B → C 
A → C 

 این فرم استدلال، شهوداً و نیز بر مبنای سمانتیک استالنیکر و لوییس معتبر است.


