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  دهيكچ

 ـ  ،يالملل خصوص نياز مسائل مهم حقوق ب يكي حقـوق   .انبـار اسـت  ياز حـوادث ز  يجبران خسـارت ناش

 يت مـدن ين مسائل مربـوط بـه مسـئول   ييبه تب دارند و ين خصوص مقررات خاصياز كشورها در ا ياريبس

 ـياز ا يبه مقررات موضوعه حاك ينگاه اجمال .اند پرداخته  ـ   از آن يارين است كه بس س يهـا از حقـوق انگل

ب مقـررات  يبا تصو يحاكم بود ول يقاعده تجانس و همانند يان متمادين كشور ساليدر ا. اند كرده يرويپ

 ـدر حقـوق ا . انبار داديخود را به قاعده محل وقوع فعل ز يجا ، قاعده مزبوريالملل خصوص نيحقوق ب ران ي

 ـ يل ،وجود ندارد يقاعده خاص يت مدنين قانون حاكم بر مسئوليينسبت به تع توانـد هماننـد    يكن مقـنن م

  .  قانون مناسب را به اجرا گذارد يس قاعده محل وقوع را مبنا قرار دهد و در موارد استثنائيحقوق انگل

 ،يانبار، قاعده تجانس و هماننـد ين، قانون مناسب، قانون محل وقوع فعل زيتعارض قوان :يديواژگان كل

  قانون مقر دادگاه

 مقدمه

جبران خسارت متضرر از حوادث و وقايع قهـري، رسـالت بنيـادين مسـئوليت مـدني اسـت و       

تنهـا بـه   اين دغدغـه  . پذير است ت قانوني مناسب امكانيتحقق هدف مزبور از طريق وضع و حاكم

شود، بلكه در صورت دخالت عنصر خارجي در دعواي متنـازع فيـه تعيـين     حقوق داخلي محدود نمي

با وجود اين وضـع قواعـد حـل تعـارض حـاكم بـر       . كند قانون حاكم بر دعوا اهميت خاصي پيدا مي

وق ترين مسائل مربـوط بـه حق ـ   ترين و دشوار مسئوليت مدني و تعيين قانون حاكم بر آن، از پيچيده

كننـده   خيـره  يهـا  رشد صنعت و پيشرفت تكنولـوژي در كنـار دگرگـوني   . الملل خصوصي است بين

از طرفي ظهـور وسـايل نـوين حمـل و نقـل      . ها را متحول ساخته است صنعتي، روابط سنتي انسان
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موجـب اهميـت بـيش از پـيش مسـائل مربـوط بـه        ... هـا و   كشتي ها، ها، هواپيما همچون اتومبيل

تنوع روابط حقوقي مربوط بـه مسـئوليت مـدني    . المللي گرديده است در عرصة بين مدني  مسئوليت

) روابـط راننـده و متضـرر از تصـادف     - كننـده   كننده و مصرف روابط توليد - روابط كارگر و كارفرما (

نظر از مبـتلا بـه بـودن ايـن     بنابراين صرف. دشواري مسائل مربوط به مسئوليت مدني افزوده است  بر

بـه عـلاوه   . نجام پژوهشي جامع به منظور برطرف نمودن نيازهاي علمي لازم و ضروري استمسئله، ا

ترين پرسـش پيرامـون مسـائل     مهم. مسائل مزبور كمتر در حقوق داخلي مورد بررسي قرار گرفته است

. الملل خصوصي قانون حاكم بر مسئوليت مـدني اسـت   مربوط به مسئوليت مدني در عرصه حقوق بين

در خصوص مسـائل مربـوط بـه مسـئوليت     اي  ديگر، قاضي داخلي در صورت طرح پروندهبه عبارت 

مدني ناگزير از تعيين قانون حاكم بر دعوا است و در اين بين از ميان قانون مقـر دادگـاه، قـانون    

  برگزيند؟ يمحل وقوع فعل زيانبار و قانون مناسب كدام قانون را به عنوان قانون حاكم بر دعو

گردد از جمله، در صـورتي كـه اركـان و     ز مطرح مييي فرعي نيها پرسش اين خصوصدر 

مـرتبط  ) قانوني غير از قـانون ملـي طـرفين دعـوا    ( عناصر موجود در پرونده با قانون كشور ثالثي

توانند  تواند قانون كشور مزبور را جايگزين قانون صالح نمايد؟ آيا متعاقدين مي آيا قاضي مي ،باشد

  مسئوليت مدني را تعيين نمايند؟ قانون حاكم بربا تراضي يكديگر 

قانون مـدني قـانون    5با توجه به سكوت قانون مدني ايران، در حال حاضر با اتكاء به مادة 

حـل   تـوان راه  با وجود اين مي. مقر دادگاه، قانون حاكم بر دعواي مربوط به مسئوليت مدني است

اعد حل تعارض در زمينـة مسـئوليت مـدني    در صورت وضع قو: را بدين صورت ارائه داد يگريد

قانون حاكم بر دعـوا باشـد و در مـوارد اسـتثناء، قـانون       بهتر است قانون محل وقوع فعل زيانبار

  . گردد مناسب جايگزين قانون مزبور

قـانون حـاكم بـر     ،در قسـمت نخسـت  : كنـد  ياين نوشتار در سه قسمت بحث را دنبال م ـ

قسمت دوم قانون حاكم بر مسئوليت مدني در حقوق ايران  در ؛مسئوليت مدني در حقوق انگليس

مسئوليت مـدني در  و سرانجام در قسمت سوم با مقارنه و تطبيق قانون حاكم بر  ؛شود بررسي مي

  .رديپذ يان ميحقوق ايران و انگليس، بحث پا

  قانون حاكم بر مسئوليت مدني در حقوق انگليس -1

اي طولاني است و بيش  قضايي انگليس داراي پيشينهقانون حاكم بر مسئوليت مدني در رويه 

رويه قضايي انگليس در ابتـدا قاعـده    .گذرد اي مشخص در اين مورد مي از صد سال از تعيين قاعده

تجانس و همانندي را به عنوان قاعده حاكم بر دعواي مسئوليت مدني برگزيد، ليكن با گذشت زمان 
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. گردد اي مي ال قاعده مزبور منجر به نتايج نامطلوب و ناعادلانهها به اين نتيجه رسيدند كه اعم دادگاه

. لذا به كرات از اعمال قاعده مزبور خودداري نمودند و قواعد ديگر را جايگزين قاعده مزبور سـاختند 

به حيات خود ادامه داد و با تصـويب   1995اين وجود، اين قاعده تا پيش از تصويب مقررات سال   با

البتـه  . جانشين قاعده مزبور گرديـد   الملل خصوصي قاعده محل وقوع محل زيانبار قانون حقوق بين

نخست، بر طبق قانون حقـوق  : بررسي رويه قضايي دادگاه انگليس از چند جهت واجد اهميت است

هاي انگليس در خصوص دعاوي افتـرا نـاگزير از اعمـال رويـه قضـايي       المللي خصوصي دادگاه بين

. زيانبار دعاوي را حل و فصل نماينـد   نيستند بر طبق قاعده محل وقوع فعللا هستند و مجاز  كامن

لازم اجـرا گرديـده اسـت و     1996اول مي   خيالمللي خصوصي انگليس از تار دوم، قانون حقوق بين

الاجـرا شـدن قـانون مزبـور، قاعـده       پـيش از لازم   گردد و در خصوص دعاوي سبق نمي عطف به ما

: اين گفتار مشـتمل بـر دو بنـد اسـت    . )O’Brien, 373:1999 (باشد  تجانس و همانندي حاكم مي

هاي انگليس در خصوص قانون حاكم بر مسـئوليت مـدني مـورد     بند نخست رويه قضايي دادگاه  در

  .گيرد المللي خصوصي مورد تحليلي قرار مي گيرد و در بند دوم قانون حقوق بين بررسي قرار مي

  رويه قضايي انگليس -1-1

ويه قضايي انگليس در جهت تبيـين قواعـد حـاكم بـر مسـئوليت مـدني و مسـير        مطالعه ر

گيري اين قواعد در حقوق اين كشور امري لازم و ضروري است بر  تاريخي آن و چگونگي شكل

  .ميده ياين اساس اين بند را به مطالعه رويه قضايي اختصاص م

  قاعده تجانس و همانندي -1-1-1

يس در خصوص قانون حاكم بر مسئوليت مـدني بـه دو شـيوه    هاي انگل رويه قضايي دادگاه

شيوه نخست، هنگامي كه فعل زيانبار در قلمرو دريـايي، هـوايي و زمينـي     :كرد مختلف عمل مي

كه در اين صورت قانون حاكم بـر دعـواي مسـئوليت مـدني قـانون      ؛ شد كشور انگليس واقع مي

هنگامي كـه فعـل زيانبـار در خـارج از      ،دومشيوه . انگليس بود و اعمال قانون خارجي منتفي بود

  .قلمرو كشور انگليس رخ مي داد

قـانون انگلـيس را    ،داد در انگلستان رخ ميزيانبار در خصوص حالت اول، هنگامي كه فعل 

قانون محـل وقـوع   (گونه ارتباطي با قانون انگلستان  كردند حتي اگر طرفين دعوا هيچ اعمال مي

خلاصه جريان پرونـده   .1قاعده براي نخستين بار در دعوايي اعمال شد اين .نداشتند) فعل زيانبار

                                                           

1. Szalatay - Stocho v fink 
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آميز را بـراي   اسنادي توهين بدين صورت بود كه خوانده تبعه چكسلواكي و ساكن انگليس بود و

مناسـب   خواهان مدعي رفتـار غيـر  . رئيس جمهور چكسلواكي كه مقيم انگلستان بود ارسال نمود

زيانبـار  چـرا كـه فعـل     ؛ون انگليس را قانون حاكم بر دعوا دانستدادگاه انگليس قان. خوانده شد

اين اصل در دعـواي ديگـر مـورد تأييـد قـرار      . در قلمرو كشور انگلستان واقع گرديده بود) افترا(

يافـت   در خارج از انگلسـتان تحقـق مـي   زيانبار در خصوص حالت دوم، هنگامي كه فعل  1گرفت

  .)O’Brien, 1999: 375( قاعده تجانس و همانندي حاكم بود

توانست دعواي مسـئوليت مـدني را بـه طرفيـت      مزبور خواهان در صورتي مي ةطبق قاعد

و بر اساس قانون مقر دادگـاه  زيانبار خوانده اقامه نمايد كه خوانده مطابق قانون محل وقوع فعل 

ع را داشت به عبارت ديگر دعواي مسئوليت مدني در صورتي قابليت استما .مسئوليت داشته باشد

زيانبـار  كه فعل صورت گرفته توسط خوانده طبق قانون مقر دادگاه و قـانون محـل وقـوع فعـل     

در  2اين قاعده براي نخستين بار در دعواي فليپس به طرفيت آيري. عادلانه باشد مجاز و غير غير

به عنـوان يـك قاعـده كلـي بـراي اقامـه       « :مورد پذيرش قرار گرفت و مقرر گرديد 1897سال 

دعواي مسئوليت مدني در خصوص تقصيري كه در خارج ارتكاب يافته است بايد دو شرط وجـود  

چنان خصوصياتي داشته باشـد كـه اگـر در انگلـيس اتفـاق       تقصير پايه آن ،نخست .داشته باشد

عمل صورت گرفته بر طبـق قـانون محـل     ،دوم. را داشت) در دادگاه(افتاد قابليت اقامه دعوا  مي

براي تحقق قاعده تجانس و همانندي دو  ).Collier,2001 : 222( 3»ل توجيه باشدقاب وقوع غير

براي تحقق قاعده فوق اثبات اين  ،به عبارت ديگر. اتحاد خواهان و اتحاد خوانده: شرط لازم بود

كند، بلكه خواهان  مسئله كه فعل زيانبار بر طبق قانون خارجي موجب مسئوليت است كفايت نمي

ند دعوا بر طبق قانون خارجي بـه طرفيـت همـان خوانـده قابـل مطالبـه در دادگـاه        بايد اثبات ك

هنگامي كه دعوا بـه طرفيـت مالـك     4به طور مثال در پرونده مري به طرفيت مكسهم. باشد مي

كشتي در دادگاه انگلستان اقامه گرديد و خواهان مدعي ورود خسارت از سوي خوانده به لنگرگاه 

زيرا اگر چه مسئوليتي نيابتي در . ، دعواي خواهان مورد پذيرش قرار نگرفتخود در اسپانيا گرديد

در اسپانيا خدمه  به دليل آنكه ؛انگلستان مورد قبول قرار گرفته، اما در اسپانيا پذيرفته نشده است

                                                           

1. Metall and RoshtoffAG V ponadson Lufkin and Jenvetteinc 

2. Phillips v Eyre (1897) 

3. As a general rule, in order to found a suit in England for a wrong alleged to hove been 

committed abroad, two condition must be full filled. First, the wrong must be of such 

character that it would have been actionable if committed in England…. Secondly the act must 

not have been Justifible by the law of the place where it was done. 

4. mary V maxham (1876) 
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عـلاوه بـر    .)اتحاد خوانده(فرما مسئول هستند و نه در برابر مالك كشتي ركشتي تنها در برابر كا

چنـين  . مقر دادگاه لازم و ضروري اسـت  رد، اتحاد خوانده در محل وقوع فعل زيانبار و قانونمواين 

توان مشابه آن را در حقوق اسـتراليا ملاحظـه    توان در حقوق انگلستان يافت ولي مي مواردي را نمي

هنگامي كـه خواهـان و خوانـده سـاكن      1به طور مثال در پرونده كوركرن به طرفيت كوركرن .كرد

كتوريا بودند و اتومبيل نيز در ويكتوريا به ثبت رسيده بود زوجه در نيوست ولز در هنگام راننـدگي  وي

توانسـت   وست ولـز زوجـه نمـي   يبر طبق قانون ن. توسط زوج به علت تقصير در رانندگي آسيب ديد

ويكتوريـا   اما زوجـه در . زيرا زوج مصون از اقامه دعوا بود. دعواي خود را به طرفيت زوج اقامه نمايد

  ).Mayss, 144:1996 (دعواي خود را اقامه نمود و دادگاه عالي ويكتوريا ادعاي زوجه را رد نمود 

يكـي از  : كـرد  همانندي مشكلات فراواني را ايجاد مـي  با وجود اين اعمال قاعده تجانس و

انون محـل  بايد مطابق قزيانبار گشت كه طبق قاعده مذكور، فعل  اين موارد به اين مسئله باز مي

هـاي مختلـف معـاني متفـاوتي را      در زمـان » قابل توجيه غير«عبارت . قابل توجيه باشد وقوع غير

بـود و در  » رعايت دقيـق قواعـد اخلاقـي و مـذهبي    «در پرونده فليپس به طرفيت آيري . داشت

ر زيانبـا رفتار بايد بر طبق قانون مقـر دادگـاه، فعـل     -1 :متون ديگر معاني ديگري ذكر شده بود

چنانچه رفتاري از لحـاظ مـدني    -3. رفتار بايد از حيث مدني قابل مطالبه باشد -2. شناخته شود

اي كـه  بـه گونـه   ،بايست از لحاظ كيفري خطا محسـوب شـود  مي ،باشدنقابل پيگيري و مطالبه 

   .مسئوليت جزايي را ايجاد كند

د خسارت ايجـاد شـده   كه دعوا در مور. بود 2معناي اول در پرونده مري به طرفيت مكسهم

اي در اسپانيا بود كه مقرر گرديد كارگران خوانـده طبـق قـانون اسـپانيا      توسط كارفرما در اسكله

معناي دوم در پرونده مك اولري . بنابراين در انگليس نيز مسئول نيستند .مسئوليت نيابتي ندارند

در انگليس در حـالي كـه    اي هنگامي كه شوهر خواهان در اثر حادثه ؛بود 3به طرفيت مك اليستر

. تمام طرفين دعـوا تبعـه اسـكاتلند بودنـد     ؛خانه كارفرما مشغول به كار بود آسيب ديدتجارتدر 

طبق قانون  -2 ؛كننده وصيت شوهر به عنوان اجرا -1: نمود اقامه دعواقانون  چهارزوجه بر طبق 

 ـ  -3 ؛اسكاتلند تحت عنوان جبران خسارت در  1934يس مصـوب  به عنوان قانون اصـلاحي انگل

بـر طبـق قـانون مربـوط بـه       -4 ؛مقامي املاك و قانون اشخاص كشته در تصـادفات مورد قائم

نين چهم ؛دعوا قابل مطالبه نبودزيانبار قانون محل وقوع فعل ) 1(مورد  .هاي تشييع جنازه هزينه

                                                           

1. corcoran V corcoran 

2. Mary V maxham 

3. Mcelroy V Mcallister 
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قابل مطالبه ) 4(نون قانون مقر دادگاه، دعوا قابل مطالبه نبود و تنها بر طبق قا) 3(و ) 2(بر طبق 

 .Collier), 2001: 223( هـاي تشـيع جنـازه را مطالبـه نمايـد      زوجه تنها توانسـت هزينـه  و بود 

دعوا در خصـوص افتـراي انجـام    . پذيرفته شد 1سوم در پرونده ماچادو به طرفيت فونتس معناي

توانسـت از   نميبنابراين  ،شده در برزيل بود طبق قانون برزيل خوانده از حيث مدني مسئول نبود

وجود مسئوليت كيفري طبق قانون برزيل بـه ايـن معناسـت    . حيث جزايي مورد تعقيب قرار گيرد

  ).Ibid(موجه باشد  غيرزيانبار كه تهمت به وسيله قانون محل وقوع فعل 

گرديد اين بود كه ممكـن اسـت    از ديگر انتقاداتي كه به قاعده تجانس و همانندي وارد مي

به  .هاي موجود در پرونده نداشته باشد گونه سنخيتي با واقعيت هيچزيانبار فعل قانون محل وقوع 

بـه   2طور مثال در دعواي شركت نفت عربي آمريكايي به طرفيت والتن قانون عربستان سـعودي 

خلاصه پرونده بدين صورت بود كه كـارگري آمريكـايي   . عنوان قانون حاكم بر دعوا شناخته شد

زيانبـار  محل وقوع فعل . اقامه نمود) كارفرما(فيت يك شركت آمريكايي دعواي خسارت را به طر

در حـالي كـه در   . عربستان سعودي بود و در نهايت قانون حاكم، قانون عربسـتان سـعودي شـد   

دعواي يك ملوان اسكاتلندي به طرفيت ناخداي اسكاتلندي به خواسته مطالبه خسـارت و زيـان   

ري دوميـنكن حـاكم شـد زيـرا خسـارت وارده در محـدوده       وارده در نتيجه تصادف، قانون جمهو

  ).Obien ( 1996: 144);,Mayss, 1999: 373(هاي سرزميني كشور مزبور تحقق يافته بود  آب

ايراد ديگري كه به رويه قضايي انگليس وارد گرديد اين بود كه خواهان بايد دعواي خود را 

امه نمايد و اين امر مزيتي به نفـع خوانـده   طبق قانون محل وقوع خسارت و قانون مقر دادگاه اق

در نتيجه ممكن است خواهان بـه  . تواند دفاع خود را مطابق هر دو قانون اعمال كند است كه مي

  ).Ibid. 97( كمترين حق خود برسد

  استثنائات وارده بر قاعده تجانس و همانندي -1-1-2

امـا   ،وليت مدني انگليس بـود اگر چه قاعده تجانس و همانندي قاعده حاكم بر دعواي مسئ

هاي انگلـيس و كشـورهاي تـابع نظـام      گاه به صورت مطلق اجرا نشد و دادگاه قاعده مذكور هيچ

اي از موارد، استثنائي را بر آن اعمال نمودند به ويژه در جايي كـه اعمـال قاعـده     لا در پاره كامن

اي از اسـتثنائات مـذكور    بـه پـاره   ذيلدر . اي گرديد منصفانه مزبور منجر به نتايج ناعادلانه و غير

  .نماييم اشاره مي

                                                           

1. Muchado V fonts 

2. Arbia Amrica oil co V Walton  
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بـود خلاصـه جريـان پرونـده      1نخستين استثناء پرونده بويز به طرفيت چاپلين: استثناء اول

هـر  زيانبار بدين صورت بود كه خواهان و خوانده هر دو تبعه انگليس بودند و در زمان وقوع فعل 

ر دادگاه انگليس بـه خواسـته مطالبـه خسـارت اقامـه      خواهان دعوايي را د .دو ساكن مالت بودند

توانسـت مقـدار معينـي از     اين در حالي است كه بر طبق قانون مالت، خواهان تنها مـي  .نمايد مي

توانسـت مبلـغ بيشـتري از خسـارت را      اما بر طبق قانون انگليس او مي .خسارت را مطالبه نمايد

اي فراوان سرانجام مقرر گرديد قانون انگلـيس  ه در اين پرونده پس از كش و قوس .مطالبه كند

  ).O’Brien,:1999  388(قانون حاكم باشد 

. بـود  2استثناء ديگر پرونده جانسن به طرفيـت كـاونتري چرچيـل اينترنشـنال    : استثناء دوم

اسـتخدام شـده   ) آلمان(زماني كه خوانده يك كارگر انگليسي بود و براي كار در خارج از انگليس 

گونه مسئوليتي را براي  قانون آلمان هيچ ،بيند در حين انجام كار ساختماني آسيب مي خوانده. بود

شده در حين انجام كار در نظـر نگرفتـه   كارفرماي مقصر در برابر خوانده نسبت به خسارت ايجاد

گونـه سيسـتم    خواهان دعوايي را به طرفيت خوانده اقامه نمود و مدعي شد كه خوانده هـيچ . بود

چـه پرونـده مزبـور بـا قاعـده تجـانس و هماننـدي         گر. ا براي وي فراهم نكرده استمناسبي ر

ه اين استثناء خطاي واقـع  يبر پا. اما استثنائاتي بر قاعده مزبور در نظر گرفته شد. مطابقت نداشت

شده در خارج بر طبق قانون انگليس قابل مطالبه است؛ بنابراين قانون انگليس به عنوان قـانوني  

 ),O’Brien 395:1999 (رين ارتباط را با فعل زيانبار و طرفين دعوا داشت اعمال گرديد كه بيشت

;)144 1996:,(Mayss 223); 2001: ,Collier( 465); : 2008,Tiong.(  

خلاصـه   .بـود  3اي مرسوم به درياي سـرخ  ن استثناء در خصوص پروندهيسوم: استثناء سوم

ا كه شريك پروژه ساختماني بودند دعـوايي را بـه   ه جريان پرونده بدين صورت است كه خواهان

ها بر  آن .طرفيت شركت بيمه درياي سرخ كه در كشور هنگ كنگ ثبت رسيده بود مطرح كردند

مـدعي   ،هايي كه در نتيجه اصلاح خسارت سـاختماني بـود   نامه براي خسارت و هزينه طبق بيمه

نامه تضـمين   ت مزبور طبق بيمهمدعي شد كه خسار) شركت درياي سرخ(خوانده . خسارت شدند

همانندي خودداري به عمل آمد و قـانون   در دعواي مزبور از اجراي قاعده تجانس و. نشده است

اسـاس   حاكم شد و مقرر شد كه نيازي نيست خوانـده بـر  ) محل وقوع زيانبار(عربستان سعودي 

  ).Mayss, 1996: 144(مسئول باشد زيانبار قانون مقر دادگاه و قانون محل وقوع محل 

                                                           

1. Boys V chaplin 

2. Johson V Coventry Churchill international Ltd 

3. Red sea insurance V Beuygoues 



 سيد محمد صادق طباطبائي و قادر شنيور    32

  )1995مصوب ( الملل خصوصي قانون حقوق بين -1-2

الملل خصوصي انگليس در جهت تبيين قواعد حاكم بر مسـئوليت   مطالعه قانون حقوق بين

الملـل   مدني امري لازم و ضروري است بر اين اساس اين بند را به بررسـي قـانون حقـوق بـين    

نمايم و سپس بـه   انبار را بررسي مييفعل زدر ابتدا قاعده محل وقوع  .خصوصي اختصاص داديم

  .پردازيم تحليل استثنائات وارده بر قاعده مي

  قاعده محل وقوع فعل زيانبار -1-2-1

بخش سوم قانون مزبـور  . 2به تصويب رسيد 1995در سال  1الملل خصوصي قانون حقوق بين

خ ياين قانون از تـار . است سئوليت مدنيدر برگيرنده قواعد حل تعارض حاكم بر م 15الي  9از مواد 

ز ي ـولي در خصوص افعال زيانبار پيش از تصويب مصـوبه فـوق ن   ؛الاجرا گرديد لازم 1996اول مي 

قانون مزبور براي تعيين قانون حاكم بر افترا،  13به علاوه مطابق شق اول از ماده  .الاجرا است لازم

الملل خصوصـي   همچنين قانون حقوق بين .19953لا را اجرا نمود نه قانون مصوب بايد قواعد كامن

قانون مزبـور، قاعـده    10از طرفي طبق ماده . توان در خصوص دعاوي افترا اجرا نمود را نمي 1995

؛ 4در خصوص قواعد حاكم بر مسئوليت مدني به موجب اين قانون نسـخ گرديـد   يتجانس و همانند

ده عمـومي حـاكم بـر مسـئوليت مـدني      ، قانون محل وقوع فعل زيانبار به عنوان قاع11طبق ماده 

قاعـده عمـومي ايـن اسـت      - 1«: دارد اين ماده مشتمل بر سه بند است و مقـرر مـي  . تعيين گرديد

جـرم و خطـا در آن رخ    قانون حاكم، قانون كشوري است كه وقايع شكل گرفته در نتيجـه شـبه    كه

: توانـد  مـي د قـانون حـاكم   وقتي عناصر اين وقايع در كشورهاي مختلف رخ داده باش - 2. داده است

براي آن دسته از حوادثي كه در مورد خسارت شخصي كه به افـراد وارد مـي شـود يـا مـرگ       - الف

                                                           

1. private International law (Miscellaneous provision Act, 1995). 

مقررات مزبور، قانون محـل   14در ماده . ب قانون مزبور مقررات متحدالشكل روم دو وجود داشتيش از تصويتا پ 2.

ن قـرارداد در  يحال از امكان توافق طرف نيدر ع يول ،در نظر گرفته بود يانبار را به عنوان قاعده عاميوقوع فعل ز

ن در مقـررات متحـد الشـكل رم دو هماننـد قـانون حقـوق       يبنـابرا . گر سخن گفته بـود ين قانون دييخصوص تع

عام در نظر گرفتـه اسـت، امـا در     يا انبار را به عنوان قاعدهيس قانون محل وقوع فعل زيانگل يالملل خصوص نيب

ن قـرارداد در خصـوص قـانون    يدر خصوص امكان توافـق طـرف   يرم  قواعدون يس برخلاف كنوانسيحقوق انگل

ن خصـوص از عـدم   يدر ا يبرخ -م يكن يگونه كه مشاهده مهمان - يوجود ندارد و حت يت مدنيحاكم بر مسئول

 .اند ن امر سخن گفتهيامكان ا

3. 13-(1). Nothing in this part applies to affect the determination of issues arising in any 

defamation claim. 

4. The vules if the common law, in so far as they … are herby abolished so far as they apply to 

any claim in tort or delict … 
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شخصي، قانون كشوري باشد كه شخص متضرر در هنگام تحمل خسارت در آنجا ناشي از خسارات 

قانون كشـوري   ،لدر مورد آن دسته از اعمال زيانبار نسبت به خسارت وارده به اموا - ب. بوده است

در خصوص مـوارد ديگـر،    - ج. اموال در آنجا قرار داشته است) هنگام بروز خسارت(حاكم است كه 

در ايـن   - 3 .ترين عضو يـا عناصـر وقـايع در آن رخ داده اسـت     قانون كشوري حاكم است كه مهم

  1.خسارات شخصي در برگيرنده مرض يا ناتواني فيزيكي يا شرايط رواني است ،بخش

به طور مثال اگر والدين . كند در مواردي مشكلاتي را ايجاد مي 11) 2) (ج(جود اين اعمال با و

هـا در   آن  آزار جسمي فرزند خود در تلوزيون باشند، در حالي كه فرزنـد  ةدر انگلستان در حال مشاهد

ين قانون حاكم بر ا  اسكاتلند است و در نتيجه والدين دچار تيك عصبي شوند ممكن است ادعا شود

 .)O’Brien, 402:1999 ( دعوا قانون انگلستان است كه شوك عصبي به والدين وارد شـده اسـت  

 گرفته شود ايـن اسـت كـه اگـر طبـق قـانون خـارجي        11كه ممكن است به ماده  يايراد ديگر

خوانده در برابر مدعي مسئول نباشد، ادعاي خواهان بـا شكسـت   ) محل وقوع فعل زيانبار قانون(

  ).Collier, 2001: 230( دگرد يمواجه م

اي از موارد قاعـده عمـومي بـه     شود كه در پاره بنابراين با ملاحظه ماده مزبور، مشاهده مي

رسد اين است كه فاكتورها  با وجود اين، آنچه به نظر مي ؛شود نفع قانون مناسب كنار گذاشته مي

 .)O’Brien, 1999: 403(و عناصر مذكور در ماده مزبور حصري نيستند و جنبه تمثيلـي دارنـد   

توانـد نتيجـه    بديهي است كه جـايگزيني قواعـد عمـومي مـي     12علاوه مطابق بند اول ماده  به

ــوع      اعمــال ــانون محــل وق ــا ق ــاه ي ــر دادگ ــانون مق ــاً ق ــه الزام ــالثي باشــد ن ــانون كشــور ث ق

: رددتواند در چند مورد اعمال گ همچنين قانون مناسب مي ).Collier, 230 :2001( زيانبار فعل

دشوار زيانبار تعيين محل وقوع فعل  -ب. در چند كشور مختلف رخ داده باشندزيانبار افعال  -الف

گونه ارتباطي با محل وقوع حادثه و وقايع منتهي به فعل  طرفين دعوا هيچ -ج. ممكن باشد و غير

ود كـه محـل   بر موارد فوق موردي را هم بايد افز ).Collier,2001 : 205(نداشته باشند زيانبار 

  ).مثلاً درياي آزاد(تحت حاكميت قانون هيچ كشوري نيست زيانبار وقوع فعل 

                                                           

1.-11- (1) The general rule is that the applicable law is the law of the country in wich the events 

consistituting the tort or delict in question occur.(2) where elements of those events occur in 

different countries, the applicable law under the general rule is to be taken as being; (a) for a 

cause of action in respect of personal injury cuused to an individual or death resulting from 

personal injury, the law the country where the individual was when he sustained the injury; (b) 

For cause of action in respect of damage to property, the law of country where the property 

was when it was damaged, and(c) in any other case, the law of country in which the most 

significant element or elements of those events occurred. 
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  استثنائات وارده بر قاعده محل وقوع فعل زيانبار -1-2-2

عدم قابليت انعطـاف آن در   ،گردد يكي از ايراداتي كه به قاعده تجانس و همانندي وارد مي

قاعده محل وقـوع   1995نوامبر  8ي مصوب الملل خصوص قانون حقوق بين. استشرايط مختلف 

استثنائاتي را بـر قاعـده فعـل     ياي عمومي در نظر گرفته است، ول را به عنوان قاعدهزيانبار فعل 

اي از مـوارد   با وجود اين استثنائات، در پاره .اي عمومي در نظر گرفته است به عنوان قاعدهزيانبار 

چنين جايگزيني نتيجه اعمال دكترين قانون . گردد قانون كشور ثالث جايگزين قاعده عمومي مي

مورد پذيرش قرار گرفته  1مناسب در حقوق انگليس است كه پيش از اين در رويه قضايي آمريكا

طبق دكترين مزبور براي تعيين قانون حاكم بر مسئوليت مدني بايد با در نظر گرفتن شرايط، . بود

يكي و تناسب را با وقايع موجـود در دعـوا را دارد   اوضاع و احوال قانون كشوري كه بيشترين نزد

ت طرفين، اقامتگـاه  يتابع :تواند مواردي از قبيل چنين شرايط و اوضاع و احوالي مي. انتخاب نمود

با وجود . باشد... محل وقوع فعل زيانبار، محل اقامت مسبب فعل زيانبار، محل عمليات تجاري و 

قـانون   ةوجـه قاعـد   الملل خصوصي انگليس بـه هـيچ   يناين بايد توجه داشت كه قانون حقوق ب

اعمال نكرده است، بلكه با تأسي از حقوق فرانسـه قاعـده محـل وقـوع     مناسب را به طور مطلق 

فعل زيانبار را اصل و مبنا قرار داده است و در مواردي استثنائي بر قاعده مزبور وارد كـرده اسـت   

هـر گـاه از    -1« :2دارد س در اين مورد مقرر مـي يانگل يالملل خصوص نيقانون حقوق ب 12ماده 

حـاكم اسـت بـا     يكه بر طبق قواعـد عمـوم  ( يانبار قانونيا فعل زيجرم  ق عناصر مهم شبهيتطب

قـانون   ين به نظـر برسـد كـه بـرا    يچن )يگريانبار قانون كشور ديا فعل زيجرم  عناصر مهم شبه

وجود دارد كه  يشتريتناسب ب) يگريا موارد ديشده از موارد  يدر خصوص موضوعات ناش(حاكم 

ن مـورد  يـي تع يشـود و قـانون حـاكم بـرا     ين ميگزيجا يباشد قاعده عموم يگريقانون كشور د

تواننـد بـه عنـوان عناصـر مـرتبط       يكـه م ـ  يعناصـر  -2. موارد، قانون آن كشور خواهد بـود  اي

                                                           

1. Bablock V JacKson 

2. 12 Choice of applicable law: displacement of general rule: 

(1) If it appears, in all the circumstances, from a comparison of (a) the significance of the 

factors which connect a tort or delict with the country whose law would be the applicable law 

under the general rule; and (b) the significance of any factors connecting the tort or delict with 

another country, that it is substantially more appropriate for the applicable law for determining 

the issues arising in the case, or any of those issues, to be the law of the other country, the 

general rule is displaced and the applicable law for determining those issues or that issue (as 

the case may be) is the law of that other country.  

(2) The factors that may be taken into account as connecting a tort or delict with a country for 

the purposes of this section include, in particular, factors relating to the parties, to any of the 

events which constitute the tort or delict in question or to any of the circumstances or 

consequences of those events. 
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ن هـر  يمرتبط با طرف عناصر: ند عبارتند ازيبه طور خاص به حساب آ )ين انتخابين چنييتع يبرا(

دهد يا هر گونه شرايط يا وقايع  جرم را در مسئله تشكيل مي و شبهزيانبار گونه وقايعي كه با فعل 

هاي انگليس پيرامون تعيين قانون حـاكم بـر مسـئوليت مـدني بـر       تغيير رويه دادگاه .1آن پرونده

سـنتي از  اي استراليا به طور ه به طوري كه دادگاه ير گذاشتأثلا نيز ت كامنكشورهاي تابع نظام 

بـا  . كردنـد  قاعده تجانس و همانندي در مورد تعيين قانون حاكم بر مسئوليت مدني پيـروي مـي  

قاعده محل وقوع فعل زيانبار در پرونده كارخانه دولتي رنو بـه طرفيـت    2002وجود اين در سال 

ه طور سـنتي از قواعـد   همچنين حقوق كانادا نيز ب. ژانگ جانشين قاعده تجانس و همانندي شد

كرد و قاعده تجانس و همانندي حاكم بود تا اينكه سرانجام قاعده مزبور مورد  لا پيروي مي كامن

انتقاد قرار گرفت و قاعده محل وقوع فعل زيانبار به عنوان قاعده قابل اعمال در دعـاوي مربـوط   

  ).Milis,2009 :162 (به مسئوليت مدني اعمال شد 

  مسئوليت مدني در حقوق ايران  قانون حاكم بر -2

رامـون  يپ يها دگاهيدر اين قسمت قانون حاكم بر مسئوليت مدني در حقوق ايران و آراء و د

بر اين اساس، نخست وضعيت قانون مدني را تبيين و سپس اعمال قانون  .كنيم آن را بررسي مي

  .كنيم را تحليل ميزيانبار محل وقوع فعل 

  هاي ارائه شدهحلقانون مدني و راه -2-1

برخلاف قوانين مدني بسياري از كشورها قانون مدني ايـران در خصـوص قواعـد حـل تعـارض      

اي كه در ارتباط با قانون حاكم بر مسـئوليت   حاكم بر مسئوليت مدني ساكت است و در اين قانون ماده

  :نمودتوان تصور  با اين حال در اين خصوص چند فرض را مي. گردد مدني باشد ملاحظه نمي

المللـي   يكي از اصول بنيادين حقوقي در دعـاوي بـين  : اعمال قانون مقر دادگاه ،فرض اول

اصل سرزميني بودن قوانين است به موجب اصل مزبور قوانين هـر كشـوري در قلمـرو هـوايي،     

گردد و كليه اشخاصي كه در آن قلمرو ساكن هستند ناگزير  دريايي و زميني آن كشور اعمال مي

اي خـاص در   ، با توجه به عدم وجـود قاعـده  موضوع مورد بحث از آن قانون هستند دراز تبعيت 

قـانون مـدني و اصـل     5بـه مـاده    ءخصوص قواعد حل تعارض حاكم بر مسئوليت مدني با اتكا

يكي از . شد) قانون مدني ايران( توان قائل به اجراي قانون مقر دادگاه سرزميني بودن قوانين مي

در مقام رفع تعارض قوانين، هر جا كه ترديد در اجراي قـانون خـارجي   « :ستا حقوقدانان معتقد

                                                           

1. Regie National des usines Renault V Zhang 
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ديگـر   يبعض ـ). 28: 1384كاتوزيـان،  (» باشد اصل، اجراي قانون ايـران، دربـاره سـاكنان اسـت    

مـرزي  مرزي هستند و حاكميـت بـرون  اند در حقوق ايران، قاعده كلي تعارض قوانين، درون گفته

  ).142-125: 1371 نصيري،( كه در اينجا وجود نداردقوانين نياز به تصريح دارد 

اعمال اين فرض، از اين مزيت برخوردار است كه در خصوص قواعد حـاكم بـر مسـئوليت    

بـا وجـود ايـن،    . سازد نمايد و دادرس را از سرگرداني نبودن قاعده رها مي مدني تعيين تكليف مي

يلي وجود دارد كـه بـه صـرف مراجعـه بـه      اساساً چه دل: اعمال اين فرض با ايراداتي مواجه است

اجراي قانون مدني ايـران در   ،به عبارت ديگر ؛دادگاه ايراني قانون ايران در اين مورد حاكم باشد

نيـز خـارج از قلمـرو    زيانبـار  فرضي كه اصحاب دعوا هر دو تبعه خارجي بوده و محل وقوع فعل 

اين فرض، اين اختيـار را بـه خواهـان     اعمال همچنين .گونه تناسبي نيست ايران باشد واجد هيچ

و اگـر قـانون    ؛دهد كه اگر قانون ايران را مناسب به حال خويش ديد به دادگاه مراجعـه كنـد   مي

  .ايران به ضرر وي بود از مراجعه به قانون ايران خودداري كند

طبق اين فرض بهترين گزينه در خصوص قواعد حاكم : فرض دوم، اعمال قانون مناسب

در واقع در مسائل مربوط به مسئوليت مدني در حقوق . 1ليت مدني قانون مناسب استبر مسئو

الملل خصوصي بهتر است كه دادرس با مراجعه به اوضاع و احوال موجود در پرونـده و بـا    بين

توجه به شرايط خاص دعوا از قبيل تابعيت طرفين دعوا، اقامتگاه طرفين دعـوا، محـل وقـوع    

از ميان قانون مقر دادگاه، قانون محل وقوع فعل زيانبـار، قاعـده سـبب و    ره، يفعل زيانبار و غ

اعمال اين فرض در حقوق ايران از اين  .منشاء وقوع فعل زيانبار، قانون مناسب را انتخاب كند

شده مزيت برخوردار است كه نظريه اعمال قانون مناسب همگام با جديدترين دكترين پذيرفته

ن نظريه، فاقد ايرادات نظريه قانون مقر دادگـاه  ين اعمال ايفزون بر اا. در ايالات متحده است

نظريـه  . با وجود اين اعمال مطلق اين نظريه در حقوق ايـران خـالي از اشـكال نيسـت    . است

از طرفي اعمال قانون مناسب نيز امر  .دهد حلي را ارائه نمي گونه راه اعمال قانون مناسب هيچ

اي مشـابه،   دعوا قانون يك كشور حاكم باشـد و در پرونـده  نسبي است و ممكن است در يك 

البته علت اين امر . شود قانون كشور ديگر حاكم باشد و اين امر منجر به تشت آراء محاكم مي

  .اي ثابت در اين خصوص است نبود قاعده

                                                           

 موفـق  اجراي به معتقد سياسي هجنب داراي مسائل خصوص در و اند كرده تقسيم دسته دو به را مسائل حقوقدانان از برخي 1.

 مـدني  مسـئوليت  مسـائل  .هسـتند  مناسب قانون اجراي به قائل )قراردادها مثل(حقوقي  مسائل در مورد و هستند اصولي

 ).3: 1387 الماسي،(؛ )54: 1390 الماسي،( شد مناسب قانون اجراي به قائل بايد اساس اين بر. است حقوقي آثار واجد
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  در حقوق ايرانزيانباربررسي امكان اعمال قاعده محل وقوع فعل  -2-2

در خصـوص مسـائل مسـئوليت مـدني در دعـاوي حقـوق       انبـار  زيقانون محل وقوع فعـل  

قـانون   20مـاده  : الملل خصوصي در حقوق بسياري از كشورها مورد پذيرش قرار گرفته است بين

الملل خصوصي تركيه، قانون حقـوق   قانون مدني اردن، قانون حقوق بين 22مدني الجزاير، ماده 

قانون مدني ليبـي،   21نون مدني مصر، ماده قا 21، ماده 1975الملل خصوصي آلمان مصوب  بين

از ...  قـانون مـدني سـودان و    28قانون مدني عراق، مـاده   27قانون مدني سوريه، ماده  22ماده 

رسـد كـه در    امر به نظـر مـي   ابتداي در. استفاده شده استزيانبار نظريه قانون محل وقوع فعل 

كه قاعـده مزبـور از اصـول بنيـادين حقـوق       چرا ،حقوق ايران نيز بتوان از اين قاعده پيروي كرد

اجـراي اصـول   «بـه مـاده سـه قـانون آيـين دادرس مـدني        ءالمللي خصوصي است و با اتكا بين

. شـد زيانبـار  توان قائل به اجراي قانون محل وقوع فعل  مي 1)در صورت سكوت قانون(» حقوقي

 ـاز استادان ن يكي ).396: 1389سلجوقي، (اند  برخي از نويسندگان از اين نظر پيروي كرده ز بـه  ي

قانون محل وقوع  ياز عقد، قائل به اجرا يم در خصوص تعهدات ناش.ق 968 وحدت ملاك ماده

  ).584 :1384 ان،يكاتوز( است يو ضمان قهر يع حقوقيانبار در خصوص وقايز

با وجود اين اعمال نظريه مزبور با ايراداتي مواجه است ممكن اسـت اعمـال قـانون محـل     

بـه طـور    .اوضاع و احوال موجود در پرونده نداشـته باشـد   گونه سنخيتي با هيچزيانبار فعل وقوع 

در كشور بيگانه تحقق يافته زيانبار مثال هر گاه متعاقدين تابعيت يكساني داشته باشند ولي فعل 

اي  منجـر بـه نتـايج ناعادلانـه    ) قانون كشـور بيگانـه  ( اعمال قانون محل وقوع فعل زيانبار ،باشد

گاه  كنند هيچ پيروي ميزيانبار كشورهايي كه از نظريه قانون محل وقوع فعل  همچنين. گردد مي

مـدعي،  زيانبـار  كنند و هر گاه بر طبق محل وقـوع فعـل   قاعده مزبور را به طور مطلق اجرا نمي

ادعاي وي با شكسـت   ،حق باشد اما بر طبق قانون مقر دادگاه حقي براي وي به اثبات نرسد ذي

همچنين در برخي موارد در مورد محل ). 514: 1986 عبداالله،( ؛)7: تا بي يوسف،( گردد جه ميموا

مضـافاً در   .)Gottschaik, 277:2007 (ممكن است اختلاف نظر حاصل شود زيانبار وقوع فعل 

ي چنـد  يدر محـدوده جغرافيـا  زيانبـار  يا فعل  ،نامشخص باشدزيانبار فرضي كه محل وقوع فعل 

                                                           

 كرده، رسيدگي دعاوي به قوانين موافق موظفند ها دادگاه قضات«: دارد مي مقرر مدني دادرسي آيين قانون 3 ماده1. 

 با متعارض يا نبوده صريح يا كامل موضوعه قوانين كه در صورتي نمايند، خصومت فصل يا و صادر مقتضي حكم

 اصول حقوقي و معتبر فتاوي يا رمعتب منابع به استناد با باشد نداشته وجود مطروحه قضيه در اصلاً قانوني يا سند

  ... ». نمايند صادر را قضيه حكم نباشد شرعي موازين با مغاير كه
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 در حاكميـت هـيچ كشـوري نباشـد    زيانبـار  يا محـل وقـوع فعـل     ،واقع شده باشد كشور مختلف

در نقطـه  زيانبـار  يـا فعـل    ،)المللـي  تصادم دو كشتي يا دو هواپيما در دريا و فضاي بـين  همانند(

هـا   و آن ؛گردد يقاعده محل وقوع فعل زيانبار با دشواري مواجه ماجراي  ،مرزي تحقق يابد صفر

انـد   هـايي را ارائـه نمـوده    حـل  اگر چـه راه  ،اند اند دچار تكلف شده پيروي كرده كه از قاعده مزبور

  ). 472: 1997الهواري، (؛ )473: 1431الكسواني، (؛ )161: 1997الهداوي، (

الملـل   برخي نيز معتقدند كه در خصوص قانون حاكم بـر مسـئوليت مـدني در حقـوق بـين     

اي از مـوارد   را مبنا قـرار داده و در پـاره  انبار زياست قاعده محل وقوع فعل  خصوصي ايران بهتر

ت ين در خصوص مسئوليهمچن ).به بعد 124 :1381ذهابي، (استثنائي، قانون مناسب اعمال شود 

 ـ  ،گردد يها به اشخاص ثالث وارد م كه كارگران آن يكارفرما در مورد خسارات ، يمطابق اصـل كل

انبـار و محـل خسـارت    ينچه محل وقوع فعل زاما چنا .انبار حاكم استيقانون محل وقوع فعل ز

در خصوص قانون حـاكم بـر حـوادث    همچنين . گردد يمتعدد باشد قانون محل خسارت حاكم م

ن يگزيجـا ) نيت طـرف ي ـقانون اقامتگاه، قـانون مل ( ن است كه قانون مناسبيل بر ايتما يا جاده

ننده و سازندگان كالا، اعمـال  ك ديتول يت مدنيرامون مسئوليپ. انبار شوديقانون محل وقوع فعل ز

كننـدگان انتظـار   در برخي مـوارد توليـد   كه راد مواجه استين ايانبار با ايقانون محل وقوع فعل ز

هـا ملـزم بـه رعايـت ضـوابط      مصرف كالاي توليد شده را در منطقه خاصي ندارند، در نتيجه آن

از توليد در آن منطقه، قـانون   در صورت بروز حادثه ناشي. در منطقه مزبور نيستند)ضوابط توليد(

  ).22، 16، 13: 1387 ،يالماس(كشور مزبور نبايد قانون صالح باشد 

اي از قانون محل وقوع  نظريه مزبور در حقوق انگلستان مورد پذيرش قرار گرفته كه آميزه

  . است) حقوق آمريكا(و قانون مناسب ) قانون فرانسه( فعل زيانبار

   يابيل و ارزيتحل -2-3

انبار ياز قانون محل وقوع فعل ز يبيرا كه ترك يدگاهيد ديران بايرسد در حقوق ا ينظر م به

توان گفـت در حـال حاضـر بـا      دگاه ميين دييد و تقويت ايدر تأ. رفتيو قانون مناسب است، پذ

توجه به فقدان قاعده خاص در خصوص مسئوليت مدني، محاكم ناگزير از پـذيرش قـانون مقـر    

بـا وجـود ايـن در     .)خواه محل وقوع فعل زيانبار در ايران باشد يا خـارج از ايـران  (دادگاه هستند 

قانوني در خصوص قانون حاكم بر مسئوليت مدني بهتر است كه قانون محل وقوع  صورت وضع

الملل خصوصي باشـد و   محل زيانبار قانون حاكم بر دعواي مسئوليت مدني در دعاوي حقوق بين

و احوال موجود در پرونده بتوان قانون كشور ثالث را مناسب دانسـت آن  در مواردي كه از اوضاع 
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  :توان چنين استدلال نمود اثبات اين نظر مي يبرا. قانون را اعمال نمود

با خواست و اراده مشترك طرفين دعـوا مطابقـت    اعمال قانون محل وقوع فعل زيانبار -1

نـاگزير از پيـروي از قـانون آن كشـور      كنند كه هر گاه اشخاص در كشوري زندگي مي چرا ،دارد

 لذا در صورت نقض قانون آن كشور و بروز خسارت، اعمال قانون محل وقوع فعل زيانبار ،هستند

  .باشد بهترين گزينه مي

در  ؛انعطـاف نـدارد  )  ... قانون مناسب و ،قانون مقر دادگاه( يك از نظرات ذكر شده هيچ -2

مقام قانون  اي از موارد قانون مناسب را قائم تواند در پاره ميحالي كه بر طبق اين نظريه، دادگاه 

هاي مذكور، دادگاه مكلف به اجـراي   به عبارت ديگر، در كليه نظريه .كندزيانبار محل وقوع فعل 

. گونه سنخيتي با وقايع موجود در پرونده نداشته باشد قانون مربوطه است حتي اگر آن قانون هيچ

خـودداري كنـد و   زيانبـار  تواند از اعمال قانون محل وقوع فعـل   دادگاه ميه ين نظرياما مطابق ا

  .قانون ديگري را جانشين آن سازد

مبتنـي بـر ايـن فـرض اسـت كـه آن قـانون        زيانبـار  اعمال قانون محـل وقـوع فعـل     -3

ترين ارتباط را با وقايع موجود در پرونده دارد و از طرفي رسالت قواعـد حـل    ترين و واقعي نزديك

توانـد   در نظريه مذكور دادرس مي. پرونده است يترين قانون برا عارض يافتن بهترين و مناسبت

را اعمال كند و اگر آن قانون سنخيتي با اوضاع و احوال موجود در زيانبار قانون محل وقوع فعل 

  .مقام آن سازد تري را قائم پرونده نداشت قانون بهتر و مناسب

  ق انگليسمقايسه حقوق ايران و حقو -3

پردازيم؛ بر اين اساس نخسـت بـه ذكـر     در اين بند به مقايسه حقوق ايران و انگلستان مي

پردازيم و  وجود تشابه و افتراق قانون مدني ايران و قانون حقوق بين الملل خصوصي انگليس مي

  .كنيم سپس وجوه اشتراك و افتراق قوانين مذكور را بيان مي

  اقوجوه تشابه و وجوه افتر -3-1

الملل خصوصي انگليس و قانون مدني ايران داراي وجوه تشـابه و افتـراق    قانون حقوق بين

  .فراواني هستند

  وجوه تشابه -3-1-1

المللي خصوصـي انگلـيس و قـانون مـدني ايـران داراي وجـوه تشـابهي         قانون حقوق بين

  :گردد ذيل بيان ميدر باشند كه  مي
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قانون  ،دريايي و هوايي و زميني انگليس رخ داده باشدهنگامي كه فعل زيانبار در قلمرو  - الف

در حقـوق ايـران نيـز     .)الملـل خصوصـي   قانون حقوق بين 11ماده (باشد  انگلستان قانون صالح مي

مورد پذيرش قانون مدني قرار نگرفته است ولي با اتكـاء   رغم اينكه قاعده محل وقوع فعل زيانبار به

  .توان قائل به اجراي قانون ايران شدقانون مدني مي 5ده به اصل سرزميني بودن قوانين و ما

قـانون خـارجي    گـاه اجـراي   الملـل خصوصـي انگلـيس هـر     طبق قانون حقـوق بـين   -ب

بـه  . توانـد از اجـراي آن قـانون خـودداري كنـد      دادگاه مـي  ،نظم عمومي انگليس باشد برخلاف

قـانون محـل وقـوع    (خارجي ديگر، هر چند به موجب قواعد حل تعارض انگليس، قانون  عبارت

قانون مزبـور بـرخلاف نظـم عمـومي باشـد قاضـي داخلـي         وليقانون صالح باشد، ) فعل زيانبار

در حقوق ايران نيز يكـي از   .)14قسمت چهارم ماده (تواند از اجراي آن قانون جلوگيري كند  مي

ز اجـراي آن  توانـد ا مخالفت با نظم عمـومي اسـت كـه دادگـاه مـي      ،موانع اجراي قانون خارجي

  ).قانون مدني 975ماده (خودداري كند 

  وجوه افتراق -3-1-2

ذيل در دارند كه  ييها الملل خصوصي انگليس و قانون مدني ايران تفاوت قانون حقوق بين

  :پردازيم ها مي به ذكر آن

در حقــوق انگلــيس افتــرا از دعــاوي مربــوط بــه مســئوليت مــدني اســت و طبــق   -الــف

 ـ قانون حقوق بين لا در خصـوص ايـن دعـاوي همچنـان حـاكم       ل خصوصـي قواعـد كـامن   المل

ايـن  ). الملـل خصوصـي   قـانون حقـوق بـين    13مـاده  ) (قاعـده تجـانس و هماننـدي   ( باشند مي

هـاي جزايـي    در حالي است كه هر گاه دعـواي افتـرا نـزد محـاكم ايـران مطـرح شـوند دادگـاه        

بـه   ؛باشـد  ن قـانون حـاكم مـي   نماينـد و قـانون مجـازات اسـلامي ايـرا      اقدام به رسـيدگي مـي  

در حقــوق ايــران بــرخلاف حقــوق انگلــيس افتــرا در دعــاوي مســئوليت مــدني  ،عبـارت ديگــر 

هـاي حقـوقي بـه دعـاوي      الملـل خصوصـي قابـل طـرح نيسـت و دادگـاه       در عرصه حقوق بين

  .كنند افترا رسيدگي نمي

ي مسـئوليت  در حقوق انگليس قاعده محل وقوع فعل زيانبار، قاعده حـاكم بـر دعـاو    -ب

در  .)الملل خصوصي انگليس قانون حقوق بين 11ماده ( الملل خصوصي است مدني در حقوق بين

گـردد و در صـورت    حالي كه در حقوق ايران در اين خصوص قاعده معين و ثابتي ملاحظه نمـي 

اصل سـرزميني  ( هاي ايران دادرس ناگزير از اجراي قانون مدني ايران است طرح دعوا در دادگاه

  ).قانون مدني 5ودن قوانين و ماده ب
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  مزايا و معايب -3-2

الملل خصوصي انگلـيس و قـانون مـدني ايـران داراي و مزايـا و معايـب        قانون حقوق بين

  .پردازيم ها مي به ذكر آن ذيلدر متعددي هستند كه 

  مزايا -3-2-1

  : ارت است ازالمللي خصوص انگليس عب مزاياي قانون مدني ايران نسبت به قانون حقوق بين

قـانون حـاكم بـر     يتوانند با تراض يا اشخاص مينكه آيران، در خصوص ايدر حقوق ا -الف

م را .ق 968از اسـتادان مـاده    يك ـي .اختلاف نظـر وجـود دارد   ،نديرا انتخاب نما يت مدنيمسئول

دانـد   يباشـد قابـل اجـرا م ـ    ين تبعه خارجيكه متعاقد يكند و آن را در فرض يمحدود م يريتفس

م متعاقـدين  .ق 968معتقدند با توجه به اصل اباحه و ماده  يدر مقابل برخ). 584: 1384ان،يكاتوز(

توانند با تراضي يكديگر قانون حاكم بر مسئوليت مدني را تعيين نماينـد؛ در ايـن مـورد تفـاوتي      مي

لـيس در ايـن   ندارد كه طرفين داراي تابعيت غير ايراني يا ايراني باشند، در حالي كـه در حقـوق انگ  

تواننـد قـانون حـاكم بـر      برخي نيز معتقدند طرفين دعـوا نمـي   .مورد ترديدهاي به عمل آمده است

  ).Mayss, 1996: 135( مسئوليت مدني را تعيين كنند

الملل خصوصي ايران با توجه به سكوت قـانون، قاضـي در    گفته شد كه در حقوق بين -ب

انون مقر دادگاه نسبت به دعاوي مسـئوليت مـدني   الملل خصوصي ناگزير از اعمال ق دعاوي بين

هاي ايران بـا مسـئله ضـرورت حمايـت از تـابعين و       اعمال قانون مقر دادگاه توسط دادگاه. است

ها مطابقت دارد؛ در واقع اعمال قانون بيگانه توسط محـاكم انگلـيس    جلوگيري از تضييع حق آن

زيانبـار  زيـرا ممكـن اسـت فعـل      ،ن گـردد اي موارد ممكن است منجر به تضييع حق آنـا  در پاره

در حـالي كـه طبـق قـانون مقـر دادگـاه       . ضـمان نباشـد  قانون محل وقوع اساساً موجـب   طبق

مضافاً ممكن است كه در محـل وقـوع فعـل    . فعل مزبور موجب مسئوليت گردد) انگليس قانون(

يس بـر طبـق قاعـده    زيانبار قانوني وجود نداشته باشد و مدعي از احقاق حق خود در محاكم انگل

  .محل وقوع فعل زيانبار نااميد گردد

  معايب -3-2-2

  : الملل خصوصي انگليس عبارتند از معايب قانون مدني ايران نسبت به قانون حقوق بين

الملل خصوصي انگليس قاعـده محـل وقـوع فعـل زيانبـار       در قانون حقوق بين - الف

است كه در بسياري از  يالملل خصوص نپذيرفته شده و قاعده مزبور از قواعد مهم حقوق بي

بنابراين قانون انگلسـتان بـا مسـائل روزمـره     . ها مورد پذيرش قرار گرفته است كنوانسيون
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حل تعارض در  يبرا يا گونه قاعده الملل مطابقت دارد، اما قانون مدني ايران هيچ حقوق بين

از اجراي قـانون مقـر   خصوص مسائل مربوط به مسئوليت مدني ندارد و دادرس نيز ناگزير 

  .دادگاه است

الملل خصوصي انگليس نسـبت بـه قـانون مـدني ايـران از انعطـاف        قانون حقوق بين -ب

اي از موارد با توجـه بـه    تواند در پاره طور كه گفته شد دادرسي انگليسي مي همان. برخوردار است

ي كرده و قانون مناسـب  خوددارزيانبار شرايط و اوضاع و احوال از اجراي قانون محل وقوع فعل 

اين در حالي اسـت كـه    .)الملل خصوصي انگليس قانون حقوق بين 12ماده (را جايگزين آن كند 

تواند قـانون كشـور    در حقوق ايران تنها قانون صالح قانون مقر دادگاه است و دادرس ايراني نمي

د و تمـام روابـط حقـوقي    بنابراين اگر طرفين دعوا تبعه ايران باشن ،ديگري را جايگزين آن نمايد

در قلمرو سرزميني ايران اتفـاق  زيانبار دادرس بايد به صرف اينكه فعل  ،آنان خارج از ايران باشد

  .افتاده است يا به دادگاه ايراني مراجعه شده است قانون ايران را حاكم نمايد

گانـه  در حقوق انگليس و حكومت قانون كشـور بي زيانبار اعمال قانون محل وقوع فعل  -ج

در هر محلي زيانبار احوال موجود در پرونده است و بر اين اساس هر گاه فعل  منطبق با اوضاع و

اما در حقوق ايران حكومت قانون مقر دادگاه  ؛قانون آن كشور قانون حاكم بر دعوا است ،رخ دهد

  .گونه سنخيتي نيست واجد هيچ

  گيري نتيجه

گر رو به يكديها با  روز كه روابط و تعاملات ملتانبار در جهان اميوقوع رخدادها و حوادث ز

مناسـب در جهـت    يضـرورت وضـع قـوانين و قواعـد    . ناپذير اسـت  اجتناب يش است امريافزا

هـا و   حقـوق همـواره بايـد همگـام بـا دگرگـوني      . حكومت بر روابط مزبور لازم و ضروري است

ت جامعه بشري شده است گونه كه موجب پيشرف رشد پيشرفت و تكنولوژي همان. تحولات باشد

در كشـورهاي مختلـف و مطالبـه     زيانبـار وقـوع حـوادث    .ز به وجود آورده اسـت يمشكلاتي را ن

الملـل   بـه در حقـوق بـين     ديگـر از مسـائل مبـتلا    يها توسط اتباع كشورها خسارت ناشي از آن

حـل تعـارض در خصـوص مسـائل مربـوط بـه        يبـرا  يا در حقوق ايران قاعده .خصوصي است

هـاي ايـران دادرس    ليت مدني وجود ندارد و در حال حاضر در صورت طرح دعوا در دادگـاه مسئو

اين در حالي است كه مسئله مزبـور در حقـوق انگلـيس    . ناگزير از اعمال قانون مقر دادگاه است

اي طولاني دارد و رويه قضايي انگلستان مسيري طولاني را در اين خصـوص طـي كـرده     سابقه

جايگزين قاعـده  را قاعده محل وقوع فعل زيانبار  ،ها ان سرانجام پس از سالحقوق انگلست. است
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كنـد و در   البته حقوق انگليس به طور مطلق قاعده مزبور را اعمال نمـي  .تجانس و همانندي كرد

  .سازد موارد استثناء قاعده قانون مناسب را جايگزين آن مي

همـه   توانـد در  ئوليت مدني نمـي حل تعارض در مس يك از قواعد حقيقت اين است كه هيچ

) قانون مقر، قانون محل وقوع فعل زيانبار، قانون مناسب(موارد پاسخگو باشد و هر يك از قواعد 

الملـل خصوصـي    بـين قـانون حقـوق   . دهـد  هايي از واقعيت را تحت پوشش قرار مـي  تنها بخش

خي مـوارد قـائم مقـام    با در نظر گرفتن اين مسئله، قانون مناسب را در بر 1995انگليس مصوب 

بـا   رسد با توجه به اينكـه ايـن قاعـده منطبـق     به نظر مي. كند مي قانون محل وقوع فعل زيانبار

هـاي   حـل  هاي پذيرفته شده در دنيا است و از نقايص كمتـري نسـبت بـه راه    جديدترين دكترين

  .ز باشديحل مناسب براي حقوق ايران ن راه ،مشابه برخوردار است

  منابع

  رسيفا -الف

  .1390نشر ميزان،  ،تهران چاپ يازدهم، ،الملل خصوصيحقوق بين ؛نجاد علي الماسي، .1

حاكميت اراده در تعيين قـانون حـاكم مسـئوليت    « ؛مجيـد  حسيني،مير ؛نجاد علي الماسي، .2

سـال   حقـوق خصوصـي،  ة نام ـفصـل  ،»مدني در مقررات متحدالشكل روم دو و حقوق ايـران 

  .17شماره  ،1389 ان،دانشگاه تهر ،پرديس قم هفتم،

مجلـه   ،»نيقانون حاكم بر شبه عقد در تعارض قـوان « ؛هيمرض مهر،يافضل ؛ي، نجاد عليالماس .3

  .70شماره  ،1387 د،ينامه مف

مجلـه   ،»نيقانون حاكم بر شبه عقد در تعارض قـوان « ؛هيمرض مهر،يافضل ؛ي، نجاد عليالماس .4

  . 67شماره  ،1387 د،ينامه مف

  .1389 ،چاپ ششمنشر ميزان،  تهران، جلد دوم، ،الملل خصوصيوق بينحق ؛محمود سلجوقي، .5

  . 1384 ،چاپ دوازدهمنشر ميزان،  تهران، ،قانون مدني در نظم حقوق كنوني ؛ناصر كاتوزيان، .6

 ةنام ـفصـل  ،»مسئوليت مدني و قانون حاكم بر آن در تعارض قوانين« ؛جمال صالحي ذهابي، .7

  .3شماره  ،1381 ،فدهمسال ه بيمه، ةپژوهشكد صنعت بيمه،

  .1371 ،چاپ اولانتشارات آگاه،  تهران، ،الملل خصوصيحقوق بين ؛محمد نصيري، .8
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