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  ١٣٩۶  بهار ـ تابستان،١٣ ۀشمار ،ی رضویدانشگاه علوم اسلام ،حقوق کیفری یها آموزه

  
  موانع سیاسی و اقتصادی

  پیشگیری اجتماعی از جرم
    ١سعید قماشی  
    ٢مرتضی عارفی  

  دهکیچ
هـای پیـشگیرانه  پیشگیری اجتماعی از جرم، راهبردی است که در جریـان آن، برنامـه

اختن حقوق بنیادین فرهنگـی، اقتـصادی و اجتمـاعی شـهروندان توأم با به رسمیت شن
 ۀتوان از آن به پیشگیری از رهگذر توسـع این قسم از پیشگیری که می. شود اعمال می

 از وقـوع ، در تلاش است تا با برقراری عـدالت اجتمـاعی،اجتماعی نیز تعبیر کرد
تـأمین . ی دارد اقتـضائات و مـوانع،تحقق پیشگیری اجتمـاعی. بزه پیشگیری کند

حقوق اساسی همچون حق بر اشتغال، حق بر مسکن، حـق بـر تـأمین اجتمـاعی، 
 ِامـا در مقابـل، سیاسـی شـدن.  این اقتضائات اسـتۀاز جمل... وحق بر آموزش 
هـای پیـشگیری  های اقتصادی بر سیاست  اندیشهۀی از جرم و سلطمفهوم پیشگیر

 دولتمـردان بـا رویگردانـی از ،ربنـابراین در عـصر حاضـ. این موانع است ۀدر زمر
                                                                 

 ١/٩/١٣٩۶: رشیخ پذیتار ـ ١۵/١٠/١٣٩۵: افتیخ دریتار.  
  .(saeedqomashi@yahoo.com) کاشان دانشگاه اریاستاد. ١
ــشجو. ٢ ــری دان ــوقی دکت ــریک حق ــرم وی ف ــ ج ــشگاهی شناس ــترب دان ــدرس تی ــسئول( م ــسندۀ م  )نوی

(arefi1368@gmail.com).  
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 رفـاه در سـازی آوری به تجـاری  سیاست و رویۀ در عرصمدار انسان رویکردهای
  .اند رو کرده ه اجتماعی را با چالش روبۀپیشگیران تدابیر ۀ امکان توسع، اقتصادۀعرص

 تحلیـل ، موانـع اقتـصادی، موانـع سیاسـی،پیشگیری اجتمـاعی :یدیلکواژگان 
  .رمشدن پیشگیری از ج سیاسی ،اقتصادی

  مقدمه
 دولـت ۀ فعالانـۀاز تدابیر پیشگیرانه است که بـا مداخلـای   گونه١»پیشگیری اجتماعی«
در محیط زندگی اجتماعی عمومی افـراد و اهتمـام ) نظام سیاسی، اقتصادی و فرهنگی(

ز شهروندان را ا ِکرامتتوأم با ی اجتماعی، بستر زیستن ها ی جرم و آسیبیبه علل زیربنا
بـه دیگـر . آورد  مـیرهگذر پاسداشت حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی آنان فراهم

گیرد که به منظور کاهش بیکـاری،   میی را در بریها سخن، پیشگیری اجتماعی فعالیت
ی اجتماعی مشابه، علل بنیادین ایجـاد رفتـار ها آموزش و پرورش ناکارآمد، فقر و آسیب

در نگـاه . (Lab, 2014: 353; Grant, 2015 :4)دهنـد  ی مـمنحرفانـه را مـورد توجـه قـرار
 بزهکار شخصی است که قربانی کمبودهای ناشی ،طرفدار پیشگیری اجتماعی ِشناسان جرم

بـا . (Crawford, 2009: 167)  ساختاری است ـی شخصی و شرایط اجتماعیها از ویژگی
 و ٢»شــدمدار ریریشگیــپ «ۀ بــه دو گونــی اجتمــاعیریشگیــ پ،فیــن تعریــت بــه ایــعنا

  ٤.)٢٠۶: ١٣٩١آبادی،  ابرندنجفی(شود   میمی تقس٣»مدار طی محیریشگیپ«
بنـدی   در یـک تقـسیم،ُکه ماهیتی کنشی دارنـدرا تدابیر پیشگیرانه در معنای مضیق 

.  وضـعی تقـسیم نمـودۀ اجتمـاعی و تـدابیر پیـشگیرانۀتوان به تـدابیر پیـشگیران  میکلی
ی ارتکـاب هـا صدد کاهش فرصـت یت موقعیت درکه با مدیر پیشگیری وضعی از جرم

 ۀ زودبـازده بـودن، مـورد اسـتقبال فزاینـدۀاسـت کـه بـه واسـطای   گونـه،آید میجرم بر
 امـا ماهیـت پیـشگیری اجتمـاعی و .ی حقوقی در اکثر کشورها قرار گرفته استها نظام
گـذاری  رمایهی مرتبط با آن به نحوی است که دیربازده و در بادی امر نیازمند سها برنامه

                                                                 
1. Social crime prevention. 

2. Developmental crime Prevention/ Early prevention. 

3. Environmental crime prevention. 

 ،کیـنزد ۀندیآ درکه  دارند دیام سندگانینو. کند  مییبررس را مدار طیمحی ریشگیپ موانع حاضر، ۀمقال. ٤
 و اطفالی بزهکار از مدار کرامتی ریشگیپ موانع «عنوان باای  مقاله قالب در را رشدمداری ریشگیپ موانع

  .کنند نییتب »نوجوانان
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 در هـا  به تأمین مـالی برنامـهها  دولت،بر این اساس. استی کلان ها  بودجهو اختصاص
 این امر باعـث. کنند  میگذاری نگاه  پیشگیری اجتماعی به دید هزینه و نه سرمایهۀحوز
ی هـا سـو بـه برنامـه  کـه از یـکهـا  سیاسـتمداران و دولـت،گـذاران شود که سیاست می

 دولـت در اقتـصاد گـرایش ۀ کمینـۀ و از سوی دیگر به مداخلـ،مدت اهگرا در کوت نتیجه
گاهان،دارند  حقوق بنیادین اقتصادی، اجتمـاعی و سیاسـی ۀ با نادیده گرفتن عامدانه و آ

منـد  شهروندان، اصالت را به سـود بدهنـد و انـسان، کرامـت انـسانی و حیـات کرامـت
کـه  امـروزه شـاهدیم ،ر ایـن اسـاسبـ. شهروندان را در پای منافع اقتصادی قربانی کنند

ًپیشگیری اجتماعی از جرم غالبـا بـه حاشـیه رانـده شـده و پیـشگیری وضـعی در اکثـر 

سو پیشگیری از جـرم ارزش و هـدفی  از آنجا که از یک ١. بر صدر نشسته استها حوزه
زودبـازده «و » سـودمندی«، »کـارایی«مطلق نیست تا بتوان با تمـسک بـه عللـی همچـون 

 وضعی را اخلاقی و مطلـوب جلـوه داد و از سـوی دیگـر کرامـت ۀدابیر پیشگیران، ت»بودن
 فارغ از جنس، نژاد، مـذهب، ملیـت، موقعیـت ،انسانی به عنوان وصف انسان بما هو انسان
های اجتماعی به طور عام و  در تدوین سیاستد اقتصادی و اجتماعی موضوعی است که بای

 ،از جرم به نحو اخص مورد اهتمام قرار گیـردی به نحو خاص و پیشگیری یسیاست جنا
 اجتماع بدون لحاظ کـردن ایـن ۀمشی در عرص گونه خط تدوین هرکه پذیرفت د بایلذا 

  . نادرست و محکوم به شکست خواهد بود،وصف، هم به لحاظ نظری و هم در عمل
که پیشگیری اجتمـاعی بـا تـضمین حقـوق است این نکته در پی تبیین  حاضر ۀمقال

تـرین راهبـرد در  توانـد مهـم  مـیدین شهروندان و برقراری عدالت اجتماعی در عملبنیا
شتر ی بی اجتماعیریشگیسو پ یک چرا که از ؛مدار از جرم باشد تحقق پیشگیری کرامت

شـود   مـی مـردم در سـطح جامعـه محقـقی و فرهنگی اجتماعی،ن حقوق اقتصادیبا تأم
 در چـارچوب مفهـوم هـا  حـقۀ مجموعـ،گـری دی و از سـو)۵۶٩: ١٣٨٩آبادی،  ابرنـدنجفـی(

ی یـبـه رغـم همگرا. انـد  انسان به وجـود آمـدهیمند رامتک پاسداشت یحقوق بشر برا
 آن بـرای تـضمین حقـوق ۀ پیشگیری اجتماعی با کرامت انسانی و ظرفیت گستردِبیشتر

                                                                 
 قاچـاق ،یستیـترور جـرایم بـا مقابلـه همچـونی یها حوزه دری وضعی ریشگیپ تقدم که است ذکرشایان . ١

 ،شـود لیتبد رانهیشگیپ ریابتد ِغالب وجه به ر،یتداب قسم نیا آنکه اما ،است هیتوج قابل مخدر مواد و کالا
  .است انتقاد مورد
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مدار از   شهروندان، امروزه شاهد آن هستیم که تحقق پیشگیری اجتماعی کرامتبنیادین
در قالـب هدف جستار حاضـر، تبیـین ایـن موانـع  .روست ه در عمل با موانعی روب،جرم

 و توجیهات ها  اندیشهۀسلط« و »ی پیشگیری از جرمها  گفتمان سیاسی بر سیاستۀغلب«
  .است» ی پیشگیری از جرمها اقتصادی بر سیاست

  ی پیشگیری از جرمها  گفتمان سیاسی بر سیاستۀغلب. ١
  ) پیشگیری از جرمسیاسی شدن مفهوم(

بـه ...  فرهنگـی، امنیتـی و،ی مختلف سیاسی، اقتصادی، اجتماعیها  در حوزهها دولت
زنند که از آن به سیاسـت اقتـصادی، اجتمـاعی و   میی دستیها یشیاند تدبیرها و چاره
 بخـشی ،ییپیشگیری از جرم نیز به عنوان جزئی از سیاست جنـا. شود  میفرهنگی تعبیر

ی مختلـف ها توان حوزه  میدر واقع. دهد  می را شکلها یشی دولتاند  چارهجورچیناز 
ی هـا ایـن حـوزه. گذاری را مانند جزایری دانست که به همدیگر پیوسته هستند سیاست

؛ بـرای شـوند  مـی هدایت و مـدیریت،مختلف تحت یک الگوی مشخص از زمامداری
ی سیاسـی، ها  گسترهۀشه همی نئولیبرالیستی، این اندیها نمونه در صورت پذیرش اندیشه

 دبـر ایـن اسـاس بایـ. اشتغال، تأمین اجتماعی، امنیت و فرهنگ را متأثر خواهد سـاخت
  انجـامها ی پیشگیری از جرم با مدیریت و راهبری دولتها سو سیاست گفت که از یک

 لـذا .ی سیاسـی هـستندها ً خود عمیقا متأثر از اندیشهها  و از سوی دیگر دولت١پذیرد می
 امری دور از ذهن نخواهـد بـود و تفـاوت ،ی سیاسی در تدابیر پیشگیرانهها ذ گرایشنفو

گردانی از یـک گونـه راهبـرد پیـشگیرانه، محـصول انتخـاب ها در گزینش یا روی دولت
ۀ نـین سـخن گـسن در زمیـتـوان در ا  مـین مطلب رایصحت ا. سیاسی استای  اندیشه
  :دارد  میبیانوی . دید  در فرانسهیارک از بزهیریشگیاست پیتحول س

ان یـ قـدرت مِر به حسب چرخشیه در ربع قرن اخک است ییشورهاکفرانسه از جمله 
ۀ نـی در زمیبـا تحـولات متعـدد) مـدار تیـامن(و راسـت ) مدار یآزاد(دو جناح چپ 

  .)۴٩/٢۵٢ ـ۴٨ش: ١٣٨٣( مواجه بوده است یارک از بزهیریشگی پهای استیس
                                                                 

 اجتماعی در ۀتثبیت و اجرای تدابیر پیشگیراندر برابر ترین مانع  شناسان، عمده از جرمای   پارهۀبنا به عقید. ١
  .(Bruce & Gould, 2009: 16) ضعف دولت این کشور بوده است ،جنوبیآفریقای 
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کید بر سیاست جنایی فرانسه شناسان ب  برخی جرم،ین اساسا بر ابعاد که  معتقدندا تأ
 ۀگوناگون این موضوع از جمله امنیت، پیـشگیری از جـرم و کنتـرل بزهکـاران در زمـر

ی هــا مــواردی اســت کــه هــر نــامزد انتخابــات در کــشورهای غربــی، در دوران فعالیــت
کید ها   آنانتخاباتی بر طور واضـح تنظـیم ی خود را در این حوزه به ها و برنامهکند  میتأ

  .)٢٢/۴٣ش: ١٣٧٧نجفی ابرندآبادی، (رساند   می به اطلاع شهرونداننموده،
 یف را بـرایالک از حقوق و تی متفاوتۀ گون، هر جامعه به انسانتِیمکنوع نگرش حا

حـداقل در مـورد  ـ از جـرم یریشگیـ پهـای ه روشکـاز آنجا . دینما  مینییشهروندان تب
ت بـه یمکنوع نگاه حا ١،باشد  می شهروندانهای ی آزادۀنندک محدودـ ی وضعیریشگیپ

ن حقـوق ی در تـدوی اساسـهـای لفـهٶه از مکـ اسـت ی امری، ویموضوع انسان و آزاد
ی هـر هـا توان گفـت کـه ظرفیـت  میبر این اساس. شود  می از جرم محسوبیریشگیپ

ندان و کاری در تضمین حقـوق بنیـادین شـهرو نظام سیاسی از جمله لیبرالیسم و محافظه
 کـشورها، ۀیکی از موضوعات مورد ابـتلا در عمـد. متفاوت استها   آنکرامت انسانی

 سیاسـی ۀی سیاسی و پیونـد آن بـا یـک برنامـها ی پیشگیری به نزاعها وابستگی سیاست
انگلـستان بـه لحـاظ گـرایش آن بـه «تـوان در   مـیخاص است، این موضوع را آشـکارا
ِبن مـ”تمرکز چریسم و همچنین رویکرد وضعی و سیاست نئولیبرال تا  پیـشگیری  بـر“زُنُ

  .)۴٠: ١٣٨٨ابراهیمی، ( »ی سوسیالیستی ملاحظه کردها اجتماعی و سیاست
ط ی از محـیبـه عنـوان جزئـ ـ یاسی نظام س، از جرمیریشگی تدوین حقوق پۀنیدر زم
دهـد   می نشانیاسی سهای شهیخ اندیتار.  نقش ممتازی بر عهده داردـ ی عمومیاجتماع

ۀ ننـدک نیـی تب،بیبه عنوان رق ٣»یباور جمع« و ٢»سمیبرالیل« یِرکفۀ که همواره دو نحل
 ۀپـس از ارائـ. انـد بـوده) دولـت(یف فـرد و جامعـه الک ناظر به حقوق و تیاصول اساس

                                                                 
 نیبـ در کیـبلژ در جـرم ازی ریشگیـپی هـا استیسی ریگ شکل ربی اسیسی ها شهیاند ریتأث نمونه،رای ب. ١

 ۀشیاند از برخوردار دولت رییتغ با ،ها سال نیا طول در که است ملموسی نحو به ٢٠٠٧ تا ١٩٨۵ی ها سال
 کنـد  میدایپ رییتغ زین جرم ازی ریشگیپی ها استیس ،یستیبرالینئول ۀشیاند بای دولت بهی دموکراس الیسوس

(Crawford, 2009: 177-193)اسـتیس تیـموقع بری اسیسی ها یدئولوژیا ریتأث شاهد ما کهی نحو به ؛ 
  .(Ibid.: 178) میهستی یجنا استیس چارچوب در جرم ازی ریشگیپ

2. Liberalism. 

3. Collectivism. 
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 پیـشگیری از ۀدر حـوزهـا   آن مختصر از هر کدام از این دو نظریه، بـه الزامـاتتعریفی
  .شود  میخاصی از راهبردهای پیشگیرانه اشاره ۀجرم و اقبال هر یک به گون

  سم و سازگاری با پیشگیری اجتماعییبرالی ل.١ـ١
 یاسـی سهـای  نظـامیِ و نظـری فلـسفیه از آن به عنوان مبناکسم یبرالیف لیتعرۀ نیدر زم
  : آمده است،شود  میادیغرب 

سـو  یک از هک است هایی یدئولوژی و اها استی سها، روشۀ سم به عنوان مجموعیبرالیل
 یعمال قدرت اجتماعِ از ایگریال دکَجاد اشی به دنبال ا، از قدرت خودسرانهیزاریبا ب

ومت قانون ک خواستار حی،د شخصیعقاۀ ان آزادانید بر بکیگر با تأی دیاست و از سو
  .)٢٨٠: ١٣٨٠آشوری، (  استینیاست و امور دیسۀ نیدر زم

ی خـصوصۀ ن حوزیی تعیه از آغاز در پکد شو  میادای ی شهیسم به عنوان اندیبرالیاز ل
 مـشروط و ِ بوده و همـواره از دولـتیدر برابر اقتدار دولت) ی اقتصادی، خانوادگی،فرد(
  .)١١: ١٣٩٠بشیریه، ( رده استک دفاع ی و حقوق مدنی فردهای ید به قانون و آزادیمق

 ِموجـود در مقـام یشـأن و شـرف آدمـۀ ، لازمی فردیسم، آزادیبرالیبر طبق اصول ل
 و ١»یکلاسـکبـرال یل«ش ی، دو گـراین در خـصوص مفهـوم آزادیکل. خردمند است

 را ی آزادیک،لاسـکبـرال یش لی گرا.رندیگ  میگر قراریدیک، در مقابل »یبرال رفاهیل«
  .)٩۵: ١٣٧۵ برلین،(نهد   می نامی منفیند و آن را آزادک  میریتفس» نبود مانع «یدر معنا
 و یی و توانـای اعمال خودمختـاری را در معنای منفی آزاد،نیا برلیزای آ،ن اساسیبر ا

ــ ــدون مداخل ــانور ب ــدرت م ــل بۀ ق ــیعوام ــیرون ــد ی م ــی در تبیو. دان ــین آزادی   ی منف
  :دیگو می

 ۀ به همان انداز، باز دارند،گران مرا از آنچه بدون دخالت آنان انجام خواهم دادیاگر د
  .)١٠٨: همان( ام  خود را از دست دادهی آزاد]گرانیدخالت د[

                                                                 
 ۀهم هک را اصل نیا رفاه دولت که و معتقدند دارند یدشمن رفاه دولت با ،یکلاسک سمیبرالیل طرفداران. ١

 بـه یابیدست چارچوب در اغلب را خود مطالبات و گذارد یم پا ریز باشند، خود رفاه مشغول دل دیبا افراد
. نـدک یمـ انیـب) ستندیـن قائـل شیبرا یچندان یمعنا ،یکلاسک یها برالیل هک یآرمان (یاجتماع عدالت
 و خـود شـهروندان رهگـذر، نیـا از و دهند  میخود استمدارانیس بهی فراوانی ها قدرت ،رفاهی ها دولت
  ).٢۶٢٩ش :١٢/٢/١٣٩١ ان،یر (ندنک  میوابسته ،است دولت تابع شان یبهروز که رای کسان
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ن یـمطـابق ا.  خـود بـودن اسـتِاریـ صـاحب اختی مثبت بـه معنـای آزاد، مقابلدر
در د یـ انـسان با،عـلاوه بـر آن و ستی فقدان مانع نی تنها به معنای واقعی آزاد،برداشت

 از یه ناشـک نه آن،ند به واقع منتخب او باشدک  میه آنچه را انتخابکرد ی قرار گیطیشرا
توان   نمی زیر فشار فقر راِدیدگان  این تفسیر، ستمۀبر پای.  باشدیاجتماع و یفشار اقتصاد

نظر ّ مــدِ دیگــر دولــت کوچــک و حــداقلی،بــر ایــن اســاس. ی آزاد دانــستهــا انــسان
 بلکه به دولتی نیاز است که در راسـتای ، راهگشا نخواهد بود،ی کلاسیکها لیبرالیست

گیری بهینه   برای بهره،ی و اجتماعیگسترش رفاه و فراهم کردن شرایط مطلوب اقتصاد
 منطبـق بـا ،ایـن برداشـت از آزادی. )٢۴/١۵۴ش: ١٣٨٩قماشـی، (از آزادی نیز تلاش کنـد 

وی در ایـن . کند  می تبیین٢ آزادیۀتوسعه به مثاب در کتاب ١سن آمارتیاای است که  ایده
 عنــوان و آزادی را بـهدانــسته  ی اساسـیهـا بــه مفهـوم گــسترش آزادیرا کتـاب توسـعه 

شـمرده هـا  از سـلب توانمنـدیای   و فقر را جلـوهها برای کیفیت زندگی انسانای  سنجه
 دولت ی،ن برداشت از آزادی در ا،گر سخنی به د.)١٣٨٩ سن،: ک.ر شتریب اطلاعی برا(است 

  انتخاب را گـسترشی قلمرو آزادی،طی افراد جامعه و در شرایسو و در قبال برخ یکاز 
 و ی اقتــصادیگــر در قبــال اشــخاص منفعــل و متــأثر از فــشارهاید یدهــد و از ســو مــی

ن افراد در صورت انتخـاب یرا ای ز؛ندک  می را محدودیانتخاب فردۀ  محدودی،اجتماع
 »یستیـدولـت بهز«ا ی ٣»دولت رفاه«ظهور . ش عمل خواهند نمودیان خوی به ز،آزادانه

ارگر در کـ بار حزب نیرا نخست» یستیدولت بهز« اصطلاح .ن نگاه استیمحصول هم
ت و یـ مسئول حماْ دولت،ن اساسی بر ا.ار گرفتکبه  ١٩۵٠تا  ١٩۴۵ یا در سالهایتانیبر
امکانات درمانی، ن یتأمۀ فی شهروندان خود است و وظیستی و بهزی اجتماعیمنیُشبرد ایپ
  .)١۶۴: ١٣٨٠آشوری، (را بر عهده دارد .. .ن وکمسیۀ  تهی، بازنشستگی،اریکبۀ میب

ن یـ منطبـق بـا ا،مـدار از جـرم طی اجتمـاعی محـیریشگیپکه توان گفت   مینیبنابرا
 عـدالت ،در ایـن چـارچوب.  و در چارچوب دولت رفاه اسـتیبرداشت مثبت از آزاد

  .شود  می یکی از راهبردهای اصلی پیشگیری از جرم محسوبۀاجتماعی به مثاب
                                                                 

1. Amartya Sen. 

2. Development as freedom. 

3. Welfare state. 
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شگیری ؛ رجحان پیشگیری کیفری و پیـ)ییگرا جمع(کاری  محافظه .٢ـ١
  وضعی
 و یات اجتمـاعینظرۀ همۀ بردارند و در٢یاست در برابر فردباورای  شهی اند١ییگرا جمع
 :همان(داند   میت و منافع فردیت و منافع جامعه را مقدم بر واقعیه واقعک است یاقتصاد
ه در چـارچوب کـ یرک فیها  از گروهیکی به عنوان ٣یارک ان، محافظهین میدر ا. )١١٠
از ای   مجموعــهی بــر مبنــا،)٢۴/١۵۶ش: ١٣٨٩قماشــی، (گنجــد  یی مــیــگرا جمــعۀ شیــاند
ازموده اسـت، یـدار را از آنچه نـو و ن شهیهن و رک یه نهادهاک است یاسی سیها شهیاند

 و یاط در نـوآوریـ احت،ت قـانون و نظـمیـ بـر اهم،یارکـ محافظـه. داند  میارزشمندتر
  .)٢٩٨: ١٣٨٠آشوری، (ند ک  میدکی تأیت سنن اجتماعیاهم

توان بر نوع بینش و دریافت از سرشت انـسان اسـتوار   می سیاسی راۀاساس هر اندیش
 ها کاران بر خلاف لیبرالیست محافظه.  نیستاکاری نیز از این امر مستثن محافظه. دانست

هاسـت،  ضـامن آزادی آنهـا   آنمندند و خردمندی  از خرد بهرهها که اعتقاد دارند انسان
  آن فراتر از این تجـاربۀاعتبار عقل در چارچوب تجارب است و دامندارند که   میبیان
ًعمیقا به طبع بشر و امکان اصلاح آنان به کمک عقل ها   آن.)۶٠: ١٣٨۵قـادری، (رود  نمی

منطبق با همین برداشت از . )١٧٠: ١٣٩٠بشیریه، ( دانند  می و عقل را اسیر شهواتاند بدبین
ًه انـسان اساسـا کـ اعتقـاد دارد ،استگر  فیلسوفان عملۀ که در زمر٤انسان، ویلیام جیمز

مـردم . از تمدن و فرهنگ پنهان شده اسـتای  ه در پس پردهک ددمنش است یموجود
  .شـوند  مـیسالتکـم دچـار مـلال و یـ و از صـلح و آرامـش داانـد ًاساسا جنگ طلـب

 ٧»دیگر همـه در برابـر یکـِجنـگ« از ٦لویاتان نیز به همین نحو در کتاب ٥توماس هابز

                                                                 
1. Collectivism. 

٢ .Individualism: یاجتمـاع عمل تیغا را فرد ییامرواک هک است یاخلاق و یاسیس یا هینظر یفردباور 
  .)٢۴۴ـ٢۴٣: ١٣٨٠ ،یآشور :ک.ر شتریب اطلاعات یبرا (داند یم یزندگ و

3. Conservatism. 

4. William James. 

5. Thomas Hobbes. 

6. Leviathan. 

7. The war of all against all. 
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ــهســخن ــان  ب ــیمی ــوانی  م ــه و حی ــع کری ــدگی اجتمــاعی را در واق ــیآورد و زن ــد  م   دان
(Smith & Natalier, 2005: 12) .طور عمیقی  نظم به ۀکاران دربار درک و دریافت محافظه

 آنان میـان نظـم و قـانون ،بر همین اساس.  انسان استۀمتأثر از این نگرش بدبینانه دربار
 کنند و باور دارند که بدون وجود قانون و کیفـر، آدمـی سـر بـه راه ی مپیوند ذاتی برقرار

 بـه عنـوان ،در همین راستا از گفتمان قانون و نظـم. )٢۴/١۵٨ش: ١٣٨٩قماشـی، (شود  نمی
 ۀی سیاسـی و اقتـصادی نئـولیبرال نظیـر ایـالات متحـدها  غالب نظامِایدئولوژی کیفری

 بـه جنـاح راسـت مربـوطهـا   آنسیاسـیگیری  شود که جهت  میآمریکا و انگلستان یاد
 جـرم و ۀافسان در کتاب خود با نام ١شینگلد. (Cavadino & Dignan, 2006: 441)شود  می

 شهروندان ۀ شاهد ترکیب عواملی چون ترس فزایند١٩٨٠ ۀدهکه دارد   میبیان ٢مجازات
سـوی تـری از  گیرانـه ی سـختهـا بار و پاسـخ  خشونتجرایم خیابانی، افزایش جرایماز 

و ای  وی اثرات این تعـاملات میـان تـرس شـهروندان، پوشـش رسـانه. گذاران بود قانون
دارد کـه   مـیکنـد و بیـان  مـی جرم و مجـازات تـشریحۀفضای سیاسی را به عنوان افسان

است که تعارض میان خـوبی و بـدی   جرم و مجازات، یک نمایش اخلاقی سادهۀافسان
 وجود افراد بد، این جهان، جهـان خـشونت و ۀواسط چرا که به ؛آورد میرا به نمایش در
 سـازی  و سیاستمداران از این افسانه به عنوان راهی برای سـادهها رسانه. پُر از خطر است

 نـرخ ۀدارد کـه بـه واسـط  مـیوی اظهـار. کننـد  میبرداری  خیابانی بهرهجرایمخطرات 
 بـه جـرم، هـا  رسـانهۀینـددیدگی و توجـه فزا  خشن، ترس رو به رشد از بزهجرایم ۀفزایند

 اقلیت به ویژه جوانـان ِی جوانان مردها  در قالب٣»بیگانگان غارتگر«بزهکاران به عنوان 
 جرم و مجازات چیـزی بـود کـه ۀپاسخ جامعه به افسان. شوند  میپوست معرفی مرد سیاه

کنـد کـه   مـیی قانون و نظـم تعبیـرها  یا سیاست٤» جرمسازی سیاسی«شینگلد از آن به 
  .(Scheingold, 1995: 158)ی شدید است ها  مجازاتۀبردارنددر

 نظـام ۀگیرانه در عرصـ ها از ماهیت انسان و رویکرد سخت کاران با این برداشت محافظه

                                                                 
1. Scheingold. 

2. Myth of crime and punishment. 

3. Predatory strangers. 

4. Politicization of crime. 
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 ١روبرت وایـت. اند  کیفری، ساحت پیشگیری از جرم را نیز تحت تأثیر قرار دادهعدالت
 و دورنماهـای هـا ؛ الگوهـا، روشتعیین وضعیت پیشگیری از جـرم« خود با نام ۀدر مقال
کارانه به عنوان یکی از الگوهـای پیـشگیری از جـرم در کنـار   از مدل محافظه٢»سیاسی

کارانه  وی مفهوم کلیدی در الگوی محافظه. کند  میالگوی لیبرال و الگوی رادیکال یاد
ایـت و. کند  میداند و کاهش فرصت را راهبرد اصلی این الگو معرفی  میرا کنترل جرم
کیـد » کلاسیکِشناسی ۀ جرمنظری«دارد که این الگو مبتنی بر دو   میدر ادامه بیان  با تأ

است که باور دارد رفتار آدمـی »  انتخاب عقلانیۀنظری« و بر مسئولیت شخصی بزهکار
کـار  الگـوی محافظـه. (White, 1996: 101) عمـل اسـت ّتابعی از سنجش منافع و مـضار

ۀ  در راستای نظریـ؛کند بینی می  دو گونه راهبرد پیشگیرانه پیشلفه،ٶمتناسب با این دو م
بَرد و  شناسی کلاسیک، پیشگیری کیفری را با هدف بازدارندگی مجازات پیش می جرم

ی ارتکـاب جـرم و کـاهش هـا  انتخاب عقلانی و به منظور افزایش هزینهۀمنطبق با نظری
  .دهد  میاد وضعی را پیشنهۀی مجرمانه، تدابیر پیشگیرانها فرصت

ن نگاه ی محصول هم،یشناس ات جرمیدر قلمرو نظر ٣» راست نویشناس جرم«ظهور 
 بـا مفـروض یشناسـ دگاه در جـرمیـن دیـطرفداران ا. جرم استۀ دیارانه به پدک محافظه

 از ،با ابزار مجازات و نه اصلاح و درمـاند یه باک اراده اعتقاد دارند یدانستن اصل آزاد
شناسی بیشتر در پی قرار دادن مسئولیت  این قسم از جرم.  نمودیریمجرمانه جلوگۀ دیپد

کید مجدد بر اهمیت مجازات در قبال بزهکاری است ۀمستقیم جرم بر عهد  بزهکار و تأ
از نویسندگان با ذکر دو وجه تمـایز ای  پاره. )٢٨٩: ١٣٨۵؛ وایت و هینز،  ٨٠: ١٣٩٠نجفی توانا، (

 بیـان) ت اعـدام، بـالاترین نـرخ حـبس در جهـانوجـود مجـازا( آمریکـا ۀایالات متحد
ی یدارند که همزمانی این دو خصیـصه بـا ایـن تغییـر در ایـدئولوژی کیفـری آمریکـا می

 از رویکرد اصـلاح و بـازپروری بزهکـاران د نظام عدالت کیفری بایۀهمراه شد که ادار
 ٤»گرا ی عوامسختگیر«و نظم و ًدور باشد و در جهت آنچه اصطلاحا ایدئولوژی قانون  به

                                                                 
1. Robert White. 

2. Situating crime prevention: models, methods and political perspectives. 

3. New right criminology. 

4. Populist punitiveness. 
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بـا د این ایدئولوژی مبتنی بر این باور است که مجرمان بایـ.  حرکت کند،شود  مینامیده
) اسـتحقاقی( خواه این سختگیری با رویکرد مجازات بایسته ؛شدت زیاد مجازات شوند

بر ایـن اسـاس  .(Cavadino & Dignan, 2006: 436) خواه با کنترل بهتر جرم توجیه شودو 
 ی،فـرکی یریشگیـرانه بـه سـه قـسم پیشگیـر پی تدابیبند با تقسیم ١تیبرااست که جان 

اسـت یرا همان س یفرکی یریشگی پی، وضعیریشگی و پیا اجتماعی ی اصلاحیریشگیپ
 یردیکن رویه چنکدارد   میانیرد بیکن رویح ای در توضیو. داند  میارک حزب محافظه

ارانه شهرت ک محافظهیۀ ا نظریاست ی به سیفرشناسکی و یشناخت ل در آثار جرمین دلیبه ا
 ییربط قضا ی ذهای د قانون و مجازات توسط دستگاهیه طرفدار اعمال شدکافته است ی

 و یفـرکی مقـررات ید بازدارندگیی اصرار بر تأ،دگاهین دی ای نظریمبنا.  استییو اجرا
ن ابـکرت میری دستگی اعمال مجازات برایعنی برخورد با جرم یِا قانونی ی رسمهای روش

در همـین  .)٣۴/٢٧٧ــ٣٣ش: ١٣٨٠صـفاری، (  اسـتییس و دسـتگاه قـضایت پلی تقویعنی
ی علیه مهاجران و ایجاد سیاست کنتـرل جـرم سـختگیرانه و پویشتوان از ایجاد   میراستا

سرکوبگر یاد کرد کـه در بلژیـک متعاقـب پیـروزی حـزب سیاسـی راسـت افراطـی در 
ی بعـد هـا در سال. ت پارلمانی این کشور تدوین شد در انتخابا١٩٩١  نوامبر٢٩انتخابات 

 در ٢)١( و احزاب سبز در دولت ورهوفستدها  سوسیالیستها، با ایجاد ائتلاف میان لیبرال
.  خیابانی تقویت شدجرایم سیاست امنیتی از طریق مبارزه با ِ جزء نئولیبرال،١٩٩٩ژوئن 

 اخلاقـی ۀکارانـ ظهتر و محاف رگرایانهاقتداٶلفۀ م سیاسی بر یک ۀ ابتنای اراد،در این دوره
 خیابـانی و برهکـاری اطفـال جـرایمدر چارچوب یک سیاست امنیتی یکپارچه در قبال 

  .(Crawford, 2009: 181)مشهود است 
ی هـا  وضعی نظیر نصب دوربینۀکاران، تدابیر پیشگیران دیگر راهبرد مطلوب محافظه

 شناسان  برخی جرم،اساسبر همین . مداربسته و پیشگیری از طریق طراحی محیطی است
کارانـه  ی محافظـهها با گرایش ٣ حکومت مارگارت هیلدا تاچرۀدارند که در دور  میبیان

  :ی وضعی در انگلستان گسترش یافتها  توسل به فناوری،و نئولیبرالیستی
                                                                 

1. John Bright. 

٢ .Verhofstadt I: م٢٠٠٨ ـ١٩٩٩( چهل و هفتمین نخست وزیر بلژیک .(.  
3. Margaret Hilda Thatcher. 
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 پیـشگیری از ۀ درصد از بودج٧٨ نود، وزیر کشور انگلستان نزدیک به ۀ اواسط دهدر
آمیـز  بنـابراین اغـراق. ی اختـصاص دادیی مراقبـت ویـدیوهـا ًصرفا بـه سیـستمجرم را 

 ۀیم کـه پیـشگیری وضـعی در انگلـستان بـه ابـزاری بـرای اشـاعینخواهد بود اگر بگو
  .)۴٣: ١٣٨٨ابراهیمی، (  بزهکاری تبدیل شدۀایدئولوژی تاچریست در زمین

 توجهی به ،کارانه فظه پیشگیری در پرتو الگوی محا،شود  میگونه که ملاحظه همان
 برخورد کیفری ِ اهتمام خود را مصروف افزایش شدت عملۀی جرم ندارد و همیعلل زیربنا

 ْدارد که جـرم  می چون این نکته را مفروض؛کند  میی ارتکاب جرمها و کاهش فرصت
 لذا باید با ابزار کیفـر و ،ی بزهکارانه استها محصول انتخاب شخص بزهکار و فرصت

 وضـعی، ۀی پیـشگیرانهـا ازدارندگی به انتخاب وی پاسخ داد و با کاربرد برنامـهبه امید ب
در دنیای کنونی که نئولیبرالیسم بـا . های آن را کاهش داد های ارتکاب جرم و هزینه فرصت

 بزهکاری را پیگیری ۀپدید  اجتماعی، رویکرد امنیتی بهۀحوز کارانه در اتخاذ رویکرد محافظه
  .رو شده است ه اجتماعی بیش از پیش با مانع روبۀ تدابیر پیشگیرانۀ امکان توسع،کند می

توان شواهدی مبنی بر سیاسی شدن مفهوم جرم و پیـشگیری از   میًدر ایران نیز اخیرا
 گورخـوابی ۀ و همچنـین واقعـ١٣٩۶ انتخابات ریاست جمهوری سال ۀآن را در دو واقع

ی انتخاباتی خود کـه از ها ها در کلیپ برخی نامزد،نمونه؛ برای در شهریار مشاهده کرد
 با به تصویر کشیدن زندگی برخی افراد فقیر جامعه یا تعطیلی ،شد  میصدا و سیما پخش

 دولـت ِی اقتـصادی و اجتمـاعیهـا سعی در ناکام جلوه دادن سیاستها  هبرخی کارخان
ایش حقوق از افزای   نمونهۀدر مقابل، رئیس جمهور دولت یازدهم با ارائ. حاضر داشتند

 اقـشار تحـت پوشـش ِ دریـافتیۀکارمندان و کارگران با نرخ تورم، چند برابر شدن یارانـ
 و سازمان بهزیستی و همچنین افزایش حقوق بازنشـستگان سـعی نمـود تـا ١ امدادۀکمیت

  .پذیر جامعه نشان دهد  حمایت از اقشار آسیبۀولت خود را در حوزاهتمام د
گـذاری،   سیاسـتۀی اجتمـاعی کـشور کـه وظیفـوزیر کشور به عنوان رئیس شـورا

ــا   پــیشۀکارهای اداری در زمینــهمــاهنگی و تنظــیم ســازو ــه ب بینــی، پیــشگیری و مقابل
 مـذکور و ۀ پدیـدسـازی  بـا سـاده٢،ی اجتمـاعی را داردهـا ، معضلات و آسیبها پدیده

                                                                 
1. <http://donya-e-eqtesad.com/news/1096942>. 

  .رانیوز ئتیه ٣٠/٨/١٣٨٠ مصوب کشوری اجتماعی شورا لیتشکنامۀ  نییآ ١ ۀماد. ٢
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  :دارد  می در راستای مجرم دانستن این افراد این گونه اظهارتلاش
  پناهها  به گورستان،ط به معتادانی است که از ترس بازداشت یا برخوردگورخوابی مربو

  ١.برند تا دیده نشوند می

خانمانی در تلاش است تا این نکته را پررنگ کند کـه  ۀ بیبا تغییر ماهیت پدیدوی 
العمـل  شوند که عکـس  میمحسوب) معتاد متجاهر( اول بزهکار ۀچنین افرادی در درج

ۀ ان بـا فروکاسـتن پدیـدایـش در واقـع .بازداشت و مجازات است ،ها  آنقانونی در مقابل
 رو بـبـردارد تا بار مسئولیت را از دوش دولـت است  اعتیاد در صدد ۀخانمانی به مقول بی

ا مـورد دیگر نیز این پدیده رای  توان به گونه  میدر حالی که. فکنددوش خود شخص بی
خانمان و بیکارند و تکلیـف دولـت اسـت  یکه چنین افرادی بملاحظه قرار داد و آن این

 و تـأمین ٣ اشـتغال٢،هـا  مسکن متناسب با نیاز آن، شهروندانۀ اول برای کلیۀکه در درج
  . فراهم کند٤اجتماعی

  :دارد  میدر همین راستا یکی از اقتصاددانان بیان
ب جمهوری بیانگر این مطلـ  ریاستۀ دوازدهمین دورِهای انتخاباتی به نظر من مناظره
.  تبـدیل بـه یـک گـرداب سیاسـی شـده اسـت،فقر و نـابرابریئلۀ بود که توجه به مس

ًاگرچه این موضوع از ابتدا به همین نحو بود، ولی این تصور که صـرفا بـا ایجـاد رشـد 

هاست که اعتبار خود  های پایین جامعه غلبه کرد، مدت توان به نابرابری و فقر گروه می
  ٥.را از دست داده است

 انـسان و نیازهـای وی در گـرداب ،در سـالیان اخیـرکه توان گفت   می اساسبر این
                                                                 

1. <http://www.isna.ir/news/95100805357>. 

. اسـتی رانـیا ۀخـانواد و فـرد هـر حـق از،یـن با متناسب مسکن داشتن«: یاساس قانون یکم وی س اصل. ٢
 ،کـارگران و نانیروستانـش خـصوص بـه ازمندترند،ین کهها   آنیبرا تیاولو تیرعا با است موظف دولت

  .»کند فراهم را اصل نیای اجرا ۀنیزم
 گونـاگون مـشاغل بـه جامعـه ازین تیرعا با است موظف دولت... «: یاساس قانون هشتم و ستیب اصل. ٣

  .»دینما جادیا مشاغل احرازی برا رای مساو طیشرا و کار به اشتغال امکان افراد ۀهمی برا
 ،یریـپ ،یکـاریب ،یبازنشـستگ نظـر ازی اجتماع نیتأم ازی برخوردار«: یاساس قانون نهم و ستیب اصل. ٤

 قـانون ١ ۀمـاد :ک.بـاره ر نیـا در نیهمچنـ (»...یهمگـان استی حق... وی سرپرست یب ،یازکارافتادگ
  .)١٣٨٣ مصوبی اجتماع نیتأم و رفاه جامع نظام ساختار

5. <http://www.eghtesadonline.com/fa/tiny/news-202769>. 
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 سیاستمداران به جـای توجـه بـه تـأمین نیازهـای بنیـادین . سیاسی گمشده استمباحث
 انـزوای ۀکنند، زمینـ  میپناه رها  وی را بی، شأن و شخصیت آدمی استۀانسان که لازم

 را از بابـت رفتارهـای منحرفانـه و گـاههـا   آنند و آنگـاهساز  میرا فراهمها   آناجتماعی
  .کنند  میمجرمانه بازخواست

 و حقـوق پیـشگیری از ، نگاه سودآوری اسـتۀدر بخش بعد به دومین مانع که غلب
به صورت کلی و پیشگیری اجتماعی از جرم را به نحو خاص تحـت تـأثیر قـرار را جرم 

  .پردازیم  می،داده است

  های پیشگیری از جرم  اقتصادی بر سیاستها و توجیهات اندیشه ۀ سلط.٢
 ۀاقتـصادی در عرصـ ـ علمی و سیاسیۀ  ظهور دو اندیشۀی اخیر به واسطها در طول دهه

 ،تحلیل اقتصادی حقوق.  پیوند حقوق و اقتصاد بیش از پیش تقویت شده است،جهانی
 ،افـزون بـر آن. وری اقتـصادی نهادهـای حقـوقی اسـت رویکردی علمی با هدف بهـره

ً اقتصادی اسـت کـه عمیقـا  ـ میلادی، تفکری سیاسی١٩٨٠ ۀنئولیبرالیستی از دهۀ دیشان

 اقتصادی ـ  علمی و سیاسیۀهر دو اندیش. ی حقوقی را تحت تأثیر قرار داده استها نظام
 ایـن ،در ذیـل. انـد  پیـشگیری از جـرم نیـز سـرایت کـردهۀ در حوزها گذاری به سیاست

 ۀسـیطر« و » نظـام پیـشگیری از جـرمِحلیـل اقتـصادیت« ِتأثیرات را در قالب دو بخـش
  .کنیم  میبررسی» ی نئولیبرالیستی بر نظام پیشگیریها اندیشه

   نگاه زودبازدهی و پیشگیری وضعیۀپیشگیری؛ غلبتحلیل اقتصادی . ١ـ٢
 مطالعات ۀ دوم قرن بیستم پا به عرصۀنگرشی جدید است که از نیم، تحلیل اقتصادی حقوق

در این نگرش، با مفروض انگاشتن عقلانیت فردی و ارزیابی سود و . استحقوقی گذاشته 
 اثـر قیمـت بـر عرضـه و ۀزیان عمل ارتکابی، نقش ضمانت اجراها در نظام حقوقی به مثابـ

طور که افزایش یا کـاهش قیمـت کـالا بـر رفتـار   همان؛شود  میتقاضا محسوب و بیان
ت اجراهای حقوقی هم رفتار شهروندان گذارد، ضمان  میکننده اثرکننده و تولید مصرف
حقوق  ۀرویکرد به حوز این ،با گذشت زمان. )۶٢/٩١ش: ١٣٨٢بادینی، (سازند   میرا متأثر

ی انگاری، ضمانت اجراهای کیفری و به طور کل  به نحوی که جرم؛کیفری نیز راه پیدا کرد
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رویکـرد تحلیـل   مطالعه و پژوهش اندیشمندان با استفاده ازۀعرص،  عدالت کیفرینظام
  .(Cf. Schmidt & Witte, 1984; Posner, 1999; Cohen, 2005) اقتـصادی شـده اسـت

  :دارند  می برخی نویسندگان بیان،در همین راستا
تـوان   مـیاز اقتصادی بـودن آن نیـزاند  کارآمدی نظام عدالت کیفری را از چشمۀمسئل

ثر ٶ نظـام قـانونی مـۀن گـسترتحلیل کرد که این به معنای آن است که اقتصاد در تعیـی
  .)٣٧٠: ١٣٨٧نوبهار، (است 

ی حقـوق کیفـری بـه هـا  پیشگیری از جرم در مقایسه با دیگر حوزهِتحلیل اقتصادی
ی هـا  امروزه از دو رویکرد برای ارزیابی اقتصادی برنامه،بر این اساس ١.مراتب نوپاست

 ٣.» فایده ـتحلیل هزینه«و  ٢» اثربخشی ـتحلیل هزینه«: شود  میپیشگیری از جرم استفاده
ال اسـت کـه یـک برنامـه چـه مقـدار ٶ اثربخشی در مقام پاسخ به این س ـرویکرد هزینه

ی برنامـه و هـا هزینـهربـارۀ ایـن رویکـرد، اطلاعـاتی را د. ثر واقع شودٶبَرد تا م  میهزینه
کند و سپس یک ارتباط عددی روشـن میـان ایـن   میآوری جمع) برونداد آن(اثربخشی 

چه مقدار پول صرف شده است تا ایـن نتـایج که کند تا ارزیابی کند   میو متغیر برقرارد
  .(Marsh et al., 2008; Levin & McEwan, 2001)به دست بیاید 

 ضـعف ایـن تحلیـل آن اسـت کـه هـیچ ۀدارنـد کـه نقطـ  میمنتقدان این شیوه بیان
شده از سـوی جامعـه  گذاری یا مقدار پول ذخیره اطلاعاتی در خصوص برگشت سرمایه

 ۀبـه واسـط. (Welsh & Farrington, 2000: 348)دهد   نمی پیشگیری از جرم ارائهۀبه واسط
 ـ تر، رویکرد دوم یعنی تحلیل هزینه  ضعف و برای رسیدن به درک کاملۀوجود این نقط

  ـی هزینـههـا  فایـده یـک گـام فراتـر از تحلیـل ـتحلیل هزینـه. فایده مطرح شده است
  :شوند  میالات مطرحٶرود و در آن این س  میاثربخشی

  ی پیشگیری و کاهش جرم چگونه از لحاظ اقتصادی کارآمد هستند؟ها  برنامه.١
 پیــشگیری بــه خــوبی صــرف شــده اســت؟ ۀیافتــه بــه برنامــ  آیــا مبلــغ اختــصاص.٢

(Dossetor, 2011: iii; Marsh et al., 2008; Zedlewski, 2009).  
                                                                 

  .۴٩۴ـ١/۴٨٨ :١٣٩٣ ر،یکنیو و تیرا: ک.ر ،یدگید بزه و جرمی اقتصادی ها نهیهز لیتحلبارۀ در. ١
2. Cost-effectiveness analysis. 

3. Cost-benefit analysis. 
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. تـر اسـت تـر و عمیـق الات این تحلیـل بنیـادیٶ س،شود  میگونه که ملاحظه همان
کـه صـدد آن اسـت   در، فایده اسـت ـ که موسوم به تحلیل هزینه١ فایده ـارزیابی هزینه

ی منـتج از آن هـا ی یـک مداخلـه در قبـال منـافع یـا خروجـیهـا ارزیابی کند آیا هزینـه
 به رغم نقـاط مثبـت، نگرش اقتصادی به پیشگیری .(Lab, 2014: 345)پذیر است؟  توجیه

 ابتنـای تحلیـل اقتـصادی ۀ بـه واسـط،گونه که ملاحظه شـد همان. واجد ایراداتی است
گیری کیفری و تشبیه   تصمیمِی همچون الگوی انتخاب عقلانییها فرض حقوق بر پیش

 پیـشگیری از جـرم در دو ۀی کـه در حـوزیهـا ضمانت اجراها به قیمـت در بـازار، مثـال
.  بیشتر ناظر به پیشگیری وضعی است، فایده شاهدیم ـبخشی و هزینه اثر ـرویکرد هزینه

 است تحلیل ٢»مطالعات پیگیر در زمان«از آنجا که پیشگیری اجتماعی از جرم از سنخ 
 به ندرت موضوع ، بر همین اساس.مدت استهای بلند ریزی اقتصادی آن نیازمند برنامه

 پیشگیری از المللی حالی است که مرکز بیناین در . گیرد  فایده قرار می ـمطالعات هزینه
یی نسبی اقدامات مختلف پیشگیرانه ا کار طی تحقیقی که در مورد بررسی و ارزیابی،جرم

مدار و یافته است که تدابیر پیشگیری رشد در،از پیشگیری اجتماعی تا زندان انجام داده
 برابر زندان بوده ۵/١ وبرابر  ٧ اقتصادی ِترتیب دارای یک بازدهی  به،حمایت از اشتغال

همچنین نتایج حاصل از یک طرح پژوهشی، موسـوم بـه . )١/١۴١: ١٣٩٠ابراهیمـی، (است 
تبار انجام   آفریقاییِ کودک فقیر آمریکایی١٢٣ که با تمرکز بر »دبستانی پری طرح پیش«

 ١۴/١۶ باعـث ،دهد هر دلاری که در این برنامه خرج شـده اسـت  می نشان،شده است
  .)٢/٩١٣: ١٣٩٣شواین هارت، (است گردیده ی جامعه ها جویی در هزینه فهدلار صر

دهـد و بـر ایـن   مـی تغییر مفهومْافزون بر آن، در نگرش اقتصادی به حقوق، عدالت
: ١٣٨٢بـادینی، (وری اقتصادی داشته باشد  شود که بهره  میاساس عملی عادلانه محسوب

ی یوری و کارا  تابعی از بهرهْادلانه بودن در پرتو این نگرش، ع،به دیگر سخن. )۶٢/٩١ش
 حقـوق کیفـری در ۀتوان در عرصـ  میظهور و بروز این نوع نگرش را. آید  میحساب به

ی ناشـی از رسـیدگی هـا ی، کـاهش هزینـهیافزایش کـارا.  دید٣»ییگرا مدیریت«بحث 
                                                                 

1. Cost-benefit evaluation. 

2. Follow Up Studies. 

3. Managerialism. 
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محـوری و افـزایش  ، پـردازشسـازی ی، خـصوصییـزدا تمرکز، حرکت به سمتکیفری
: ١٣٩۴فرجیهـا و قاسـمی کهریزسـنگی، (ی اسـت یـگرا هـای مـدیریت  که از ویژگـیاثربخشی

کیفیت رسـیدگی، عادلانـه بـودن آن و پـرداختن بـه بـستر که شود   می موجب،)٩/٣٠ش
بـا که رود   می پیشگیری از جرم نیز بیم آنۀدر حوز.  حقوق نادیده گرفته شودِاجتماعی

 ۀهمچنـین غلبـ. ی به فراموشی سـپرده شـود تحلیل اقتصادی، عادلانه بودن پیشگیرۀغلب
رف به رویکرد اقتصادی و نادیده گرفتن سـایر ِنگاه اقتصادی به نظام حقوقی و توجه ص

 حقوقی از قبیل اخلاقی بودن آن، حقوق کیفری و نظام پیشگیری از جرم ۀعناصر قاعد
ی یـگرا راط همـین افـۀبه واسـط. کند  میًرا عملا به ابزاری برای سیاست اقتصادی تبدیل

 نظام حقوقی و حقـوق پیـشگیری از جـرم، جـای سازی است که امروزه شاهدیم انسانی
  .داده است)  پیشگیری وضعیۀغلب( نگاه اقتصادی و زودبازده ۀخود را به غلب

  ی نئولیبرالیستی بر نظام پیشگیریها  اندیشهۀسیطر. ٢ـ٢
  پـی،یر نگاهی بینـدازیمی سیاسی و اقتصادی در طول یک قرن اخها اگر به سیر اندیشه

ی فوق، علاوه بـر توسـعه و تـضییق نقـش ها بریم که ظهور و افول هر یک از اندیشه می
گذاری کیفری به نحو خـاص  گذاری اجتماعی به نحو عام و سیاست ، سیاستها دولت

ی مارکسیستی، دولـت ها لیبرالیسم کلاسیک، اندیشه. را تحت تأثیر خود قرار داده است
 مداخله ۀنی بر محدود کردن حوزت هر یک با رویکردی مب،هایت نئولیبرالیسمرفاه و در ن

 حیـات سیاسـی، اجتمـاعی، اقتـصادی و ۀیا گسترش آن، شـهروندان خـود را در عرصـ
 حکمرانی در ۀدولت رفاه و دولت نئولیبرال که دو جریان عمد. اند فرهنگی متأثر ساخته

ًا یا ضمنا واجـد رویکـردی ایجـابی یـا  هر یک صراحتروند، شمار می اخیر به ۀطول سد ً

در بستر دولت رفاه، تضمین عدالت اجتمـاعی . سلبی نسبت به پیشگیری از جرم هستند
 ۀدر واقـع، در حـوز. تواند از وقوع جـرم جلـوگیری کنـد  می راهبردی پیشگیرانهۀبه مثاب

وق ی رفـاهی، رفـاه مـردم و در نتیجـه تـأمین و تـضمین حقـها  دولت،پیشگیری از جرم
اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی آنان را برای کنترل و کاهش بزهکاری یعنـی پیـشگیری 

  .)١٠: ١٣٩۴نجفی ابرندآبادی، (دهند   میاجتماعی در اولویت قرار
سـازی  های نئولیبرال که منتهی به ظهور رویکرد تجـاری اما گذار از دولت رفاه به دولت
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رعایـت حقـوق اقتـصادی و . دگردی جرم  منجر به تضعیف پیشگیری اجتماعی از، شدرفاه
 طرفداران مکتب دفاع اجتماعی ۀ نخست قرن بیستم سرلوحۀاجتماعی شهروندان که در نیم

گاهانـه بـه دسـت ، نـوینِ دوم قرن بیستم و با ظهور مکتب نئوکلاسیکۀ در نیم،نوین بود  آ
 ، به فرد دولتپذیرسازی شهروندان از نهاد منحصر بار مسئولیت جامعه. فراموشی سپرده شد

سازوکارهای پیـشگیری اجتمـاعی در چـارچوب .  دولت و شهروندان منتقل شدۀبه مجموع
 به نحوی کـه در ؛ وضعی دادۀ جای خود را به تدابیر پیشگیران، فراگیر اجتماعیِسیاست

 شاهد گذر از پیشگیری اجتماعی مبتنی بر عدالت اجتماعی بـه پیـشگیری ،حال حاضر
گاهسازی وضعی مبتنی بر مسئول یدگان بـالقوه در د  و آموزش افراد جامعه و بزهسازی ، آ

ی مراقبتی در ها  صنعت امنیت خصوصی، نصب دوربینۀ فزایندۀ بزهکاری و توسعۀزمین
  .)١۶/٢٧۶ـ١۵ش: ١٣٨۴زاده،  کاشفی اسماعیل(هستیم ... معابر و اماکن عمومی و خصوصی

و رونـق بـزرگ اقتـصادی در مکتب دفاع اجتمـاعی در دامـان دولـت رفـاه و در پرتـ
 بهزیستی حداکثری و عـدم رفـاه حـداقلی ۀ دوم قرن بیستم بر پایمۀاروپای غربی طی نی

 ۀشناسی نو کـه از حیـث اقتـصادی بـه اندیـش این در حالی است که در جرم. متولد شد
 ر بـ١کـاری نزدیـک اسـت  نومحافظـهۀنئولیبرال و از حیث اخلاقی و فرهنگی بـه اندیـش

 هـا  مجـازاتۀ، گزینش رفتار مجرمانه در پرتـو ایـن آزادی و نقـش بازدارنـدآزادی اراده
کید ی رفـاهی هـا ی راست نو، اندیشهها گیری حزب با قدرت، شود و بر همین مبنا  میتأ

کید بر مسئولیت . )٧٠  و۶۶: ١٣٩٢ ایروانیان،(مورد تردید جدی قرار گرفتند  نئولیبرالیسم با تأ
کید بر حفظ سنت محافظهو نو ،ییگرا  رفاهفردی در مقابل  و برقراری نظـم ها کاری با تأ

: ١٣٩٢قاسـمی مقـدم، (شناسی نو را فراهم آورده است  گیری جرم  موجبات شکل،و امنیت
حزب راست «ی پرخطر در گفتمان ها بر همین اساس، راهبرد تفکیک گروه. )۶/١٧٧ش

 در بلژیـک ها مسیحی اتکار و دموکر ی محافظهها و تا حدی لیبرال ٢»افراطی ولام بلک
  .(Crawford, 2009: 192)شود   میمشاهده

                                                                 
ی به مطالبـات یگو  در تلاش برای پاسخها  دولتکه دارند  میانیب شناسان جرم ازای  پاره ،اساس نیهم بر. ١

 نئـولیبرال را ۀی اندیشها لفهٶی پرخطر اجتماعی، مها ی بزرگ تجاری برای تحقق امنیت و گروهها شرکت
 ۀ میلادی نیز در حال توسع٩٠ ۀکنند و از اواخر ده  میان تقویتی پیشگیری از جرم خودشها در سیاست

  .(Crawford, 2009: 192)  اخلاقی هستندکارانۀ یک رویکرد اقتدارگرایانه و محافظه
2. Extreme right-wing Vlaams Blok. 



  

دی
صا
 اقت
ی و

یاس
ع س

موان
 

جرم
 از 
عی

تما
 اج
ری

شگی
پی

١٠٣  

.  تمهیــدات رفــاهی در میــان کــشورها وجــود داردۀ عظیمــی در گــسترهــای تفــاوت
دولت ای  کشورهای اسکاندیناوی با مقاومت در برابر تغییرات اقتصادی، به نحو گسترده

دوران مرخـصی زایمـان، تـرین  همچنـین سـوئد گـسترده. اوم بخشیدند فراگیر را تدِرفاه
 افراد شاغل و افزایش بودجه ِ فرزندانۀهزین نگهداری از عضو بیمار خانواده، افزایش کمک

معناسـت  این بدین. آورد دبستانی و به طور کلی مراقبت عمومی را فراهم می ۀ پیشبرای دور
ین یا بـا نـرخ بیکـاری پـهـا که سوئد کشوری با امنیت بازار شغلی بالا و در بیشتر بخـش

همچنین ایـن کـشور در میـان دیگـر کـشورها، سـهم کمتـری از نیـروی کـار بـا . است
 بـسیار ِ درآمدیِ محدودی دارد و نابرابریۀفقر در این کشور گستر. پرداخت کم را دارد

  :کند  میگونه که گرینبرگ استدلال همان. کمتری را در مقایسه با دیگر کشورها دارد
گیری نـسبی و   هلند و کشورهای اسکاندیناوی، سهلتوان در نظام عدالت کیفری می
 ،ین نـابرابری اقتـصادیی پـاۀ نابرابری اقتصادی را ملاحظـه کـرد کـه درجـِینی پاۀدرج

ایـن . انـد ی رفاهی است که به نحو گسترده تأمین اعتبـار شـدهها ًاساسا محصول نظام
منـدی  دلی و دغدغـهی توأم با همـیی از شناسایها  نابرابری اقتصادی، جلوهِینی پاۀدرج

  .نسبت به رفاه دیگران است

تـوان در   مـی آن راۀاز سوی دیگر، رویکردهای بـازار آزاد بـه دولـت رفـاه کـه نمونـ
  حداقل تمهیدات رفاهی را بـرای شـهروندان فـراهم، آمریکا مشاهده کردۀایالات متحد

بـرای شـرایط سـختی  ١،»فرهنـگ وابـستگی« نگرانی از ایجاد یک ۀبه واسط. کنند می
دریافت خدمات رفاهی و همچنین محدودیت زمانی در طول مدت دریافت رفاه وجود 

کید بسیار زیادی. دارد بر وارد شدن مردم به بازار کار به جای پیشگیری از فقر وجـود  تأ
توزیع منـابع و امکانـات و  زیـادی در مـورد بـازۀ آمریکا، دغدغۀدر ایالات متحد. دارد

از شـهروندان در سـال  ٢»مالیات دریافتی«. تلف وجود نداردن طبقات مخبرابری در میا
نـرخ را در میـان تـرین   آمریکا پس از ژاپن و کـره جنـوبی پـایینۀ در ایالات متحد٢٠٠٠

 ۀو در نتیجه در این کشور هزینـ دارد ٣»سازمان توسعه و همکاری اقتصادی«کشورهای 

                                                                 
1. Culture of dependency. 

2. Tax wedge. 

3. OECD: Organization for Economic Co-operation and Development. 
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  .(Greenberg, 1999: 216)  بالاسترفاهی
که ایالات متحده در ردیف چند کشور نخستی است که دسـتمزد آور نیست  تعجب

وقـت   درصد از کارگران تمام٢۴درآمد . کند و پراکندگی درآمد دارد  میکمی پرداخت
وقــت در میــان دیگــر  ســوم میــانگین درآمــد کــارگران تمــام در ایــن کــشور، کمتــر از دو

ین شـمولیت نـرخ بر این اسـاس ایـن کـشور، بـالاتر. کشورهای عضو این سازمان است
نـسبت دهـک .  کشور عضو سـازمان داشـت٢۵ در میان ٢٠٠٠ین دستمزد را در سال یپا

 است که بـر ایـن اسـاس، ایـن کـشور بعـد از ۶۴/۴ دهم به دهک اول درآمد در حدود
ترین   گستردهِ دومۀ در مرتب، است٩٢/۴ مجارستان که نرخ دهک دهم به دهک اول آن

ین شـاخص یی کـه در پـایهـا ی شـاخص پرداخـت و آنی که در بالایها شکاف میان آن
است،  ١» بازنده ـفرهنگ برنده«کشوری که تجسم برای . واقع است ،پرداخت قرار دارند

رسـند و   مـیبه موفقیـتها   آن گروه کوچکی از.نابرابری در میان شهروندان زیاد است
 دولت ِر بخشندگی دها  درک این نکته که چگونه تفاوت.مانند  می کثیری از آن بازۀعد

تنهـا شـهروندان  یک دولت رفاه بخشنده نه.  دشوار نیست،شود  میرفاه به حبس مربوط
 حـس ،کنـد، بلکـه افـزون بـر آن  میرا در برابر فقر و کمبود درآمد و دستمزد محافظت

 کمتر ِاز سوی دیگر، یک دولت رفاه. دهد  می افراد افزایشۀبرابری و امنیت را برای هم
تر در میان شـهروندان و مـشکلات اجتمـاعی متعاقـب آن  ا نابرابری گستردهسخاوتمند ب

تنهـا در  ی آشـکاری در خـصوص شـهروندان ایـن کـشورها نـههـا تفـاوت. روسـت هروب
ًبلکه افزون بـر آن در برداشـت از عـدالت و نهایتـا در همبـستگی ، استانداردهای زندگی

  .(Downes & Hansen, 2006: 141)اجتماعی و ثبات جامعه وجود دارد 
 کـشور ١٩ دولت رفـاه و نـرخ حـبس در میـان ۀ میان گسترۀ رابط،در پژوهشی دیگر

.  مورد بررسی قرار گرفته اسـت١٩٩٨عضو سازمان توسعه و همکاری اقتصادی در سال 
 نرخ حبس اعـم از اشـخاص بازداشـتی و اشـخاص محکـوم بـه حـبس ،در این پژوهش

 ٢»المللـی سرشـماری دفتـر ایـالات متحـده  بینیها پایگاه داده«عیت از آمار جم. است
ی عمـومی در هـا ی مربوط به مخارج رفاه که شـامل هزینـهها داده. استخراج شده است

                                                                 
1. Winner/loser culture. 

2. US bureau of the census international database. 
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ــای از وطیــف ــه مزای ــای نقــدی خــانواده، ســیعی از خــدمات از جمل ــادگی، مزای کارافت
ایگـاه  از پ،شـود  می...ی بیکاری، بهداشت، مسکن وها ی بازار کار فعال، بیمهها برنامه
ازمان توســعه و همکـاری اقتــصادی ی عــضو سـهـا  دولــتِی مخــارج اجتمـاعیهـا داده
 کـه ١»تولید ناخالص داخلـی«ی مربوط به ها به همین طریق، داده. دست آمده است به

  درصـد تولیـد ناخـالص داخلـی کـه صـرف رفـاهۀهمراه با مخارج رفاهی برای محاسـب
 در کنـار درصـد ،شانبق بـا نـرخ حبسـ کشورها مطا١در جدول .  به دست آمد،شود می

در سـال هـا   آن٢»معـدل رفـاهی«شـود و   میکه صرف رفاهها   آنتولید ناخالص داخلی
کـرد   همبستگی میان دو متغیر نرخ حبس و نسبت هزینهۀرابط. اند بندی شده  دسته١٩٩٨

 رف تولیـدَمیـزان صـه به این معنا که هر چـ.  است-۵۶/٠تولید ناخالص داخلی به رفاه 
از هفـت . تـر خواهـد بـود ینی نـرخ حـبس پـا، رفاه بیشتر باشدۀناخالص داخلی در حوز

 )لند، انگلـستان، کانـادا، اسـپانیا، اسـترالیای آمریکا، پرتغال، نیوزۀایالات متحد(کشوری 
شـان بـه   همگی نسبت مصرف تولیـد ناخـالص داخلـی،ترین نرخ حبس را دارندکه بالا
ترین نرخ حـبس را  ینی در حالی که هشت کشوری که پا.تتر از میانگین اس ینیا پ،رفاه
.  بـالاتر از میـانگین اسـت،شـان بـه رفـاه کرد تولید ناخـالص داخلـی  میزان هزینه،دارند
ی ی دانمـارک، سـوئد و فنلانـد از کـشورها،شـود  مـیطور که در این جدول دیـده همان

 رفاه و در عین حال ۀزکرد تولید ناخالص داخلی در حو هستند که بالاترین نسبت هزینه
در آن سـو، ایـالات متحـده کـه کمتـرین نـسبت تولیـد . ترین نرخ حبس را دارنـد ینیپا

 ۀ بـالاترین نـرخ حـبس را در میـان بقیـ،کنـد  مـی رفـاهۀناخالص داخلی را صرف حـوز
.  نیز اتفاق افتاده است٢٠١٣ و ٢٠٠۶بندی در سال  این رتبه. کشورهای مورد مطالعه دارد

القاعده بالاترین نرخ حـبس را دارنـد و  خوردار از اقتصاد نئولیبرالیستی علیکشورهای بر
کـه از دولـت رفـاه قدرتمنـدی ) نظیـر فنلانـد و سـوئد( اسـکاندیناوی ۀکشورهای حوز

بلکـه ، شان افـزایش نیافتـهتنهـا نـرخ حبسـ  نـه٢٠١٣ تـا ٢٠٠۶ی هـا  سالطی ،برخوردارند
  .)٢جدول (عکس کاهش داشته است رب

                                                                 
1. GDP: Gross Domestic Product. 

 رفـاه در ۀ تولید ناخـالص داخلـی در حـوزۀنسبت هزین: گیری شده است معدل رفاهی به این نحو اندازه. ٢
  .ورها کشۀکشوری خاص در مقایسه با میانگین هم
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  ١٩٩٨ زندان، تولید ناخالص داخلی و رفاه در میان کشورها در سال بارۀآمار توصیفی در: ١ جدول
(Downes & Hansen, 2006: 121)  
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 -٢/٨ ۶/١۴  ۶۶۶ ١ آمریکاۀایالات متحد

 -۶/۴ ٢/١٨ ١۴۶ ٢ پرتغال

 -٨/١ ٠/٢١ ١۴۴ ٣ لندینیوز

 -٠/٢ ٨/٢٠ ١٢۴ ۴ انگلستان

 -٨/۴ ٠/١٨ ١١۵ ۵ کانادا

 -١/٣ ٧/١٩ ١١٢ ۶ اسپانیا

 نئولیبرال

 -٠/۵ ٨/١٧ ١٠۶ ٧ استرالیا

 ٢/٣ ٠/٢۶ ٩۵ ٨ آلمان

 ٠/۶ ٨/٢٨ ٩٢ ٩ فرانسه

 -٧/٠ ١/٢٢ ٩٢ ١٠ لوکزامبورگ

 ٣/٢ ١/٢۵ ٨۶ ١١ ایتالیا

 ٧/١ ۵/٢۴ ٨۵ ١٢ هلند

 ٣/۵ ١/٢٨ ٧٩ ١٣ سوئیس

 ٧/١ ۵/٢۴ ٧٧ ١۴ بلژیک

 ٠/٧ ٨/٢٩ ۶٣ ١۵ دانمارک

 ٢/٨ ٠/٣١ ۶٠ ١۶ سوئد

 ٧/٣ ۵/٢۶ ۵۴ ١٧ فنلاند

دموکرات،  سوسیال
کار،  گرای محافظه رسته

 ١گرای شرقی رسته

 -١/٨ ٧/١۴ ۴٢ ١٨ ژاپن

، نـرخ حـبس در بیـشتر کـشورها در حـال ) بـه قبـل٢٠١۵از (  سال اخیـر٢٠ول در ط
 در خصوص حبس رو بـه افـزایش بـوده ١٩٩٠ ۀگرایش کلی در ده. افزایش بوده است

                                                                 
ی گـرا رسـته دمـوکرات، الیسوسـ برال،ینئـول ۀدسـت چهـار بـه ًمعمولا را کشورها ،یاسیس اقتصاد ۀحوز در. ١

 کننـد  مـیمیتقس (oriental corporatist) یشرقی گرا رسته و (conservative corporatist) کار محافظه
(Cavadino & Dignan, 2006: 435-456) .است  یاسیس علوم اتیباد از مقتبس »گرا رسته« اصطلاح

  .)١۶۵ :١٣٨٠ ،یآشور: ک.برای اطلاعات بیشتر ر(
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 درصـدی را در نـرخ حـبس شـاهد ٢٠ افزایش حدود ، و اکثر کشورها در این دههاست
هـا  این افـزایش. اند جربه کردهتنها سوئد و فنلاند نرخ حبس رو به کاهشی را ت. اند بوده
 چـرا کـه در اکثـر کـشورها، نـرخ ؛ تبیین شودجرایم تغییرات در نرخ ۀتواند به واسط نمی

 ۀکننـد بـه عـلاوه، عوامـل تعیـین.  ثابت و حتی رو به کـاهش بـوده اسـتْارتکاب جرم
مربوط بـه جـرم ...) تعداد افراد، جنسیت، سن، درآمد و( اقتصادی و آماری  ـاجتماعی

عامـل کـه کنـد   مـی استدلال١بر همین اساس، والمسلی. اند یز تغییر خیلی کمی داشتهن
 ۀشـود کـه اسـتفاد  مـی به تغییرات در سیاست مربـوط،مهم در جمعیت کیفری زندانیان

تـر را در دسـتور کـار خـود قـرار داده  ی طـولانیها گسترده از حبس و تحمیل مجازات
 درصـد افـزایش ۵٠ در حـبس ِلادی، تعداد افراد می١٩٩٠ ۀدر بریتانیا در طول ده. است

 ١٠درصـد افـزایش بـه اسـتفاده از ضـمانت اجـرای حـبس و  ۴٠یافتند که در این میان، 
  .(Walmsley, 2000)شود   میدرصد به افزایش در میانگین طول مدت حبس مربوط

  

  ٢٠١٣ و ٢٠٠۶ های در سال)  هزار نفر١٠٠در هر (نرخ حبس کشورها : ٢جدول 
(Walmsley, 2006, 2013)  

  
  
  
  
  
  

 نام کشور اقتصادی سیاسی نوع نظام 
  نرخ حبس 

 )٢٠١٣در سال (
  نرخ حبس 

 )٢٠٠۶در سال (

  ٧٣٨ ٧١۶ ایالات متحده آمریکا
 ٣٣۵ ٢٩۴ آفریقای جنوبی

 ١٨۶ ١٩٢ نیوزلند

 ١۴٨ ١۴٨ انگلستان و ولز

 نئولیبرال

 ١٢۶ ١٢٨ استرالیا

 ١٢٨ ٨٢ هلند

 ١٠۴ ١٠۶ ایتالیا

 ٩۵ ٧٩ آلمان

 ٨۵ ٩٨ فرانسه

 ٨٢ ۶٧ سوئد

 ٧۵ ۵٨ فنلاند

  دموکرات، سوسیال
کار،  محافظهگرای  رسته

 گرای شرقی رسته

 ۶٢ ۵١ ژاپن
                                                                 

1. Walmsley. 
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 یـۀ تأمین خدمات رفاهی بـه نحـو قابـل تـوجهی بـا سیاسـت و روۀ در حوزنوسانات
 ١»طلبی کیفری هتوسع« به نحوی که کاهش خدمات رفاهی در واقع ؛کیفری ارتباط دارد

 کـه انـد مصلحان کیفری در حال حاضر به این نکته ایمان پیدا کرده. کند  میرا ایجاب
  سیاست اجتماعی به طور کلـی برخـی تـأثیرات را بـر سیاسـت کیفـری بـر جـایۀحوز
تـر   سال اخیر قابل توجـه٢۵، ٢٠رفاه و نرخ حبس در طول ۀ ارتباط میان حوز. گذارد می

 معکوس میان تعهد ۀی سازگار از یک رابطها که یافتهباور کنیم  دشوار است. شده است
وجود یک دولت رفـاه قـوی، یـک اصـل . ًبه رفاه و شاخص حبس واقعا تصادفی باشد

توانـد پـشتیبان کـاملی در برابـر توسـل بـه حـبس گـسترده در عـصر   نمیچند هر،است
 ٣»د سیاسی نئولیبرالصبح کاذب اقتصا« از آن به ٢ گرایکه جان و روزگاری سازی جهانی

  .(Gray, 1998) باشد ،کند  مییاد
شناسانه  گرا و آسیب  محیطِ به کلی متمایزِیافت دو ره،در برخورد با مسائل اجتماعی

توان ترکیبـی از   می در سطح مدیریت کلان اجتماعی، همواره٤.توان مشاهده کرد  میرا
 ی سیاسـی از یکـدیگرهـا  نظامدر واقع آنچه به تفکیک. این دو رویکرد را مشاهده کرد

 ِمبانی نظـری. گفته بیش از محور دیگر است  تکیه بر یکی از دو محور پیش،انجامد می
 مـسئول و ْمـدار، دولـت در رویکـرد رفـاه. دولت رفاه بر رویکرد محیطـی اسـتوار اسـت

بـه هـا   آنکار به آسانی بـا واگـذاری ی محافظهها شود که نظام  می مشکلاتیگوی پاسخ
در . پردازنـد هـا مـی  آنی سرکوبگرانه به مقابله باها خصوصی و نیز اتخاذ سیاستبخش 

 ۀکوشد تا مجرمیت و کژروی را بـر پایـ  میمدار ۀ رفاهسطح نظام عدالت کیفری، اندیش
  .)۶۵ :١٣٩٢ ایروانیان،(منطق محیطی ارزیابی کند 

یم که در بستر هست ٥»دولت نظارتی جدید«در جوامع نئولیبرال شاهد ظهور اکنون ما 

                                                                 
1. Penal expansionism. 

2. John Gray. 

3. False dawn of the neo-liberal political economy. 

 نـامطلوب طیشـرا و هـا عامـل چـارچوب در رای اجتمـاعی هـا بیآسـ و مـشکلات ،گـرا کرد محیطروی. ٤
 ،یطـیمح عامـل گونـه هـر بـه توجـه بـدون شناسـانه بیآسـ رهیافـت آنکه حال ،کند  میریتفس یاجتماع

  ).۶۵: ١٣٩٢ ان،یروانیا (داند  میاشخاصی ها یکاست و ها یفتاررکژ معلول رای اجتماعی ها بیآس
5. The new regulatory state. 
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 یک گونـه ۀ راهبردی که دربردارند؛پدید آمده است ١»سازیپذیر راهبرد مسئولیت«، آن
 کنـشگران و نهادهـای ، شـهروندان،از تفکر است که در آن دولت بـه صـورت فعالانـه

خواند و از ایـن رهگـذر، مـسئولیت کنتـرل رخـدادهای   میدولتی را به مشارکت فرا غیر
هـا   آنرا میـان خـود و)  و انحرافات اجتمـاعیها ، آسیبجرایمظیر ن( ناخواسته ِاجتماعی

 مـسئول امنیـت خودشـان ْبه دیگـر سـخن، شـهروندان. (Aas, 2007: 135)کند   میتوزیع
 نقش دولـت بـه حمایـت از شـهروندان در راسـتای انجـام ،شوند و در مقابل  میشناخته

ی پلـیس ها یدگان و افزایش گشتد  امنیتی، حمایت از بزهۀ مشاورۀیشان، ارائها مسئولیت
  .(Crawford, 2009: 179) شود  می محدودها در خیابان

قطبـی شـدن ت اجتمـاعی شـهری، دو موجبات گسس، اقتصاد نئولیبرالِجهانی شدن
 در هـا سـو دولـت  از یک،در این میان. جامعه، نابرابری و تضادهای فرهنگی شده است
جای   موفقی از خود برۀ کارنام،فرهنگیتحقق همبستگی اجتماعی، انسجام و همگونی 

ی متعـدد هـا  شـعبهۀی بزرگ تجاری که به واسطها  شرکت، و از سوی دیگراند نگذاشته
 ۀ به جـای مطالبـ،ندا  وابستهها  کمتر به دولت،پذیری بالا در کشورهای مختلف و تحرک

ی هـا  خدمات رفاهی، خواهان تحقق امنیت و کنتـرل گـروهۀهمبستگی اجتماعی و ارائ
 را مختـل یـا تهدیـد کننـدهـا   آنی اقتصادیها پرخطری هستند که ممکن است فعالیت

(Ibid.: 192) .دو راهبـرد را ،ی امنیتـی خـودهـا  در سیاسـتهـا مطابق نظر گارلند، دولت 
ی هـا  نظیـر برنامـه،مشارکت پیـشگیرانه از جـرمۀ گرایان  یک راهبرد عمل؛اند توسعه داده

ی نظـام هـا ور این راهبرد را بـه منظـور غلبـه بـر محـدودیتکه وی ظه ٢»نگهبان محله«
 توجه و تمرکز بـیش ،ردبدر این راه. داند جرایم میعدالت کیفری در مقابله با برخی از 

. اسـت) دیـده، تـرس از جـرم بـزه( بر نتایج و پیامدهای جرم ،از آنکه بر علل جرم باشد
 میلادی بر ضرورت تفکیک ٩٠ ۀ دهراهبرد دوم راهبردی اقتدارگرایانه است که از اواخر

کیـدهـا گروه  ِی هـدف در راهبـرد تفکیـکهـا گـروه. کنـد  مـیی پرخطـر اجتمـاعی تأ
، فقرا، معتـادان مـواد ها ی نژادی، فاحشهها جوانان اقلیت: ند ازا خطر عبارتهای پر گروه

  .(Garland, 2001: 184)قانون  مخدر و اشخاص بی
                                                                 

1. Responsibilization strategy. 

2. Watch neighborhood. 
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  گیری نتیجه
شناسـی در   از جمله حقوق کیفری و جرمها از علوم و دانشی ا چه به ظاهر مجموعهاگر

 در عصر حاضر در واقع انسان بمـا هـو انـسان ،اند قرار گرفته» علوم انسانی«ذیل عنوان 
کـه موضـوع اصـلی ایـن علـوم اسـت، حقـوق و کرامـت وی در پـای منـافع سیاسـی و 

.  شده استربانیقداری و حتی نخبگان سیاسی و اقتصادی  اقتصادی کشورهای سرمایه
ی بـه نحـو خـاص و ی مطالعات علمی به نحو عـام و علـوم جنـاۀانسان، غریب و گمشد

 پیـشگیری اجتمـاعی از ِبه حاشیه رانده شـدن. باشد  میپیشگیری از جرم به نحو اخص
 و ،جرم نیز که جوهر آن پاسداشت حقوق اقتـصادی، اجتمـاعی و فرهنگـی شـهروندان

شود که انـسان نادیـده   می از همین امر ناشی،ی استرسالت آن، تحقق عدالت اجتماع
 ۀ نیازمند عـزم و اراد،رسد اقبال به پیشگیری اجتماعی از جرم  میبه نظر. شود  میگرفته

 مـسائل اجتمـاعی ۀواقعی دولتمردان و سیاستمداران و داشـتن نگـاه بلندمـدت در حـوز
ای سـرکوبگرانه پیـروی ی و راهبردهیپیشگیری از جرم بیش از آنکه از منطق قضا. است
 آیـا دولتمـردان .ی را مورد توجه قرار دهدیی است که علل زیربنای نیازمند راهبردها،کند

نظـر کننـد و انـسان را در کارزارهـای  مدت خود صـرف حاضرند از منافع سیاسی کوتاه
  بر صدر بنشانند؟ی خود ها انتخاباتی و برنامه
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