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 و استورگس هایمدل از استفاده با شهری خدمات های شاخص از برخورداری بندی رتبه

V- PROMETHEE  (همدان استان شهرهای: مطالعه مورد) 
 

 ایران ،اهواز ،اهواز چمران شهید دانشگاه شهری، ریزیبرنامه و جغرافیا دیاراستا: 4شجاعیان علی

 ایران اهواز، ،اهواز چمران شهید دانشگاه ،شهری ریزیبرنامه و جغرافیا ارشد کارشناس :مرادی ابوذر

 

 چکیده
 شناخت مهم، این اول گام. رود می بشمار تگییاف توسعه بارز ادیقمص جمله از ،شهرها در ویژه به توسعه های شاخص در توازن ایجاد       

 در شهری خدمات شاخص از اریبرخورد لحاظ از همدان استان هایشهر بندی سطح هدف با حاضر تحقیق رو این از. باشد می موجود وضع

 شناسی روش لحاظ از و کاربردی گذاری، هدف لحاظ از پژوهش این. است شده انجام شهری خدمات گروهزیر از منتخب مؤلفه هشت

 آماری جامعه .است شده استفاده ایکتابخانه مطالعات نیز و کارشناسان از نظرخواهی و پیمایشی روش از آن در که است تحلیلی -توصیفی

 عمومی، های پارک عمومی، های کتابخانه نشانی، آتش تعداد :مانند اتیخدم های شاخص نظر از که است همدان استان گانه چهارده شهرهای

 و پرامیتی از استفاده با که ؛ارتباطی خدمات دفاتر و عالی آموزش مراکز مسافربری، های پایانه زباله، حمل خودرو عمومی، های بیمارستان

 بین عمیقی شکاف :کهدهد می نشان آمده بدست نتایج. اند رفتهگ قرار ارزیابی مورد (پرامیتی ویژوال افزار نرم محیط در) استورگس مدل

 بیشترین ،خدمات از برخورداری نظر از همدان شهر که ترتیبی به ؛دارد وجود شهری خدمات از برخورداری لحاظ از استان این هایشهر

 با نیز ازندریان شهر .است داده اختصاص خود به را گساستور مدل در( 990) امتیاز بالاترین و پرامیتی  مدل در (4) خروجی خالص جریان

 مطالعه مورد های لفهمؤ از برخورداری نظر از استان شهر ترین محروم ،استورگس و پرامیتی های مدل در ترتیب به امتیاز( 0) و( -24810)

 میانی، شهرهای برای امیتیپر مدل از حاصله رتبه ،مذکور شهر دو جز به که شد مشخص همچنین مذکور مدل دو مقایسه از .است بوده

 مورد هشتگانه خدمات کمی مجموع به پرامیتی در استان شهرهای رتبه دیگر عبارت به .دارد شهرها این فعلی جایگاه با بیشتری تناسب

         .دهد می نشان را بررسی مورد خدمات مجموع با کمتری انطباق استورگس از حاصله های رتبه کهحالی در .است تر نزدیک ،مطالعه

 

 .همدان استان ،Visual Promethee س،گاستور ،پرامیتی ،شهری خدمات بندی سطح :کلیدی هایواژه
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 :مسأله بیان

 حال در کشورهای های ویژگی جمله از ،توسعه عمده های شاخص زمینه در مختلف مناطق بین تعادل عدم و تمرکز       

 مطرح ای منطقه ریزی برنامه عنوان با رهیافتی همگون، مناطق به دهی شکل منظور به و تعادل ایجاد راستای در. است توسعه

 و نژادحاتمی) باشد می فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، های نابرابری شناخت ریزی، برنامه نوع این در گام اولین. است گردیده

 این. اند گشته توزیع متفاوتی الگوهای و ندازها با گوناگون های سکونتگاه بین شهرها جمعیت سویی زا(. 81: 4981 ،همکاران

 اتفاق نابرابر های سیاست با و برنامه بی یشکل به آن در شهرها رشد که است مناطقی معرف اغلب ،متفاوت کاملاً الگوهای

 نهایت در امر این. دارند تر سریع رشدی نرخ تربزرگ یشهرها معمولاً روند این طی. (400:  4988 ،همکاران و خاکپور) افتد می

 گردد می منطقه یا کشور یک شهری نظام داخل در شهر چند یا یک سیاسی و اجتماعی ،اقتصادی جمعیتی، تسلط موجب

 کشور،) جغرافیایی های محدوده چارچوب در تعادل عدم و نابرابری شناخت راستا این در (.41: 4983 ،همکاران و منیمؤ)

 وظایف از ،ها نابرابری کاهش و رفع جهت در اریگذ سیاست و موجود های تفاوت و فاتاختلا به بردن پی و( بخش و شهر استان،

 از سطحی هر در توسعه مختلف های شاخص بررسی(. 01: 4981 زیاری،) رود می بشمار مناطق توسعه متولیان اساسی

 امری ،مناطق توسعه برای دلانهعا راهبردهای تدوین جهت در و موجود شکاف میزان به بردن پی جهت در کشور های سکونتگاه

  (.024: 4988 یاسوری،) گردد می تلقی مهم

 بکارگیری عدم خاطر به ،توسعه بالقوه منابع از برخورداری وجود با کشور غربی های استان از یکی عنوان به همدان استان      

 رنج استان مختلف مناطق بین در تعادل عدم و نابرابری از ، (ها استان سایر همچون) کشور سطح در ریزی برنامه مفاهیم صحیح

 بندی سطح و گاهیسکونت نظام در تعادل عدم دارای ،پیرامون -مرکز قاعده از پیروی با هقطمن این ،دیگر عبارت به. برد می

 ستا حالی در این .است گردیده متمرکز همدان شهرستان در اقتصادی های فعالیت بیشترین که ای گونه به باشد، می خدمات

 محدودیت ترینمهم. هستند پایدار توسعه ایجاد و گذاریسرمایه برای متنوعی های قابلیت دارای نوعی به استان نقاط همه که

 منطقه بزرگ و میانی شهرهای و کوچک بسیار شهرهای بین شهری رابط حلقه نبود استان، این شمالی نیمه شهری نظام در

 رشد و ها سکونتگاه فضایی نظام خوردن همبر موجب که نواحی بین تعادل عدم ینا. (04:4930 ،همکاران و تقوایی) است

 را استان در متوازن وسعهت جهت تردقیق چه هر ریزی برنامه اهمیت است، شده اول درجه شهرهای از بعضی رویه بی و شتابان

 هایشهر های قابلیت و نیازها امکانات، جانبه همه و علمی شناخت ینابنابر (.39: 4930 ،همکاران و شجاعیان) دهد می نشان

 این در .رسد می نظر به ناپذیر اجتناب و ضروری ای منطقه های نابرابری بردن بین از و مناطق بین تعادل یجادا برای استان این

 های ارکپ عمومی، های کتابخانه نشانی، آتش تعداد :شامل) خدمات بعنوان شهری، توسعه های شاخص از یکی بررسی با مطالعه

 با و (ارتباطی خدمات دفاتر و عالی آموزش مراکز مسافربری، های پایانه زباله، حمل خودرو عمومی، های بیمارستان عمومی،

2 افزار نرم در) پرامیتی مدل همچنین و 4ساستورگ مدل ،ویژگی شاخص از استفاده
 Visual PROMETHEE )بندی رتبه به 

 شامل ،است هشد دنبال تحقیق این در که اهدافی رو این از. است شده هپرداخت حاصله نتایج مقایسه و همدان استان شهرهای

 :دنباش می ذیل موارد

 منتخب؛ شهری خدمات از برخورداری لحاظ از همدان استان شهرهای  تفاوت شناخت -

 ؛مطالعه مورد مینهز در استورگس مدل با آن های خروجی مقایسه و VP معرفی -

 :از است عبارت حاضر پژوهش اصلی هایفرضیه و ها سؤال پژوهش، هدف به دستیابی راستای در

 ؟است ترتیب چه به مطالعه مورد و منتخب های شاخص از برخورداری نظر از همدان استان شهرهای  رتبه -

 است؟ تر منطقی استفاده مورد های مدل از یک کدام در ،شهر رتبه و خدمات مجموع بین رابطه -

 .دارد وجود مستقیم رابطه استفاده مورد خدمات مجموع و شهر رتبه و یگاهجا بین رسدمی نظر به -

                                                           
1
 .Sturgess 

2
 .Visual PROMETHEE 
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 لحاظ با و ،استان شهرهای بندی رتبه برای بیشتری توانمندی مدل این ،VP های قابلیت به توجه با رسدمی نظر به -

 .دارد ،مطالعه مورد خدماتی های شاخص کمیت

 :تحقیق پیشینه

 به رسد، می بنظر ضروری ها گذاری سیاست و ها برنامه ،ها طرح ارائه جهت نواحی، ضعف و قوت نقاط از آگاهی امروزه        

 این جایگاه تعیین برای یمناسب معیار تواند می غیره و کالبدی فرهنگی، عی،اجتما اقتصادی، های شاخص از استفاده که ای گونه

 همکاران، و ذاکرحقیقی) باشد پایدار توسعه به سیدنر راه در موجود های نارسایی و مشکلات رفع جهت مهم عاملی و نواحی

 :از اند عبارت زمینه این در مهم مطالعات از بخشی(. 01:4934

 دو از استفاده با همدان، استان روستاهای اجتماعی -اقتصادی توسعه در دولت عملکرد سیبرر در( 4988) سپهردوست      

 توسعه درجه گیری هانداز به بهداشتی و آموزشی زیربنایی، وزشی،آم های شاخص اساس بر عاملی تحلیل و نومیتاکسو مدل

 (توسعه سوم برنامه طی) دولت ای برنامه عملکرد ی مقایسه سپس و روستایی بخش در دانهم استان های شهرستان یافتگی

 و امکانات وزیعت نابرابری ،استان روستایی های بخش توسعه و درش در دولت ای برنامه های سیاست اگرچه. است ختهپردا

 تر متعادل برتوزیع مثبت اثراتی با مسو توسعه برنامه که دهد می نشان تغییرات ضریب مقایسه اما داشت، پی در را تسهیلات

 سال در. است بوده ثرمؤ همدان استان های شهرستان روستایی بهداشت و آموزش ها، زیرساخت بخش در ای توسعه امکانات

 منطقه در شهری نظام بندی سطح و ای منطقه توسعه بر تحلیلی» عنوان به همکاران و شیخی توسط پژوهشی یزن 4934

 جهت( همدان و کرمانشاه کردستان، لرستان، ایلام، های استان شامل) زاگرس منطقه تحقیق این در. است شده انجام «زاگراس

. است شده واقع بررسی مورد جینی ضریب و لورنز منحنی از استفاده با شهری مختلف سطوح در جمعیت توزیع چگونگی

 –فرهنگی مختلف های زمینه در منطقه شهرهای برخورداری سطوح تعیین به موریس شاخص از گیری بهره با همچنین
 جمعیت توزیع لورنز منحنی نتایج اساس بر. است شده پرداخته کالبدی و زیربنایی درمانی، –بهداشتی آموزشی، اجتماعی،

 113/2 معادل نیز توزیع این جینی ضریب میزان. دارد انحراف 014/2میزان به نرمال خط به نسبت ،4981 سال در شهری

 ای گونه به شهرهاست، برخورداردی سطوح زیاد تفاوت بیانگر موریس شاخص نتایج. دهد می نشان را نامطلوبی وضعیت که است

 در(. 91: 4934همکاران، و شیخی) دارند قرار محروم وضعیت رد امکانات از برخورداری نظر از منطقه شهرهای از درصد 31 که

 رویکرد بر کیدتأ با همدان استان های شهرستان یافتگی توسعه سطوح سنجش به( 4930) همکاران و تقوایی دیگر پژوهشی

 در آهنککبودر نشهرستا و برخوردارترین عنوان به همدان شهرستان که داد نشان آن از حاصله نتیجه. اند پرداخته ای منطقه

 ترین محروم عنوان به ومیتاکسون تکنیک در فامنین شهرستان همچنین و موریس و شده استاندارد امتیاز تکنیک دو

 فضایی ساختار بر حاکم الگوی که نمود مشخص مناطق بندی سطح نتایج همچنین. گردیدند شناسایی استان های شهرستان

 شهرهای شهری خدمات های شاخص بررسی به( 4930) افروز آتش و شجاعیان. باشد می پیرامونی و مرکز الگوی همدان استان

 اند نموده اقدام آنها فضایی توزیع ایشنم به شهرها این مراتب سلسله تحلیل از پس و پرداخته GIS از استفاده با همدان استان

  (.39: 4930 ،همکاران و شجاعیان)

 :تحقیق روش

 مطالعات روش با تحلیلی -توصیفی ها داده گردآوری شیوه نظر از و کاربردی گذاری هدف لحاظ از حاضر پژوهش      

 کارشناسان از نظرسنجی با و ابتدا تحقیق اهداف به دستیابی جهت. باشد می نگارندگان محاسبات و میدانی عملیات ای، کتابخانه

 شهر چهارده بندی سطح منظور به(. 4 شماره جدول). است شده پرداخته تحقیق استفاده مورد معیارهای شناسایی به مجرب

 قرار استفاده مورد پرامیتی، و استورگس های مدل شهری، خدمات منتخب لفهؤم هشت از برخورداری لحاظ از همدان استان

 از خراجیاست اوزان سپس. است شده پرداخته استورگس مدل در معیارها تحلیل و سازی آماده به منظور ینمه به. است هگرفت

 و بندی رتبه به نهایت در خدماتی، های سرویس به مربوط ضرایب استخراج بر علاوه و سازی پیاده VP افزار نرم در ،امیتیپر

 (.4 شماره شکل) .است شده پرداخته پرامیتی و استورگس مدل دو هر از حاصل نتایج مقایسه
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 همدان استان شهرهای در شده ارائه های سرويس تعداد و انتخابی های لفهمؤ -4 جدول

 . 4932همدان، استان وشهرسازی مسکن سازمان: منبع 

 

 
 پژوهش انجام فرايند مفهومی مدل ار نمود  -4 شکل

        

 مذکور های شیوه از یک هر. دارند اجرا قابلیت مختلفی های شیوه به گیری تصمیم معیاره چند های روش راستا این در       

 از. دگیرن قرار توجه مورد جانبه همه مدلی عنوان به توانند نمی هیچکدام که ستا رو این از و. باشند می معایبی و مزایا دارای

 نمود اشاره AHP, AHP, ANP,FUZZY, DFAHP, TOPSIS FUZZYنظیر یهای مدل به توان می ها روش این جمله

 انجام فرایند بودن گیر وقت: مانند یمعایب دارای ویژه، فواید رغم علی ها روش این از کدام هر. (423: 4932 همکاران، و نصیری)

 کاربردی هایتحلیل ارائه عدم پذیری، انعطاف عدم و مدل در اعمال برای کارشناسان نظرات و ها وزن در یتمحدود ،محاسبات

 .(19: 4939،همکاران و شجاعیان) باشند می ،غیره و کارشناسان به

 برای VP عنوان اب جامعی افزارنرم 0249 سال در اینکه تا است بوده شده ذکر مشکلات دارای ابتدا در نیز پرامیتی مدل      

 بررسی قابلیت کاربردی، و گرافیکی تحلیل: همچون مزایایی دارای افزارنرم این. دش ارائه بازار به و تهیه گیری تصمیم مدل این

 مجموع

 خدمات

 آتش

 نشانی

 های کتابخانه

 عمومی

 پارکهای

 عمومی

بیمارستانها

 عمومی ی

 خودرو

 زباله حمل

 های پایانه

 مسافربری

 مراکز

 عالی آموزش

 خدمات دفاتر

 ارتباطی

 

 شهر

 نهاوند 9 0 0 42 4 41 1 0 93

 اسدآباد 9 0 4 1 4 1 1 4 00

 ازندریان 0 2 2 0 2 4 4 2 0

 جین لاله 0 4 4 1 4 0 4 4 49

3 4 0 4 2 0 2 2 9 
 قروه

 درجزین

 مریانج 9 0 2 9 2 8 4 4 41

 بهار 0 0 4 1 4 41 0 0 03

 ملایر 1 9 0 40 4 02 0 4 18

 فامنین 9 2 4 1 4 1 1 0 09

 جورقان 2 2 4 9 4 1 9 4 41

 همدان 32 0 1 84 40 443 40 8 990

 کبودرآهنگ 9 0 4 0 4 41 9 0 99

 رزن 0 0 4 1 4 8 9 4 00

 تویسرکان 9 0 4 1 4 40 9 4 90

 مجموع 401 01 40 410 00 010 14 01 -

 میانگین 81/8 14/4 41/4 41/42 11/4 08/41 01/9 14/4 -

 معیار انحراف 043/412 131/4 332/2 342/421 102/9 029/092 244/9 839/4 -
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 و اعداد مقایسه قابلیت پروژه، ریسک و کیفیت میزان به مربوط های تحلیل وجود گزینه، و معیار از ای گسترده بسیار طیف

 در مقایسه برای برتری تابع شش از استفاده قابلیت نهایت در و WebGIS و GIS نظیر هایی تحلیل کمی، و کیفی های وزن

 دو راهبردی های ریزی برنامه برای را گیری تصمیم مدل این اهمیت اشاره مورد های قابلیت .باشد می مختلف مناطق و شرایط

 استورگس، قاعده با مدل این ،VP محیط در پرامیتی مدل های ییتوانا بیشتر شناخت منظور به طرفی از. است کرده چندان

 .است شده مقایسه چندمعیاره، گیری تصمیم اولیه نسبتاً های روش از یکی بعنوان

 مشخص تعداد، تعیین گانه سه مراحل انجام مستلزم ،استورگس از استفاده همدان استان شهرهای بندی رتبه: استورگس مدل

 ترتیب به را مراحل این که است لازم بنابراین. است سطوح از یک هر طول تعیین نهایت در و بیشینه و کمینه مقادیر نمودن

 .گرفت بکار ،استان شهرهای از یک هر رتبه به دستیابی برای
 ادتعد n آن در که شود می استفاده( 4) رابطه از ها رده تعداد آوردن دست به برای: سطوح کمیت و تعداد تعیین (4

  .هاست طبقه ادتعد K و هاداده

                  K = 1 + 3/22 logn :                                                  ( 4) رابطه                        

 از ترتیب به پیشنهادی های رده سطح بالاترین و بیشینه همچنین و سطح ترین پایین و کمینه مقادیر تعیین منظور به (0

 .شود می استفاده( 9) و( 0) روابط

  = Min  عدد کمترین -  S                                                                      :(0) رابطه          

Max = عدد بیشترین + S                                                                             :(9) رابطه 

 . باشد می شده محاسبه شاخص شده گرد واحد A رابطه این در:  آید می بدست( 1) رابطه از یزن S مقادیر  

S = A / 2                   (1) رابطه :                                                                                            

 k و کمینه و بیشینه تفاضل R رده، طول w آن در که آید می بدست( 1) طهراب از رده هر طول ،سطح هر طول تعیین ( 9  

 :باشند می بندی رتبه سطوح تعداد

 W=R/K                                                                                                :( 1) رابطه          

 از شهرها کدام که برد پی توان می ،گیرد قرار توجه مورد استان هایشهر در شده رائها خدمات از کدام هر میانگین اگر      

 زمینه این در. باشد می( آل ایده وضعیت نه و) دموجو خدمات لحاظ با مذکور میانگین .دنباش می تر عقب میانگین وضعیت

 به توان می جمله آن از که دارد وجود ها سکونتگاه به خدمات نوع تخصیص هتج هایی شاخصه گوناگون منابع در همچنین

 .نمود اشاره( 429: 4983 زیاری،) و ( 83: 4988 بهزادفر،) ،(400: 4981 عه،شی)

 بندی رتبه انجام جهت ها ارزیابی سازی غنی برای پرامیتی گیری تصمیم روش از :(VP) پرامیتی ويژوال و پرامیتی مدل

 و «برنر یر پی ژان» های نام به بلژیکی دو را گیری تصمیم روش این(. 01: 4981 همکاران، و زادهاصغری) شود می استفاده

 هر دوی به دو مقایسه امکان پرامیتی تکنیک(. Tomic et al, 2011: 193) نمودند ارائه 4380 دهه در «مارسکال برتراند»

 از برخی(. Rao et al, 2009: 160 ( سازد می فراهم را b اولویت به نسبت a اولویت ی رابطه تفکیک برای معیارها از یک

 ,Halouani et al) بردند کار به نامعلوم اطلاعات با و متغیر وسعت با مختلف نواحی برای را پرامیتی روش همچنین مؤلفان

2007 : 841.)  
VP      و گزینه یادیز تعداد محاسبه آن های قابلیت از که است پرامیتی مدل سازی پیاده برای افزاری نرم محیط جدیدترین 

 دیگر از الماسی تحلیل و کمانی رنگین تحلیل ،عنکبوتی های تحلیل نظیر یهای قابلیت. باشد می همدیگر به نسبت معیار

 این. باشد می GIS یا و  ProMap به مربوط های یلتحل وجود افزار نرم این کاربردهای دیگر از. باشد می VP های توانایی

 مقایسه به قادر گیرنده تصمیم که شکلی به ،ندارد را کمی یا کیفی معیارهای تطبیق دمع نظیر مشکلاتی همچنین محیط

 وزن صورت به یا و AHP مدل در دهی وزن  مانند) کلاس 4-3 بین کیفی و کمی صورت به ماتریس یک در معیاره از تعدادی

 تاپسیس مدل به افزار نرم این دهی وزن .باشد می ها،معیار بودن کیفی یا کمی به توجه بدون و (تاپسیس مدل در 4-1 دهی

 یا منفی و مثبت بندی اولویت همچنین و(Min) منفی و (Max) مثبت معیارهای مانند یهای گزینه دارای و دارد شباهت
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. باشد می( فازی تاپسیس رنظی یهای مدل در شباهت شاخص یا و آل ضدایده و آل ایده حل راه مانند) بندی رتبه خالص جریان

 یجزی بندی رتبه به توان می آنها جمله از که است شده رائها گیری تصمیم مسائل بررسی برای روش این از گوناگونی ایه مدل

 و 1 محدودیت با گیری تصمیم مسائل حل ،1پیوسته حالات ،9پایدار بازه مبنای بر بندی رتبه ،0ها گزینه کامل بندی رتبه ،4ها گزینه

 بندی رتبه برای که است نوین های روش از یکی مدل این (.421:4932شیخ،آل) دنمو اشاره حساسیت آنالیز ابزار توسعه ای

 (. 449:4932همکاران، و پناه علوی) شود می استفاده ،متناقض بیشتر معیارهای میان در ها گزینه از متناهینا ای مجموعه

 تحلیل برای را مفیدی ابزار ،GAIA مانند هایی روش با آن ترکیب. کند می عمل گیرنده تصمیم چند صورت به  روش این      

 برد می بین از را تصمیم سر بر توافق هنگام تا زمانی شکاف و کند می ایجاد گیرندگان تصمیم برای ها، شاخص میان ارتباط

 fj (j= 1,2,3,…,k) شاخص هر به یافته تعمیم معیار یک که کند می ایجاب شرو این(. 11:4932همکاران، و زاده اصغری)

 که است شده ارائه گیرنده تصمیم به یافته  تعمیم معیار نمونه شش شامل ای مجموعه ،VP در امر این تسهیل برای. شود مرتبط

 شرایط از بهتری درک گر، تحلیل توافق و یرندهگ تصمیم میان تعامل با ،مؤثر انتخاب بنابراین. اند شده گذاری شماره VI تا  Iاز

: شامل ترجیح تابع برای یافته تعمیم معیار شش گیرنده، تصمیم به روش این(. 401: 4932همکاران، و امیدی) دنمای می ایجاد

 .(0 شماره جدول). کند می پیشنهاد را گوسی، معیار و خنثی ناحیه با شکل V سطح، هم شکل، V شکل، U عادی، معیار
 VP در کارشناسی گانه شش توابع -2 جدول

 تابع شکل برتری تابع معیار اهمیت معیار نام

C4 معمولی ترجیح تابع کمینه بیشینه 
 

0 C ترجیح تابع کمینه بیشینه  U شکل 
 

9 C ترجیح تابع کمینه بیشینه  Vشکل 
 

1 C گوسین ترجیح تابع کمینه بیشینه 
 

1 C ای پله یحترج تابع کمینه بیشینه 
 

0 C خطی ترجیح تابع کمینه بیشینه 
 

 به ترازو شبیه کاربردی با که است VP در پرامیتی نوین های زیرمجموعه از یکی بانکی مشاور یا BA تحلیل : BA تحلیل

 به مربوط+( 4) ات( -4) از بازهایی اساس بر معیارها پردازد؛ می( منطقه دو) گزینه دو بین در خروجی های وزن و معیارها مقایسه

 به. باشد می اولیه ماتریس در شده وارده برتری تابع و وزن به توجه با معیارها این وزنی تغییرات شوند، می آورده پایه گزینه

 گزینه اهمیت دهنده نشان مثبت عدد به نزدیکی یکسان، اهمیت دارای نزدیکند صفر یا افقی خط به که معیارهایی که شکلی

 .دارند( سنجش مورد و) هدف گزینه به مربوط معیارهای اهمیت از نشان منفی عدد به نزدیکی نهایت در و پایه

. دباش می( مکمل متقابل هندسی تحلیل) GAIA کارگیری به ،پرامیتی روش کارایی افزایش های راه از یکی :  GAIA تحلیل

 روش این در. افزاید می را تشریحی و گرافیکی های تحلیل آن به و شده بنا پرامیتی مبنای بر که است روشی GAIA  مدل

                                                           
1
. Promethee i 

2
 .Promethee ii 

3
 .Promethee iv 

4
 .Promethee v 

5
 .Promethee vi 
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 تعداد که این به توجه با. (10: 4930آبادی، شرف) نمود ارایه بعدی K درفضای نقطه n با توان می را ها گزینه ی مجموعه

 یلتحل شبیه تواند می اصلی تحلیل بنابراین. است غیرممکن بعدی n فضای از واضح تصویر است، شاخص دو از بیش ها شاخص

 های تحلیل ترینممه جمله از GAIAWeb و  GAIAهای تحلیل(. 484-411:4934،همکاران و منیمؤ) رود بکار بعدی دو

VP این های شاخصه ترینممه جمله از. باشد داشته ای ناحیه و ای منطقه ریزی برنامه در بسیاری کاربردهای تواند می که بوده 

 به کند، می ایفا SPSS در آلفا تحلیل به شبیه نقشی که تحلیل این. است پروژه باراعت یا دقت و ریسک میزان برآورد تحلیل،

 . دهد می وزن% 422 از خروجی تحلیل به و ارزیابی را کارشناسان نظرات خودکار طور

 :پژوهش قلمرو

 و استوا خط از مالیش عرض دقیقه 18 و درجه 91 تا دقیقه 13 و درجه 99 مدارهای بین ریاضی نظر از همدان استان        

 و بخش 01 شهرستان، 3 شامل و گرفته قرار گرینویچ النهار نصف از شرقی طول دقیقه 90 و درجه 13 تا دقیقه 91 و درجه 11

 شکل). باشد می همدان استان عمده سکونتگاهی مرکز و شهر چهارده تحقیق این در مطالعه مورد منطقه. باشد می شهر 03

 به جنوب سمت از ،قزوین و زنجان های استان به شمال سمت از وسعت، مربع کیلومتر 43139 با همدان استان(. 4 شماره

 از استان این. است  محدود کرمانشاه و کردستان های استان به غرب سمت از و مرکزی استان به شرق سمت از ،لرستان استان

 سرشماری پایه بر آن جمعیت. گردد می محسوب کشور استان سومین و بیست مساحت، لحاظ از و چهاردهمین جمعیت، لحاظ

 . است بوده نفر 4118008 بر بالغ 4932 سال

 
 آن رهایشه موقعیت و همدان استان -4 شکل

 :تحقیق های يافته

 از تحقیق، یها شاخص به مربوط های داده اخذ اولیه لمراح انجام از پس نظر مورد اهداف به دستیابی منظور به         

 اقدام پژوهش های معیار قالب در ،شهری خدمات گانه هشت های شاخص یده وزن به نسبت تا شد خواسته منتخب کارشناسان

-V محیط در) پرامیتی و استورگس های مدل بکارگیری با و آمده بدست های وزن از استفاده با نهایت در .نمایند

Promethee)، پرامیتی و استورگس های روش با همدان استان شهرهای از یک هر  بهرت (و بانکی مشاور GAIA) با و مشخص 

 مدل در همدان استان شهرهای بندی تبهر ،9 شماره جدول های داده و 0 شماره شکل توجه با. گردید مقایسه یکدیگر

 مریانج، جین، لاله اسدآباد، فامنین، رزن، بهار، کبودرآهنگ، نهاوند، ملایر، تویسرکان، همدان، :شامل ترتیب به استورگس

 .باشد می ازندریان و درزجین قروه جورقان،

http://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%86%D8%B5%D9%81%E2%80%8C%D8%A7%D9%84%D9%86%D9%87%D8%A7%D8%B1
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B2%D9%86%D8%AC%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D9%82%D8%B2%D9%88%DB%8C%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D9%84%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D9%85%D8%B1%DA%A9%D8%B2%DB%8C
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%DA%A9%D8%B1%D8%AF%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%DA%A9%D8%B1%D9%85%D8%A7%D9%86%D8%B4%D8%A7%D9%87
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 استورگس مدل در همدان استان شهرهای برخورداری بندی رتبه نمودار -2 شکل

 
 رگسواست مدل از استفاده با همدان استان شهرهای بندی رتبه -9جدول

 ازندریان
 قروه

 درزجین
 مریانج جورقان

 لاله

 جین

 اسد

 آباد

فامنی

 ن
 بهار رزن

 کبودر

 آهنگ
 ملایر نهاوند

تویسر

 کان
 شهر همدان

  رتبه 4 0 9 1 1 0 1 8 3 42 44 40 49 41

0 3 41 41 49 00 09 00 03 99 93 18 90 990 
 مجموع

 یبرخوردار

 . 4939 ،تحقیق های یافته: منبع

 نهایت در و گرفته انجام GAIA و بانکی مشاور های تحلیل ابتدا ،پرامیتی مدل در شهرها از هریک رتبه تعیین منظور به       

 و مطالعه مورد خدمات از هریک اوزان ،VP در بانکی مشاور تحلیل نظر از. پذیرفت انجام مدل این اساس بر آنها بندی رتبه

 لاله شهر) مبنا گزینه ،لیلتح این+( 4) بازه براساس نمونه بعنوان .گرفت قرار واکاوی مورد استان شهرهای رتبه در آن نقش

 خدمات کهحالی در .باشد می عمومی بیمارستان( یک) و زباله حمل خودری( چهار) بری،مسافر پایانه (یک) تعداد داری( جین

 اساس بر .است مسافربری پایانه و عمومی بیمارستان مورد (2) صفر و زباله حمل یخودرو عدد سه مریانج شهر مورد در مذکور

. باشد می عالی آموزش مرکز مورد( دو) و ارتباطی خدمات دفتر( سه) دارای( مریانج شهر) سنجش مورد گزینه ،نیز (-4) بازه

 شهرهای. باشد می عالی آموزش مرکز( یک) و ارتباطی خدمات دفتر( دو) جین لهلا شهر مورد در خدمات و سیساتتأ تعداد این

 داده نمایش( 8) افقی محور روی بر معیار وزن نتیجه در که اند بوده یکسان تعداد دارای نشانی آتش معیار در مریانج و جین لاله

 .(9 شماره شکل). باشد می مذکور هایشهر برابر وزن نمایانگر که است شده

 
 مريانج و جین لاله شهرهای انتخابی معیارهای مقايسه برای  BA تحلیل -9 شکل
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 بالای درصد از نشان که ،باشد می درصد 8240 عدد تحقیق این کیفیت و آلفای ضریب 1 شماره شکل های داده به توجه با      

 .باشد می تحقیق فرایند صحت و پژوهش پذیریاعتماد

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 تحقیق کیفیت و ريسک میزان بررسی -4 شکل

 گام شود، می ارائه( -Phi) منفی بندی رتبه و( +Phi) مثبت بندی رتبه جریان نهایی ماقبل گام در و پرامیتی مدل در     

 بیشترین دارای همدان شهر همدان، استان در تحلیل این اساس بر. باشد می( Phi) خروجی خالص جریان معرف نیز نهایی

 منفی مقدار کمترین و مثبت جریان بیشترین دارای همدان شهر دیگر عبارت به. باشد می منفی مقادیر کمترین و مثبت یرمقاد

 جورقان، مریانج، جین، لاله رزن، بهار، اسدآباد، امنین،ف تویسرکان، آهنگ،رکبود نهاوند، ملایر،) تحلیل این اساس بر. باشد می

 بندی رتبه 1 شماره جدول های داده همچنین .(1 شماره شکل). گیرند می قرار بعدی های رتبه رد ،(ازندریان و درزجین هوقر

 .دهد می نشان را( خالص خروجی و منفی بندی رتبه مثبت، بندی رتبه) خروجی تحلیل سه اساس بر همدان استان شهرهای
 پرامیتی مدل از خروجی های جريان براساس بندی رتبه -4 جدول

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 .4939 ،تحقیق های یافته: منبع

 شهر منفی بندی رتبه مثبت بندی رتبه الصخ بندی رتبه

 همدان 2 4 4

 ملایر 244411 24104 24021

 نهاوند 24419 24130 24110

 آهنگ کبودر 24044 24104 2401

 تویسرکان 24092 24129 24419

 فامنین 24921 24911 24201

 اسدآباد 24018 24900 24218

 بهار 24941 24911 24298

 رزن 24910 24003 24210-

 جین لاله 24143 24419 24910-

 مریانج 24111 24480 24911-

 جورقان 24198 24409 24911-

 درجین قروه 24030 24280 24021-

 ازندریان 24811 24223 24810-
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 و استورگس های مدل در همدان استان شهرهای از یک هر نهایی رتبه دهنده نشان 1 شماره جدول تحقیق ادامه در      

 .باشد می پرامیتی
 پرامیتی و استورگس های مدل در استان شهرهای نهايی رتبه -4 جدول

 ازندریان
 قروه

 درزجین
 مریانج نجورقا

 لاله

 جین 

 اسد

 آباد
 تویسرکان بهار رزن فامنین

 کبودر

 آهنگ
 نهاوند

ملا

 یر
 شهر همدان

 استورگس مدل 4 9 1 1 0 0 1 8 3 42 44 40 49 41

 پرامیتی مدل 4 0 9 1 1 8 3 0 1 42 44 40 49 41

 .4939 ،تحقیق های یافته: منبع

 را هشتگانه خدمات از برخورداری لحاظ از استان شهرهای ای مقایسه و گرافیکی نمودار 1 شماره شکل تحقیق ادامه در     

 .دهد می نشان

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 VP  محیط در پرامیتی مدل بندی رتبه جريان سه گرافیکی نمودارهای - 4 شکل

 :ها فرضیه آزمون و هايافته تحلیل

 ها زیرساخت و امکانات از همدان شهر فاصله با و بیشتر اریبرخورد دهنده نشان استورگس مدل از حاصل نهایی  نتایج          

 رسد، می نظر به بدیهی شهر این های لفهمؤ آمار با ارتباط در البته امر این. باشد می استان شهرهای سایر نسبت به شهری

 میانی شهرهای برای رگساستو نتایج اما. است تعمیم قابل نیز، مطالعه مورد خدمات تعداد کمترین با شهرهای به که ای نکته

 دوم رتبه به ،ندارد پنجم از بهتر جایگاهی تحقیق های لفهمؤ تعداد نظر از که تویسرکان، نمونه برای که چرا است برانگیز ملتأ

 را دهم جایگاه استورگس قاعده اعمال با داراست، را دوازدهم رتبه اشاره مورد ی جنبه از که نیز جین لاله شهر. است یافته ارتقاء

 .است داده اختصاص خود به

 مثبت جریان و( 2) خروجی منفی جریان ،(4) خروجی خالص جریان از بالایی درصد همدان شهر نیز پرامیتی مدل در      

 منفی جریان ،(-24810) خروجی خالص جریان از پایینی درصد ازندریان شهر و است داده اختصاص خود به را( 4) خروجی

 مانند به نیز مدل این در(. 1 شماره جدول). است نموده کسب را( 24223) خروجی مثبت انجری و( 24811) خروجی

 هر امکانات مجموع با بیشتری  تناسب استان شهرهای جایگاه اما. است مشهود میانی شهرهای بندی رتبه نوسانات استورگس

 قرار نهاوند و ملایر شهرهای است، داده صاصاخت خود به نیافتنی دست و ممتاز جایگاه که همدان از پس. دهد می نشان یک
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( 90) و( 99) مجموع دارای ترتیب به امکانات مجموع نظر از که نیز تویسرکان و کبودرآهنگ. رسد می بنظر منطقی که دارند،

 و قروه) یانتهای شهر دو جز به بعدی مراتب در. اند گرفته قرار پنجم و چهارم های رتبه در ترتیب به مدل این در باشند، می

 مجموع به نسبت اختلافی اندک با نیز شهرها بقیه اند، یافته بررسی مورد های شاخص مجموع با متناسب جایگاهی که( ازندریان

 رتبه پرامیتی مدل در که پذیرفت را نکته این کلی بصورت توان می بنابراین. اند کرده دریافت را متناسب رتبه خود، خدمات

 با. است داشته استورگس نسبت به بررسی، مورد امکانات و خدمات مجموع با بیشتری تناسب لعهمطا مورد منطقه شهرهای

 مجموع و شهر رتبه و جایگاه نسبت ارزیابی درصدد که اول فرضیه پرامیتی مدل از حاصل نتایج و مذکور مطالب به توجه

 نتایج به توجه با رسدمی نظر به همچنین. شود می ییدتأ است، (آنان مستقیم رابطه به قائل و) آن استفاده مورد خدمات

 بندی رتبه برای VP بیشتر توانمندی و  قابلیت به ناظر که دوم فرضیه میانی، شهرهای بندی رتبه برای پرامیتی و استورگس

 .شود می اثبات است، همدان استان شهرهای

  :گیری نتیجه

 یافتگی توسعه پدیده های لفهمؤ از یکی غیره و فرهنگی اعی،ماجت اقتصادی، مهم های شاخص بررسی که این به توجه با     

 به شهرها یدسترس شناخت جهت عاملی و نواحی جایگاه تعیین برای مناسبی معیار دتوان می ها شاخص این از استفاده. است

 و ها زیرساخت خورداریبر لحاظ از همدان استان شهر چهارده بندی سطح منظور به تحقیق این در. باشد ها زیرساخت و خدمات

 VP تخصصی افزارنرم و ،پرامیتی مدل در اولیه های وزن و نمودارها خروجی واکاوی و سگاستور مدل از استفاده با ،خدمات

 جهت بعدی های گام در. گرفت قرار نظرمد شاخص و لفهمؤ هشت از استفاده نیز شهری متنوع خدمات میان از .گردید اقدام

 های سرویس به مربوط ضرایب و کارشناسان نگاه از ها لفهمؤ از یک هر  وزن استخراج بر علاوه ،ذکورم شهرهای بندی پهنه

 عنوان به .گرفت انجام پرامیتی مدل همچنین و سگاستور قاعده از استفاده با گانه هچهارد شهرهای بندی سطح خدماتی،

 مدل از استفاده با همدان استان شهرهای در آن نمودار( 0) شکل و نهایی بندی رتبه( 9) جدول تحقیق، نتایج نهایی بندی جمع

 هشت تمامی در خدمات بالای میزان خدمات، تعداد مذکور نمودار و جدول در توجه مورد نکته. دهد می نشان را استورگس

 به نسبت تری پایین وضعیت در را شهرها اکثر عملاً و برده بالا را برخورداری میانگین میزان که است، همدان شهر برای لفهمؤ

 دفاتر و زباله حمل خودروهای تعداد همچنین و عمومی های پارک تعداد چون هایی لفهمؤ در مثال برای. است داده قرار میانگین

 مندی بهره میزان جمع با صرفاً میانگین، و مجموع میزان شهرها سایر و شهر این بین فاحش تفاوت علت به ارتباطی، خدمات

 .کند نمی جلوه مناسب وضعیت، سنجش برای هاگزینه این معیار از انحراف حتی که جایی تا رفته بالا همدان شهر

 : مآخذ و منابع

 و GIS از استفاده با سبز فضای مکانیابی بهینه الگوی ارایه»(: 4932) شجاعیان علی و علی موحد، ؛اطفهع احمدی، .4

 . 411 -410 صص ملایر، ،41 شماره یط،مح آمایش مجله ،«اهواز 1 منطقه: مطالعه مورد AHP روش

 از استفاده با ترکیبی مدل یک ارائه(: »4932) اجلی مهدی و الهام بیطرف، صغر؛اعلی زاده،اصغری .0

PROMETHEE انداز چشم فصلنامه ،«گارانتی خدمات سپاری برون برای هدفه چند خطی ریزی برنامه و فازی 

 .19-02صص ،تهران ،0 شماره ،صنعتی مدیریت

 اثربخشی معیارهای مبنای بر پروژه تیم اعضای انتخاب»(: 4932) پیکر مه محمدرضا و حمید رضوی، حمد؛م امیدی، .9

 .449- 491 صص ،تهران ،4 شماره صنعتی، مدیریت انداز چشم ،«PROMETHEE روش به

 مجله ،«نیافته هتوسع جوامع شرایط پیرامون ای فرضیه طرح: ناگزیر نیافتگی توسعه»(: 4980) جمال کهن، افشار .1

 .18-93 صص تهران، ،48پیاپی 0 شماره ایران، شناسی جامعه

 فصلنامه ،«همدان استان های شهرستان یافتگی توسعه سطوح سنجش»(: 4930) صالحی محمد و ناصر تقوایی، .1

 . 4-40 صص ،مرودشت ،44 شماره سوم، سال ای، منطقه ریزی برنامه

 .تهران دانشگاه انتشارات دهم، چاپ ای، منطقه ریزی برنامه های روش و اصول(: 4981...)ا کرامت زیاری، .0

 .ایران صنعت و علم دانشگاه انتشارات دوم، و بیست چاپ شهری، ریزی برنامه مبانی(: 4980) اسماعیل شیعه، .1
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 سبراسا ها وبگاه بندی رتبه برای پرومثه و ای شبکه تحلیل فرایند تلفیقی مدل ارائه»(: 4930) علی آبادی، شرف .8

 . 13-02 صص تهران، ،0 شماره ، 1دوره اطلاعات، فناوری مدیریت فصلنامه ،«پذیری کاربرد معیارهای

 و GIS کاربرد با شهری خدمات های شاخص فضایی توزیع بندی رتبه»(: 4930)ز افرو آتش نسرین و علی شجاعیان، .3

 ،3 شماره ،1 دوره ،ای منطقه -شهری اتمطالع و آمایش فصلنامه ،«(همدان استان شهرهای مطالعه مورد) آمار زمین

 . 39-440 صص زاهدان،

 های مدل و GIS از استفاده با آرامستان ایجاد برای اراضی تناسب ارزیابی»(: 4939) مرادی ابوذر و علی شجاعیان، .42

 زاگرس، جغرافیایی انداز چشم مجله ،«لیکک شهر موردی نمونه PROMETHEE و  FTOPSIS گیری تصمیم

 . 19-88 صص بروجرد،

 فضایی، ریزی برنامه مجله ،«بندی سطح و ای منطقه توسعه بر تحلیلی»(: 4934) شاهیوندی احسان و حسن شیخی، .44

 . 91-10 صص اصفهان، دوم، شماره دوم، سال

 روستا نشریه ،«همدان های روستا اجتماعی اقتصادی توسعه در دولت عملکرد بررسی»(: 4988) حسن سپهردوست، .40

 . 38-89 صص تهران، ،0 شماره ،40 سال توسعه و

 مناطق در مسکن یافتگی توسعه سطوح ارزیابی»(: 4934) رحمانی امیر و بدالهع مسلسل، ؛یانوشک ذاکرحقیقی، .49

 مرودشت، ،0 شماره ،0 سال ای، منطقه ریزی برنامه فصلنامه ،«ای خوشه تحلیل از استفاده با همدان استان جنوبی

 . 03-13 صص

 برخورداری در اجتماعی های نابرابری تحلیل»(: 4981) محمدپور محمد و اله حمتر   فرهودی، سین؛ح نژاد، حاتمی .41

 . تهران ،  01   شماره انسانی، جغرافیایی های پژوهش مجله   ،«اسفراین شهر: مطالعه مورد شهری خدمات های کاربری از

 ،«مشهد شهر مناطق یافتگی توسعه سطوح در نابرابری تحلیل و بررسی»(: 4988) پوری باوان علی و راتعلیب خاکپور، .41

 .409-411 صص مشهد، ،01 شماره ،0 سال توسعه، و دانش مجله

 رهیافت از استفاده در کوششی شهری - پیرا های محیط در فضایی نابرابری تحلیل»(: 4981) هرهز پور، دانش .40

 . 1-41 صص تهران، ،08 شماره زیبا، هنرهای نشریه ،«تهران در راهبردی مدیریت و ریزی برنامه

(: 4932) امینی حسینی حامد و لیع کشکولی، باقری ،اضیهر سعیدآبادی، ،هدیم موسوی، احمد؛ قنبری، .41

 جغرافیا مجله ،«زارچ شهر: موردی مطالعه کوچک شهرهای در ها شهرداری درآمد افزایش توانمندسازی راهکارهای»

 .14-18 صص اصفهان، ،(10 پیاپی) 00 شماره محیطی، ریزی برنامه و

 ،«یزد استان در توسعه فضایی تعادل عدم و رابریناب از جغرافیایی تحلیل(: »4983) حاتمی مریم و هدیم منی،مؤ .48

 . 41-01 صص ،آباد نجف ،1پیاپی 0 شماره ،محیطی مطالعات و جغرافیا مجله
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