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وزارت امور اقتصادی و عملکرد های حوزه  بر اساس شاخص ها استانبندی  پایش عملکرد و رتبه این مقاله از هدف
شبیه ها از طریق  بندی گزینه که تکنیکی بسیار قوی برای اولویت TOPSISاز تکنیک این منظور  هب. است دارایی

های اقتصادی به تفکیک در  بر حسب نماگر ها استانبندی  رتبه. شود استفاده می ،استآل  نمودن به جواب ایده
ای از تمام  طور بر اساس مجموعه و همینای  ای، بورسی، مالیاتی، گمرکی و بودجه هفت حوزه بانکی، بیمه

بیشترین و کمترین  است                  آننتایج بیانگر .است  هانجام شد 1391در سال ) هفت حوزه اقتصادی(نماگرهای مذکور 
 .باشد ترتیب در حوزه گمرک و حوزه مالیات می ی کشور بهها استانمیزان شکاف در بین 

  
  .استان ها، های اقتصادی شاخص، بندی رتبه :واژه های کلیدی

  
  مقدمه. 1

 اجتماعی و اقتصادی های تعادل عدم رفع در آن بودن هیکپارچ و توسعه، جامعیت ارکان از یکی
  عنوان چالشی اساسی  های در بسیاری از کشورها ب های ناحیه ابرابریکه ن طوری   هب. است مناطق

مناطق  ،ها ویژه برای آن دسته از کشورها که قلمرو حاکمیت آن به ،گردد در مسیر توسعه تلقی می

                                                            
  .باشد های حوزه وزارت امور اقتصادی و دارایی می  ها بر اساس شاخص بندی استان برگرفته از طرح پایش عملکرد و رتبه  مقاله حاضر*. 
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ها، تهدید جدید برای رسیدن به توسعه پایدار  این نابرابری. شود جغرافیایی وسیعی را شامل می
   .کند ت و دستیابی به وحدت و یکپارچگی ملی را دشوار میمتعادل و متوازن اس

ها و عدم تعادل فضایی و  های کشورهای جهان سوم، تمرکز شدید جمعیت و فعالیت از ویژگی
 دبای کمبودهایی چنین رفع برای. اجتماعی است- ایجاد کمبودهایی در برخورداری از امکانات اقتصادی

 .محلی پرداخت و ای منطقه مختلف ملی، سطوح در وسعهت های شاخص پراکندگی نحوه به بررسی
یافتگی  میزان توسعه  های، نیاز ب ریزان کشوری و منطقه گیران و برنامه که از نیازهای تصمیم طوری هب

اطلاع از . ای است ی مختلف اقتصادی و تولیدی کشور در سطوح مختلف ملی و منطقهها بخش
) مدت و بلندمدت کوتاه(  ریزی کردن آن در برنامههر کشور و لحاظ مختلف  جایگاه مناطق

 زیرا بدون مشخص شدن ،یی خواهد نمودسزا بهموضوعی است که به اثربخشی برنامه آن کشور کمک 
  . ها به تعادل فضایی کشور کمک نخواهد کرد جایگاه هر یک از مناطق، هدفگذاری و استراتژی

های متفاوتی را برای  مل اقتصادی، استعدادها و قابلیتبا توجه به اینکه توزیع نامتعادل منابع و عوا
ریزی  های اطلاعاتی لازم جهت برنامه مناطق مختلف به همراه داشته و از آنجا که یکی از بنیان

تعیین موقعیت و جایگاه  ،های مناطق مختلف است ای، آگاهی از توانمندی صحیح ملی و منطقه
  .ای برخوردار است یافتگی از اهمیت ویژه عهویژه از نظر میزان توس همناطق مختلف ب

. نیست و شرایط غیرهمگن و امکانات طبیعی متنوعی دارد اکشور ایران نیز از این قاعده مستثن
ریزان و  هبخشی به سطوح توسعه در مناطق مختلف کشور طی سه دهه اخیر، همواره ذهن برنام تعادل

بنابراین توجه به معیارهای توسعه و . است  هرداجتماعی را به خود مشغول ک-پژوهشگران اقتصادی
های توسعه ملی و  های موجود در هر استان در تدوین برنامه بر اساس توانمندی ها آنشناسایی 

ها،  خصوص توانمندی هشناخت وضعیت موجود مناطق، ب. گردد ای امری ضروری تلقی می منطقه
ای  هویژعف در مقایسه با یکدیگر از اهمیت ها و نقاط ض ها، محدودیت نقاط قوت و همچنین کاستی

 منطقه موجود وضعیت ابتدا است لازم مناطق، توسعه سطح تفاوت شناخت برای. دار استبرخور

  . کرد ریزی برنامه ها تفاوت بردن میان از یا کاهش جهت در اساس این بر بتوان تا شود بررسی
 لیتحل و هیتجز و موجود وضع صیتشخ و شناخت ،توسعهعادلانه  ایجاد های راه از یکی
 های تیاولو و ازهاین تیفیک و تیکم از حیصح استنباط ها، تیقابل و امکانات ها، تیمحدود تنگناها،
   .دهد اریی مداکار و مناسب های برنامه نیتدو در را زانیر برنامه تواند یم کهاست  ها آن به مربوط
ها و  تخصیص بهینه منابع و تعیین سیاستها جهت  ریزی منظور تسریع و تسهیل در برنامه هب

  در این مقاله تلاش بر این است  ،ها استانهای بالقوه و بالفعل  اهداف مناسب مرتبط با پتانسیل
های زیرمجموعه وزارت امور اقتصادی و دارایی به پایش عملکرد و  اساس عملکرد حوزه بر
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شامل اول مقاله به بررسی ادبیات پژوهش  در این راستا در بخش. پرداخته شود ها استانبندی  رتبه
ی کشور بر ها استانبندی  سپس رتبه پردازیم و میآل و پیشینه تحقیق  هشناسی شباهت به گزینه اید روش

  .شود گیری مطرح می صورت کلی ارائه و در نهایت نتیجه هطور ب های مختلف و همین اساس حوزه
  

  ادبیات پژوهش. 2
طور  محاسباتی و همیندیدگاه از  TOPSISروش  هبندی ب بررسی رتبه ه، بمقالهاز بخش در این 

  .شود در این حوزه پرداخته میانجام شده مطالعات 
  

  TOPSIS( 1( آل هروش شباهت به گزینه اید .2-1
مورد استقبال محققین و  و ارائه شد )1981( 2یون و توسط هوانگ آل هروش شباهت به گزینه اید
 شوند، بندی می آل رتبه هها بر اساس شباهت به حل اید در این روش گزینه. کاربران مختلف واقع شد

گیری  این روش تصمیم. آل باشد، رتبه بیشتری دارد هتر به حل اید هکه هر چه یک گزینه شبی طوری هب
تن و رعایت سهای علمی، دان از پشتوانه ریاضی قوی برخوردار است و مانند بسیاری از روش

های پیشنهادی، محدوده دقت نتایج و  و شرایط اعتبار قوانین و صحت فرمول مفروضات، محدوده
   :مفروضات زیربنایی این روش عبارتند از. بسیار حائز اهمیت است ها پاسخشرایط قابل قبول بودن 

عبارت دیگر مطلوبیت  به. طور یکنواخت، افزاینده یا کاهنده باشد همطلوبیت هر معیار باید ب -
طور  همعیارها باید ب. کیفی یا کمی با تغییر مقدار آن همواره افزاینده یا کاهنده است معیار اعم از

آل و بدترین ارزش آن  هیکنواخت کاهنده یا افزاینده باشند تا بتوان بهترین ارزش موجود آن را اید
  . آل تلقی کرد هرا ضد اید

  . دای طرح شوند که مستقل از همدیگر باشن گونه همعیارها باید ب -
 ها از  مقداری غیر از واحد است، فاصله گزینه از آنجا که نرخ تبادل بین معیارها معمولاً -

گیری  مزایای این روش تصمیم. شود صورت فاصله اقلیدسی محاسبه می آل به هآل و ضد اید هحل اید
  :از چندمعیاره عبارتند

) ئلهم با هم در یک مسأحتی تو( گیری در صورت وجود معیارهای مثبت و معیارهای منفی تصمیم - 
  .پذیر است امکان
   هک توان تعداد قابل توجهی معیار را مورد بررسی قرار داد، در حالی برای تعیین بهترین گزینه می - 

  .هایی وجود دارد و ذاتا در این زمینه محدودیت مراتبی عملاً در روشی مانند روش تحلیل سلسله
                                                            
1. Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution  
2. Hwang & Yoon 
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خوبی  هب های بسیاریو معیار ها هسب است و برای گزیناین روش ساده و دارای سرعت منا -
  .پاسخگو است

گیری با وجود معیارهای  توان معیارهای کیفی را کمی کرد و تصمیم راحتی می هدر این روش، ب - 
  .وکمی میسر است کیفی
ها  صورت کمی است و علاوه بر تعیین گزینه برتر، رتبه سایر گزینه هخروجی سیستم ب -

این مقدار عددی همان نزدیکی نسبی است که پایه قوی این روش را . شود ی بیان میصورت عدد هب
  .کند بیان می

ها  بندی گزینه ثیر ضریب اهمیت معیارها را بر روی رتبهأاین امکان وجود دارد که بتوان ت -
 .صورت عددی مشاهده کرد هب

  

  آل همراحل روش شباهت به حل اید .2-2
منظور بهترین  هگزینه وجود داشته باشد، ب mمعیار و  nیری چندمعیاره، گ له تصمیمئاگر در یک مس

  :باشد شرح ذیل می هآل، مراحل روش ب هحل اید هگزینه با استفاده از روش شباهت ب
  

 تشکیل ماتریس تصمیم .1- 2-2

ها برای معیارهای مختلف، ماتریس  ها و ارزیابی همه گزینه با توجه به تعداد معیارها و تعداد گزینه
  :شود صورت زیر تشکیل می همیم بتص
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 مقیاس کردن ماتریس تصمیم بی .2- 2-2

بعد تبدیل شوند و ماتریس  ابعاد مختلف به معیارهایی بیدارای شود معیارهای  سعی می  هر این مرحلد
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آل معمولا از رابطه زیر  مقیاس کردن وجود دارد، اما در روش شباهت به گزینه ایده های مختلفی برای بی روش
  :شود فاده میاست
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مقیاس کردن  توان برای بی شده زیاد نباشد، می گیری در صورتی که فاصله بین مقادیر اندازه
  :ترتیب از روابط زیر استفاده کرد معیارهای مثبت و منفی به
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  تعیین بردار وزن معیارها. 3 -2
گیری، بردار وزن معیارها  در این مرحله با توجه به ضرایب اهمیت معیارهای مختلف در تصمیم

  :شود صورت زیر تعریف می به
[ ]nwwwW …21=         )6(  

  .باشد ضریب اهمیت معیارهای مربوطه می Wعناصر بردار 
  

  دار شده وزن مقیاس یتعیین ماتریس تصمیم ب .4 -2
مقیاس شده در بردار وزن معیارها  دار از ضرب ماتریس تصمیم بی مقیاس شده وزن ماتریس تصمیم بی

  :آید دست می به
.,...,1;,...,1 minjrw ijjij ===ν       )7(  

  

  آل آل و ضد ایده یافتن حل ایده .5 -2
  :نشان داده شود در این صورتA−آل با  و ضد ایدهA*آل با  اگر حل ایده

{ }***
2

*
1

* ,...,,...,, njA νννν=         )8(  
{ }−−−−− = njA νννν ,...,,...,, 21        )9(  
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*که 
jν  بهترین مقدار معیارj ها و  از بین تمام گزینه−

jν  بدترین مقدار معیارj ها  از بین تمام گزینه
بهتر و  های کاملاً دهنده گزینه نشان ترتیب بهگیرند،  قرار میA−و  A*هایی که در  گزینه. هستند
  .بدتر هستند کاملاً

  

  آل ایدهو ضد  آل ایدهمحاسبه فاصله از حل  .6 -2
از روابط زیر محاسبه  ترتیب به آل ایدهو فاصله از حل ضد  آل ایدهله از حل در این مرحله برای هر گزینه فاص

  :شوند می
  

( )∑ −=
=

n

j
jiji VVS

1

2**                  )10(  
 

( )
n 2- -

i ij j
j=1

S = V - V∑                  )11(  
  

  .باشد معرف گزینه مورد نظر می iمعرف معیار مورد نظر و اندیس  jکه در این روابط اندیس 
  

  محاسبه شاخص شباهت .2-7
  :شود در آخرین مرحله شاخص شباهت از رابطه زیر محاسبه می

-
* i
i * -

i i

SC =
S +S

                  )12(  
  

، باشد  تر شبیه آل ایدههرچه گزینه مورد نظر به . کند مقدار شاخص شباهت بین صفر و یک تغییر می
ها بر گزینه  روشن است که اگر گزینه. تر خواهد بود دار شاخص شباهت آن به یک نزدیکمق

مساوی صفر و شاخص شباهت آن مساوی یک  آل ایدهگاه فاصله آن تا حل  منطبق باشد، آن آل ایده
  منطبق باشد، آنگاه فاصله آن تا حل  آل ایدهای بر گزینه ضد  که گزینه یخواهد بود و در صورت

بندی  برای رتبه بنابراین ،. مساوی صفر و شاخص شباهت آن مساوی صفر خواهد بود آل هایدضد 
ای که دارای بیشترین شاخص شباهت است در رتبه  ها بر اساس مقدار شاخص شباهت، گزینه گزینه

  .گیرد ای که دارای کمترین شاخص شباهت است، در رتبه آخر قرار می اول و گزینه
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  پیشینه تحقیق. 3
در  پایدار شهری توسعه میزان تحلیل و ای به سنجش در مقاله) 1393( تی و همکاراننعم

 یافتگی توسعه متفاوت سطوح تبیین منظور به شوشتر شهر گانه سه مناطق کالبدی توسعه های شاخص
 یبیترک مدل از استفاده با یلیتحل-یفیتوص آن روش و کاربردی ،قیتحق نوع .اند پرداخته کالبدی

Topsis-AHP آمده دست به ای کتابخانه و اسنادی مطالعات قیطر از اطلاعاتدر این تحقیق  .است 
 روش و شانون یآنتروپ روش از استفاده با ها نهیگز بندی سطح در استفاده مورد ارهاییمع است،
 به شوشتر شهر مناطق که بین است نتایج بیانگر آن. است شده یده وزن (AHP) یزوج ساتیمقا

 منطقه که طوری به .دارد وجود یچشمگیر تفاوت کالبدی توسعه یها از شاخص مندی بهره لحاظ

 مدل اساس بر کالبدی توسعه های شاخص لحاظ از 2 منطقه به نسبت فراوانی اختلاف با 3 و 1

 و شاخص فرهنگی شاخص به مربوط شکاف بیشترین .اند گرفته قرار پایینی سطح تاپسیس در

  . باشد می 1 منطقه بت بهنس 3 و 2 مناطق بین تجاری
 روانسر شهرستان های دهستان یافتگی توسعه میزان تعیین بررسیای به  در مقاله) 1392( بهرامی

 از استفاده با ها آن به دهی وزن از پس کیفی، و کمی شاخص 24 از تحقیق دراین. است پرداخته
 گییافت توسعه درجه ی،خط TOPSIS روش با را روانسر شهرستان دهستان 6 شانون آنتروپی روش
 تنها نه آن، نابرابر توزیع و خدمات فقدان دهد می نشان پژوهش نتایج. است نموده مشخصرا  ها آن

 داد نشان تحقیق نتایج همچنین. است داده گسترش را ها مهاجرت روند بلکه بخشیده شدت را ها نابرابری
 برخوردار نیمه ها آبادی کل از درصد 8/26 برخوردار، روستاهای عنوان به درصد 9/4 معادل آبادی 7
 تابعه های دهستان مراکز توانمندسازی منظور به. باشند می غیربرخوردار ها آبادی از درصد 68 و

 و سالم آب همچون زیستی نیازهای مینأت بخش در ها ریزی برنامه در اول اولویت روانسر، شهرستان
 و برده بالا را روستاییان درآمد سطح تواند می کشاورزی بخش توانمندسازی است، مناسب مسکن

   .دهد کاهش توجهی قابل حد تا را مهاجرت
ی استان زنجان از بعد توسعه ها شهرستانبندی  سطحای به  در مقاله) 1391( مشکینی و قاسمی

  روشو از  باشد شهرستان از توابع استان زنجان می 7جامعه آماری شامل  .اند پرداختهفرهنگی 
TOPSIS ها، با استفاده  گزینه بندی سطحمعیارهای مورد استفاده در در این مقاله . ستفاده شده استا

نتایج حاصل از این پژوهش بیانگر آن است . دهی شده است وزن (AHP)  از روش مقایسات زوجی
جود مندی از فضاها و امکانات فرهنگی تفاوت چشمگیری و ی استان زنجان، از نظر بهرهها شهرستانکه بین 
ی خدابنده و ها شهرستانی زنجان و ماهنشان، از بالاترین رتبه و ها شهرستانای که  گونه به دارد؛
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های  ی استان از کمترین رتبه از نظر شاخصها شهرستاننسبت به دیگر فراوانی ایجرود با اختلاف 
 . فرهنگی بر اساس مدل تاپسیس برخوردارند

 اساس بررا  شرقی آذربایجان استان شهرستان 19 یپژوهش در) 1390( آبادی و همکاران زنگی

و  TOPSISبا استفاده از روش  1385سرشماری آماری سال  پایه بر درمانی-بهداشتی شاخص 8
 میان در را های موجود بندی و میزان نابرابری ، سطحAHPها با تکنیک  دهی شاخص وزن

 توجه با تبریز شهرستان که دهد می نشان آمده دست به نتایج .نمودند تعیین استان ی اینها شهرستان

 رتبه در درمانی–بهداشتی های شاخص لحاظ از باشد می استان سیاسی–اداری به اینکه مرکز

 دوم رتبه در تبریز شهرستان از فاصله اندک با اسکو بین شهرستان این در. است گرفته قرارنخست 

 ، بندی سطح این در ملکان شهرستان .دارند یچشمگیر فاصله بعدی، های رتبه از که شده واقع

 به نامناسبی نسبت شرایط در درمانی –بهداشتی های شاخص در رابطه با و کرده کسب را آخر رتبه

  . است گرفته قرار استان یها شهرستان سایر
بندی بر اساس برخی از عوامل موثر در جذب  سطحای به  در مقاله) 1390( شماعی و موسیوند
ا دهد که ب نتایج نشان می .اند پرداخته AHP و TOPSIS گیری از دو مدل رهگردشگر شهری با به

شهر  ی اصفهان، شاهینها شهرستان، ها شهرستانبندی  شده برای سطح توجه به معیارهای در نظر گرفته
های  ترتیب در سطح یک تا سه از نظر دارا بودن زیرساخت به TOPSIS و کاشان از طریق مدل

 عنوان به ترتیب بهالذکر، شهرستان اصفهان و کاشان  د و با ترکیب دو مدل فوقگردشگری قرار دارن
همچنین همبستگی بین . اند نواحی اول و دوم گردشگری بیشترین امتیاز را به خود اختصاص داده

   .دهد درصد را نشان می 98ها و تعداد گردشگران، مثبت و ضریب همبستگی بیش از  متغیر زیرساخت
 یها شهرستان گییافت توسعه درجه بندی رتبه و بررسیای به  در مقاله )1389( رانزیاری و همکا

 سال در که است آن از حاکی نتایج. اند رداختهپ تاپسیس تکنیک از استفاده با رضوی خراسان استان
 دلیل به شهر این. است بوده گییافت توسعه میزان لحاظ به نخست رتبه دارای مشهد شهر 1385

 را متخصص انسانی نیروی و خدمات امکانات، منطقه، رشد قطب عنوان به سیاسی – ریادا مرکزیت
 فضایی ساختار بر آن تفوق و تریبر ترتیب این به و کرده جذب خود سوی به پیرامونی نواحی از

 بین در را 19 رتبه آباد خلیل شهرستان و یکه برت مشهد شهرستان همچنین. است شده حفظ استان
 که بوده 3/0 آمده دست به پراکندگی ضریب واند  کرده کسب رضوی خراسان ستانا شهرستان 19

  . است توسعه مواهب از مندی بهره میزان در نابرابری شدت و تفاوت وجود بیانگر خود
ای و  منطقهای به بررسی سطوح توسعه صنعتی و  در مقاله) 1388( فر و همکاران سلیمی

ی استان ها شهرستاندرمانی در بین  -گی، زیربنایی و بهداشتیچگونگی توزیع امکانات صنعتی، فرهن
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های مناسب  به این منظور پس از انتخاب شاخص. اند خراسان رضوی، جنوبی و شمالی پرداخته
گیری  های تصمیم های مختلف آماری و تکنیکهای مختلف توسعه، از روشمعرف جنبه
سیک و تاکسونومی غیرکلاسیک به ، تاکسونومی کلاMADM( ،SAW ،TOPSIS(ای چندشاخصه

. پرداخته شده است 1385ی مذکور در سال ها شهرستانای بندی توسعه صنعتی و توسعه منطقه رتبه
ای  دهند که اختلاف فاحشی در سطح توسعه صنعتی و توسعه منطقهآمده نشان می دست بهیج نتا

داری بین ان ارتباط مثبت و معنهمچنی. ی مذکور در سال مورد مطالعه وجود داشته استها شهرستان
تر  هرچند که این ارتباط ضعیف .،ی مذکور وجود داردها استانای در توسعه صنعتی و توسعه منطقه
  .استاز رابطه مشابه در سطح ملی 

ای به بررسی رقابت استانی صنایع با تکنولوژی بالای چین با  در مقاله )2014( وانگ و وانگ
نماگر با  17و  2011های این مقاله در سال  داده. اند پرداخته 1بودیافتهبه TOPSIS استفاده از روش

مانند بیجینگ، تیان جین، شانگهای،  ها استاننتایج بیانگر آن است که برخی از . استان بوده است 31
از سوی دیگر شاخص . اند بالا بوده سو و گوانگ دونگ در رقابت با تکنولوژی بالا نسبتاً جیانگ
  . ین بخش از رقابت با تکنولوژی بالا محسوب شده استتر مهم عنوان بهسانی سرمایه ان

ای در  های توسعه اقتصادی منطقه ای به بررسی تفاوت در مقاله) 2011( زیاجینگ و جونجیه
  برای  2009تا  2007نماگر از سال  10و  TOPSISاین مقاله از روش . اند پرداخته 2استان چجیانگ

نماگرهای مورد استفاده عبارت از تولید ناخالص داخلی . شهر از این استان استفاده کرده است 11
فروشی از کالاهای مصرفی، اجزای سازنده تولید  سرانه، تولیدناخالص داخلی، کل فروش خرده

های صنعتی  های ثابت، سود کل شرکت گذاری در دارایی ناخالص داخلی، کل سرمایه
های  انداز خانوارها، تعداد پروژه انه درآمد قابل تصرف سالانه خانوارها، سپرده پسمقیاس، سر بزرگ

نتایج بیانگر . باشد گذاری مستقیم خارجی، کل ارزش واردات و صادرات می منعقدشده سرمایه
  . استاستان  11وجود تفاوت توسعه اقتصادی میان 

  

  ی کشورها استانبندی  رتبه. 4
پرداخته آمده  دست بهو تجزیه و تحلیل نتایج  ها استان بندی رتبهکه به بخش آن است این  از هدف
که تکنیکی چندشاخصه جبرانی بسیار قوی برای  TOPSISنظور از تکنیک ه این مب. شود

در این مدل . شود استفاده می ،استآل  ها از طریق شبیه نمودن به جواب ایده بندی گزینه اولویت

                                                            
1. Improved TOPSIS Method 
2. Zhejiang Province 
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 منظور به. از نوع کمی باشدد ت ریاضی تمام مقادیر نسبت داده شده به معیارها بایجهت محاسبا
اقتصادی دفتر مدلسازی و مدیریت اطلاعات -نماگرهای مالیهای آماری از  آوری داده جمع

بر . استفاده شده است 1391اقتصادی معاونت امور اقتصادی وزارت امور اقتصادی و دارایی در سال 
حوزه بانکی،  7های اقتصادی به تفکیک در  بر حسب نماگر ها استانبندی  دا رتبهابت ،این اساس

ای از تمام نماگرهای مذکور  ای، سپس بر اساس مجموعه ای، بورسی، مالیاتی، گمرکی و بودجه بیمه
  :عبارتند از ترتیب بهها  که نماگرهای حوزه شود میانجام ) حوزه اقتصادی 7(

و سهم مانده کل تسهیلات بانکی کشور از  های بانکی   کل سپردهشامل سهم مانده : بانکی -
  ارزش افزوده

   از ارزش افزوده و سهم خسارت پرداختی بیمه شامل سهم حق بیمه تولیدی: ای بیمه -
  از ارزش افزودهو سهم ارزش معاملات سهام  شامل سهم حجم معاملات سهام: بورس -
های  های مستقیم و سهم مالیات از سهم مالیاتشامل درآمدهای مالیاتی اعم : مالیاتی -
  مستقیم از ارزش افزوده غیر

  شامل سهم صادرات  و سهم واردات از ارزش افزوده: گمرک -
  شامل سهم درآمدهای عمومی و سهم پرداختی از ارزش افزوده: بودجه -
 سهم سرمایه گذاری خارجی از ارزش افزوده: سرمایه گذاری -

  

  حوزه بانکی .4-1
قرار دارد و بر نخست توجه به محاسبات صورت گرفته در حوزه بانکی، استان تهران در رتبه  با

استان کهگیلویه و بویراحمد دارای رتبه . باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایدهگزینه 
 در این حوزه در ها استانشاخص شباهت اکثر . باشد منطبق می آل ایدهآخر بوده و بر گزینه ضد 

13.007.0فاصله  << C  استان دیگر  13استان بالای میانگین و  17استان کشور،  30قرار دارند و از
، در ها استانتفاوت زیاد استان تهران با سایر  دلیل بهلازم به ذکر است . کمتر از میانگین قرار دارند

اهت آن در محاسبه میانگین میزان شاخص شبطور  همیناین نمودار استان مذکور ترسیم نگردید و 
  . قرار نگرفته است ها استان
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  1391ی کشور در سال ها استانمقایسه شاخص شباهت در حوزه بانکی به تفکیک . 1 نمودار

  
تر از متوسط شاخص  ی کشور پایینها استاندرصد از  3/43با توجه به محاسبات صورت گرفته 

  .اند از متوسط شاخص شباهت بوده ی کشور بالاترها استاندرصد از  7/56شباهت و 
  

 
  1391از متوسط در حوزه بانکی در سال  تر پایینی بالاتر و ها استاندرصد . 2 نمودار

  

  حوزه بورس .4-2
قرار دارد و بر نخست با توجه به محاسبات صورت گرفته در حوزه بورس، استان تهران در رتبه 

استان بوشهر دارای رتبه آخر بوده و بر . باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایدهگزینه 
مساوی صفر و شاخص شباهت آن  آل ایدهباشد و فاصله آن تا حل ضد  منطبق می آل ایدهگزینه ضد 

ی ایلام و کهگیلویه و بویراحمد فاقد آمار در این ها استانلازم به ذکر است . باشد مساوی صفر می
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16.00در فاصله  ها استانشاخص شباهت اکثر . اند حوزه بوده << C  27قرار دارند و از 
استان  14کشور،  )اند قرار نگرفته ها استانی تهران و بوشهر در نمودار و در محاسبه میانگین ها استان(استان

  . قرار دارنداستان دیگر کمتر از میانگین  13بالای میانگین و 
  

  
  1391ی کشور در سال ها استانس به تفکیک مقایسه شاخص شباهت در حوزه بور .3 نمودار

  
ی کشور کمتر از متوسط شاخص ها استاندرصد از  1/48با توجه به محاسبات صورت گرفته 

  .اند ر از متوسط شاخص شباهت بودهی کشور بالاتها استاندرصد از  9/51شباهت و 
  

  
  1391در سال تر از متوسط درحوزه بورس  ی بالاتر و پایینها استاندرصد  .4 نمودار
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  حوزه مالیات. 4-3
 آل ایدهقرار دارد و بر گزینه نخست  با توجه به محاسبات صورت گرفته در حوزه مالیات، استان هرمزگان در رتبه

  استان کهگیلویه و بویراحمد دارای رتبه آخر بوده و بر گزینه . باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می
. باشد مساوی صفر و شاخص شباهت آن مساوی صفر می آل ایدهفاصله آن تا حل ضد  باشد و منطبق می آل ایدهضد 

21.00.031در فاصله  ها استانشاخص شباهت اکثر  << C  استان بالای میانگین  8استان کشور،  31قرار دارند و از
  .است قرار نگرفتهدر نمودار  استان هرمزگانلازم به ذکر است . استان دیگر کمتر از میانگین قرار دارند 23و 

  
  1391ی کشور در سال ها استانمقایسه شاخص شباهت در حوزه مالیات به تفکیک  .5 نمودار

  

ی کشور کمتر از متوسط شاخص ها استاندرصد از  2/74با توجه به محاسبات صورت گرفته
  .اند ی کشور بالاتر از متوسط شاخص شباهت بودهها استاندرصد از 8/25شباهت و 

  

  
  1391تر از متوسط در حوزه مالیات در سال  ی بالاتر و پایینها استاندرصد . 6 نمودار
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  حوزه گمرک .4-4
قرار دارد و بر نخست در حوزه گمرک، استان هرمزگان در رتبه انجام شده با توجه به محاسبات 

دارای رتبه  حمدو بویرا استان کهگیلویه. باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایدهگزینه 
در فاصله  ها استانشاخص شباهت اکثر . باشد منطبق می آل ایدهآخر بوده و بر گزینه ضد 

06.00 << C  استان هرمزگان در محاسبه میانگین و نمودار قرار (استان کشور 30قرار دارد و از
  . گین قرار دارنداستان دیگر کمتر از میان 21استان بالای میانگین و  9، )نگرفته است

 

  
  1391ی کشور در سال ها استانمقایسه شاخص شباهت در حوزه گمرک به تفکیک . 7 نمودار

  

ی کشور کمتر از متوسط شاخص شباهت و ها استاندرصد از  70با توجه به محاسبات صورت گرفته 
  .ی کشور بالاتر از متوسط شاخص شباهت بوده اندها استاندرصد از  30
  

  
  1391تر از متوسط در حوزه گمرک در سال  ی بالاتر و پایینها استاندرصد . 8 نمودار
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  حوزه دولت .4-5
قرار دارد و بر نخست با توجه به محاسبات صورت گرفته در حوزه دولت، استان تهران در رتبه 

استان خراسان جنوبی دارای رتبه آخر . باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایدهگزینه 
54.00.25در فاصله  ها استانشاخص شباهت اکثر  .ق استمنط آل ایدهه و بر گزینه ضد بود << C 

 .استان دیگر کمتر از میانگین قرار دارند 13استان بالای میانگین و  17استان کشور،  30قرار دارند و از 
  .قرار نگرفته است ها استانلازم به ذکر است استان تهران در نمودار و در محاسبه میانگین 

  

  
   1391ی کشور در سال ها استانمقایسه شاخص شباهت در حوزه دولت به تفکیک  .9 نمودار

  

ی کشور کمتر از متوسط شاخص ها استاندرصد از  3/43با توجه به محاسبات صورت گرفته 
  .اند اهت بودهی کشور بالاتر از متوسط شاخص شبها استاندرصد از  7/56شباهت و 

  

  
  1391از متوسط در حوزه دولت در سال  تر پایینی بالاتر و ها استاندرصد . 10 ارنمود

  
  



  12 و 11های  شماره سال پانزدهم مجله اقتصادی    20

  حوزه بیمه .4-6
با توجه به محاسبات صورت گرفته در حوزه بیمه، استان تهران در رتبه اول قرار دارد و بر گزینه 

و بر گزینه  استان بوشهر دارای رتبه آخر بوده. باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایده
57.036.0در فاصله  ها استانشاخص شباهت اکثر . باشد منطبق می آل ایدهضد  <<C     قرار دارند .
استان دیگر کمتر از  9استان بالای میانگین و  22استان کشور،  31شود از  که مشاهده می طور همان

  . میانگین قرار دارند
 

  
  1391ی کشور در سال ها استانبه تفکیک  ر حوزه بیمهمقایسه شاخص شباهت د. 11 نمودار

  
ی کشور کمتر از متوسط شاخص ها استاندرصد از  29با توجه به محاسبات صورت گرفته 

  .اند ی کشور بالاتر از متوسط شاخص شباهت بودهها استاندرصد از  71شباهت و 
  

  
  1391زه بیمه در سال از متوسط در حو تر پایینی بالاتر و ها استاندرصد . 12 نمودار
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  حوزه سرمایه گذاری خارجی .4-7
گذاری خارجی، استان بوشهر در رتبه اول قرار دارد  در حوزه سرمایهانجام شده با توجه به محاسبات 

 استان البرز دارای رتبه آخر بوده و. باشد منطبق و دارای شاخص شباهت یک می آل ایدهو بر گزینه 
مساوی صفر و شاخص شباهت  آل ایدهباشد، فاصله آن تا حل ضد  می منطبق آل ایدهبر گزینه ضد 

   ها استانشود شاخص شباهت اکثر  مشاهده می) 13( که در نمودار طور همان. باشد آن مساوی صفر می
علت تفاوت  ی خوزستان و بوشهر بهها استانلازم به ذکر است . از حیث این شاخص دارای میزان اندکی هستند

  .ها داشتند در مقایسه قرار نگرفتند سایر شاخص که بابسیاری 
  

  
  پراکندگی شاخص شباهت در حوزه سرمایه گذاری خارجی . 13نمودار

  1391ی کشور در سال ها استانبه تفکیک 
  

   ها استانکلی  بندی رتبه .4-8
 .است ارائه شده) 1( قبل در جدولبخش های مطرح شده در  با در نظرگرفتن کلیه شاخص ها استانرتبه 
ی ایلام و ها استانهای نخست و  شود استان تهران و اصفهان در رتبه که مشاهده می طور همان

  .های آخر قرار دارند کهگیلویه و بویراحمد در رتبه
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  1391در سال  ها استانرتبه کلی . 1 جدول

 رتبه  استان رتبه  استان

تهران 17 قزوین 1 

اصفهان 18 خوزستان 2 

یلانگ 18 سمنان 3 

قم 20 مرکزی 4 

خراسان رضوی 21 سیستان و بلوچستان 5 

زنجان 22 اردبیل 6 

یزد 23 گلستان 7 

کرمان 24 همدان 8 

آذربایجان شرقی 24 کردستان 9 

مازندران 26 کرمانشاه 10 

هرمزگان 27 چهارمحال و بختیاری 11 

 12 آذربایجان غربی 28 خراسان شمالی

البرز 29 لرستان 13 

فارس 30 ایلام 14 

خراسان جنوبی 31 کهگیلویه و بویراحمد 15 

بوشهر 16 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
  

  گیری نتیجه. 5
 اجتماعی و اقتصادی های تعادل عدم رفع در آن بودن یکپارچه و توسعه، جامعیت ارکان از یکی
 مدت کوتاه(ریزی امهاطلاع از جایگاه مناطق مختلف هر کشور و لحاظ کردن آن در برن. است مناطق

زیرا . یی خواهد نمودسزا به، موضوعی است که به اثربخشی برنامه آن کشور کمک )و بلندمدت
ها به تعادل فضایی کشور  بدون مشخص شدن جایگاه هر یک از مناطق، هدفگذاری و استراتژی

دادها و قابلیتهای با توجه به اینکه توزیع نامتعادل منابع و عوامل اقتصادی، استع. کمک نخواهد کرد
های اطلاعاتی لازم جهت  متفاوتی را برای مناطق مختلف به همراه داشته و از آنجا که یکی از بنیان

، تعیین موقعیت و .های مناطق مختلف است ای، آگاهی از توانمندی ریزی صحیح ملی و منطقه برنامه
  .ای برخوردار است یت ویژهجایگاه مناطق مختلف به ویژه از نظر میزان توسعه یافتگی از اهم

ها، نقاط قوت و همچنین کاستی ها،  نمندیه تواویژبنابراین شناخت وضعیت موجود مناطق، به 
 راههای از یکی. ند ها و نقاط ضعف در مقایسه با یکدیگر از اهمیت خاصی برخوردار محدودیت

 ها، تیمحدود ها،تنگنا لیتحل و هیتجز و موجود وضع صیتشخ و شناخت توسعهعادلانه  ایجاد
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 باشد یم آنها به مربوط های تیاولو و ازهاین تیفیک و تیکم از حیصح استنباط ها، تیقابل و امکانات
   .دهد اریی کارآمد و مناسب های برنامه نیتدو در را زانیر برنامه تواند یم که

قتصادی و وزارت امور اعملکرد بر اساس شاخص های حوزه  ها استان بندی رتبهپایش عملکرد و 
از  نیل به این هدف در پژوهش حاضر منظور بهبنابراین . باشد یی برخوردار میسزا بهدارایی از اهمیت 

ها از طریق  بندی گزینه که تکنیکی چند شاخصه جبرانی بسیار قوی برای اولویت TOPSISتکنیک 
اقتصادی -نماگرهای مالیای آماری از ه دادهباشد استفاده شد و  آل می شبیه نمودن به جواب ایده

دفتر مدلسازی و مدیریت اطلاعات اقتصادی معاونت امور اقتصادی وزارت امور اقتصادی و دارایی 
 :به شرح زیر است ها استان بندی رتبهنتایج حاصل از . لحاظ شده است 1391در سال 

باشد  ها می ک از حوزهی کشور در هر یها استانآمده میزان توازن  دست بهیکی از نتایج  -
یی که بالاتر و ها استانای که میانگین شاخص شباهت در هر حوزه محاسبه شد و درصد  گونه هب

  :تر از آن بودند مشخص گردید پایین
استان کهگیلویه و بویراحمد دارای رتبه  نخست واستان تهران در رتبه  در حوزه بانکی •

ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها ستانادرصد از  7/56 در این حوزه .اند آخر بوده
فاصله  دلیل بهاستان تهران ( ی کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر بودندها استاندرصد از  3/43

 ).در محاسبه میانگین قرار داده نشد ها استانزیاد با سایر 

در این . دارند قراررتبه آخر در استان بوشهر نخست و استان تهران در رتبه  در حوزه بورس •
ی ها استاندرصد از  1/48ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها استاندرصد از  9/51 حوزه

علت فاصله زیاد با سایر  استان تهران و استان بوشهر به( کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر بودند
 ).در محاسبه میانگین قرار داده نشد ها استان

. دنقرار دار رتبه آخر نخست و استان کهگیلویه و بویراحمد در هرمزگان در رتبه ، استاندر حوزه مالیات •
درصد از  2/74ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها استاندرصد از  8/25 در این حوزه

 .ی کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر بودندها استان

و بویراحمد در رتبه  گیلویهو استان کهنخست استان هرمزگان در رتبه  در حوزه گمرک •
ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها استاندرصد از  30 در این حوزه .دنقرار دارآخر 

استان هرمزگان در محاسبه (ی کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر بودندها استاندرصد از 70
 .)میانگین و نمودار قرار نگرفته است

قرار   رتبه آخر و استان خراسان جنوبی درتبه نخست استان تهران در ر در حوزه دولت •
 3/43ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها استاندرصد از  7/56 در این حوزه. دندار
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  فاصله زیاد  دلیل بهاستان تهران (بودندی کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر ها استاندرصد از 
 ).ر داده نشددر محاسبه میانگین قرا ها استانبا سایر 

در این . دنقرار دار رتبه آخر استان بوشهر دراستان تهران در رتبه اول و  در حوزه بیمه •
ی ها استاندرصد از  29ی کشور از میانگین شاخص شباهت بیشتر و ها استاندرصد از  71حوزه

 .کشور از میانگین شاخص شباهت کمتر بودند

   .گذاری مستقیم خارجی این شاخص مورد بررسی قرار نگرفت در سرمایه ها استانتفاوت معنادار  دلیل به
ست که با مقایسه شاخص شباهت در هر حوزه در بین ا آمده آن دست بهیکی دیگر از نتایج  -
 :محاسبه شد که بر این اساس ها استانی کشور میزان شکاف بین ها استان

 .اشدب ی کشور در حوزه گمرک میها استانبیشترین میزان شکاف در بین  •

 .باشد ی کشور در حوزه مالیات میها استانکمترین میزان شکاف در بین  •

  .مالیات، بیمه، دولت، بانک، بورس و گمرک: از کمترین به بیشترین میزان شکاف عبارتند از ترتیب بهو 
: عبارتند از ترتیب بههای مورد بررسی،  یافته کشور بر اساس تمام حوزه پنج استان توسعه -

 .فهان، گیلان، قم و خراسان رضویتهران، اص

عبارتند از کهگیلویه  ترتیب بههای مورد بررسی  پنج استان محروم کشور بر اساس تمام حوزه -
  .و بویراحمد، ایلام، لرستان، خراسان شمالی و چهارمحال و بختیاری
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