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  دهیͺچ

ن شده ییش تعیدر خدمت اهداف از پ یا  لهیوس یفریک، حقوق ییگرا ابزار یهیاساس نظر بر

گام  .شودͬ م ͬح و درست تلقیصورت صح ل سازد، در آنئن اهداف نایاست و اگر بتواند ما را به ا

 ͬم در نظام حقوقییه مشخص نماکن است یران ایا یفریکحقوق  ی انهیگرا ابزار ͬدر بررساول 

ه کن است ین گام ایباشد؟ دوم ͬد در خدمت چه اهدافیبا یفریک، حقوق رانیا ͬاسلام یجمهور

ا یاست  ییها تیتابع محدود یفریکاستفاده از حقوق ، ج.ا.ا. یفریکا در نظام یم آییمشخص نما

رد، را کاستفاده  یفریکتوان از حقوق ͬ ها مل به آنین یبرا، ج.ا.ا.ه در ک ییها اهدف و ارزش خیر؟

توان به اهداف ͬ ه از جمله مک؛ نمودم یترس ͬن اسلامیز موازیو ن ͬقانون اساسد با توجه به یبا

 یری)، جلوگ٢٢(اصل  یت فردی، حفظ مصونͬقانون اساس ٣و  ٢مقرر در اصول  ͬلیو تفص ͬمتعال

 یچون حفظ مصالح ضرورهم ͬز اهداف شرعی) و ن۴٠(اصل  ͽͬران و منافع عمومیاز اضرار به د

و  ٧١با توجه به اصول ، ج.ا.ا.در  یفریکن استفاده از حقوق یرد. همچنکاشاره  ͬو مصلحت عموم

  مقرر شده است. ͬه در شرع و قانون اساسکاست  ییها تیتابع اصول و محدود ͬقانون اساس ٧٢
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  مقدمه
قوانین مربوط به ضمانت اجراهای کیفری از باب  یمجموعه حقوق کیفری عبارت از

باشد. تصور عمومͬ بر این است که تمرکز  های اساسͬ جامعه مͬنقض هنجارها و ارزش

ها و  انگاری اصلͬ حقوق کیفری بر حفظ نظم عمومͬ و اجتماعͬ جامعه بوده و جرم

ته شوند؟ افراد تا گیرد؛ چه رفتارهایی باید جرم انگاش تنبیهات در همین راستا صورت مͬ

ولیت، اراده، آزادی، ئچه حد از حق خطا کردن برخوردارند؟ مفاهیمͬ چون تقصیر، مس

فری حقوق کیفری دارند؟ حقوق کیقت و عدالت چه جایͽاهͬ در بحث سودمندی، حقی

ها باعث ق در آنیو تحق هستند که مطالعه ͬنها سؤالاتیا درصدد تأمین چه اهدافͬ است؟

 یهانموده و آن را با اصول و آرمان کرا بهتر در یفریکحقوق  یتار نظرتا ساخ شوندͬ م

در باب  یساز به نظام یمبهتر بتوان ͬسازگار و در پرتو اصول قانون اساس ͬو اجتماع یفرد

  . نماییمد آن اقدام یجد یادهایس بنیو تأس یفریکحقوق 

یͷ از این  در باب حقوق کیفری، رویͺردهای نظری متفاوتͬ وجود دارد که هر

اند؛  های خاص خود به واکنش در برابر حقوق کیفری پرداخته زمینه رویͺردها با پس

حقوق کیفری را  ͬستیا بایه آکن سؤال پاسخ مͬ دهند یبه ا» یفریکحقوق  یها هینظر«

د چنین نهادی نگه داشته یعنوان یͷ نهاد نگه داشت و در صورت پاسخ مثبت، چرا با به

د؛ ینماͬ ف میمؤثر توص ͷینکت ͷیعنوان   را به یفریک، حقوق یرگرایابزا یهیشود. نظر

ذاتاً مناسب به برخͬ  ͬنشکرا به عنوان وا یفریکر ابزارگرایان، حقوق یغ که در حالͬ

  نند. کͬ ف میمعین توص ͬرقانونیغ یِرفتارها

در  ͬو توجه به قانون اساس ییابزارگرا یهیاساس نظر ران بریا یفریکحقوق  یابیارز

  است: یاز دو منظر مهم و ضرور یفریکحقوق  ینظام ساز

ن ید از ایͽر باین دیس هرم قرار دارد و قوانأدر ر ͬه، در کشور ما قانون اساسکنیاول ا 

ن ی، قوانͬبه قواعد و اصول قانون اساس یبندیتوان بدون پاͬت کنند، لذا نمیقانون تبع

شور و کترین سند حقوقͬ یͷ ساسͬ عالͬه قانون اکم کرد؛ چرا ین و تنظیرا تدو یفریک

اصول سیاسͬ، ساختار،  ین تعریف کنندهین دیͽر و همچنیراهنمایی برای تنظیم قوان

 یو تضمین کنندهسلسله مراتب، جایͽاه، و حدود قدرت سیاسͬ دولت یͷ کشور و تعیین 

  ).١١٥ و١٠٣، صص ١٣٨٣، ͬ(قاضباشد ͬ حقوق شهروندان کشور م
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اساس  نظران، سیاست جنایی تقنینͬ ایران صرفاً بر  تقاد صاحببه اع ،هکنیدوم ا

های انگاری های انتزاعͬ از مفهوم جرم و مجازات، از آغاز انقلاب تاکنون با جرم برداشت

افراطͬ نه تنها نظام عدالت کیفری را با بحران تورم کیفری مواجه ساخته، بلͺه با تجاوز به 

رضایتͬ و بی اعتمادی جامعه به واضعان سیاست های فردی، زمینه ناحقوق و آزادی

عدم توجه به  هکصورت  نیبد ).٢۵١ص ،١٣٨۶ (نجفͬ توانا، جنایی را نیز مهیا نموده است

  ردن کو قطور  یفریکب بدون ضرورت مقررات ید، تصویقانون مف ͷی یها شاخص

ه کدارد  یرا در پ یرضروریغ یهایانگار  و جرم یفریکن یقوان یمجموعه حد و حصر یب

 یفریکان عدالت یقضات و مجر ͬشهروندان و حت ͬن خود در عمل موجب سردرگمیا

  ).١۵٣، ص ١٣٨٣زاده،  بی(حبگردد ͬ م

و با  ییابزارگرا یهیران را بر اساس نظریا یفریکوشد تا حقوق کͬ ن نوشتار مین ایبنابرا

اساس  ه برکپاسخ دهد ال ؤن سیقرار داده و به ا ͬمورد بررس ͬتوجه به اصول قانون اساس

تواند از حقوق ͬ م ͬل به چه اهدافیتحقق و ن یدر راستا یگذار عاد، قانونͬقانون اساس

از حقوق  یابزار یدر استفاده یگذار عادا قانونید؟ و آیآن استفاده نما یو ابزارها یفریک

چ یو بدون ه ͬهر هدف یتواند در راستاͬ ه مکنیا ایت هست یمحدود یدارا یفریک

  وبͽر آن متوسل شود؟ کسر یو ابزارها یفریکو هر زمان بخواهد، به حقوق  ͬتیمحدود

  

  ییابزارگرا یهینظر -١
در زبان عربی است.  »ذرائعیت«انگلیسͬ و  در Instrumentalism معادل ،ابزارگرایی

 یدر فلسفه» ابزارگرایی«به معنͬ وسیله و سبب چیزی است؛ مقصود از اصطلاح ، ابزار

اصالت عمل است. به این معنͬ  یفلسفه به معنایشیͺاگو  یفلسفه یو حوزه ییجان دیو

شته باشد ای، وسیله یا ابزار عمل است و فقط در صورتͬ که کاربرد عملͬ دا که هر نظریه

چیزی جز یͷ وسیله برای موفقیت  ،فکر گرایی،ابزار یفلسفه در مفید و ارزشمند است.

ای است که ایده ها را ابزارِ  ، نظریه»ابزارگرایی« ).٣٦١، ص١٣٨٥(صلیبا،  در زندگͬ نیست

ابزارگرایی ابتدا  یهواژ ).٤٣٥، ص ١٣٨٢(کاپلستون،  داند مͬ حقیقت یو کارآیی را سنجه عمل

برای توصیف رویͺردی بسیار عملͽرایانه دیویی، فیلسوف عملͽرای آمریͺایی،توسط جان 
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معرفͬ شد. اما به لحاظ تاریخͬ اوزیاندر،  ،در حالت کلͬ ها یا مفاهیمنسبت به ایده

مدافعان  یهرایی استفاده کرده باشند، در زمرابزارگ یهینو و بارکلͬ بدون این که از واژبلارم

د در یرا با ییابزارگرا ͬخاستگاه فلسف ).Rosenberg, 2005, p.95(انداین دیدگاه بوده

مباحثات  یزکهسته مرد بودن، یبودن و مف ͬعمل؛ ردکجو  سم جست ویپراگمات

  باشد. ͬم پراگماتیست ها

های علمͬ گرایانه نسبت به نظریهنوعͬ رویͺرد ضد واقع، طور کلͬه ب» ابزارگرایی«

 ها به عنوان وسایل یا ابزارهای محاسباتͬ تفسیر شده که صرفاً اساس آن، نظریه است که بر

شده تسهیل بینͬ هدات پیشای از مشا ای از مشاهدات موجود را به مجموعه گذار از دسته

  ).Delaney,1995,p. 379( نماید مͬ

  

  )Legal Instrumentalism( ابزارگرایی حقوقͬ -٢
ت یند، جذابکͬ م بررسͬها را  نظریه ͬا درستیذب ک یه مسألهکاز آنجا  ییابزارگرا

ها به عنوان  لذا سال ؛داشته است ͬعمل یها پژوهش یدر حوزه دانانحقوق یبرا یادیز

حقوقͬ به آن  یها علم حقوق مطرح بوده و در پژوهش ͬرد مسلط در روش شناسͺیرو

برای دستیابی به  ،ابزارگرایی حقوقͬ بدین معنͬ است که حقوقشده است.  یتوجه جد

که آن نتیجه یا هدف بدست وجود آمده است، لذا در صورتͬه نتیجه یا هدفͬ خاص ب

اند، قابل توجیه نبوده و لذا باید  ریزی شده حنیاید، قواعد و نهادهای حقوقͬ که برای آن طر

ی حقوقͬ، یابزارگرا یریهظاساس ن کارهای دیͽری جایͽزین گردد. در واقع، بر و ساز

های از پیش تعیین شده، ساختار نهادهای حقوقͬ و مفاد ماهوی قواعد حقوقͬ را هدف

بلͺه وابسته به  مستقلͬ از دانش نیست یرشته ،حقوق ،د و از این لحاظنده تشͺیل مͬ

  باشد.  ها مͬ سایر رشته

های صورت گرایی حقوقͬ از دل نظریات  در انتقاد جدی از آورده ابزارگرایی حقوقͬ

  ، صورت گرایی را متهم به »بی هدف بودن حقوق«حقوق سر برآورد. ابزارگرایی با نف̞ͬ 

عه را مهم و در مقابل، مصلحت و خیر جام هͬ به واقعیات و خیر اجتماعͬ کردبی توج

به همین جهت بر  ).٤٩-٤٨، صص١٣٩٢، ͬزاده و عمران بی(حب ترین هدف حقوق ارزیابی نمود

کید دارد که قضات و مفسرین̞ قوانین باید با توجه به خیر و مصلحت عمومͬ أاین نکته ت
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  دست به تفسیر قوانین بزنند و خود را از قید و بند ظواهر نصوص رها سازند

(Aeken, 2005, p.67).  

، »هدفمند بودن حقوق«ابزارگرایان بر این عقیده هستند که یͺͬ از لوازم اعتقاد به 

پذیرش دیدگاه ابزارگرایی حقوقͬ است. اعتقاد به هدفمندی حقوق، بدین معنا است که 

حقوق دارای هدف و غایت بوده و تمام قواعد و اصول حقوقͬ برای رسیدن به این غایت 

ͬ گیرند و حقوق و قواعد آن چیزی جز ابزارِ وصول و و هدف مورد استفاده قرار م

  . (Tamanha, 2006, pp.1-2) دستیابی به این غایات و اهداف نیست

  اخلاقͬ تقسیم  ابزارگراییاقتصادی و  ابزارگرایی یبه دو دسته ،حقوقͬ ابزارگرایی

ادی از یی اقتصاابزاری برای دستیابی به کار ،اقتصادی، حقوق ابزارگراییمͬ شود. در 

باشد و در  مͬهای قانونͬ طریق واداشتن و ایجاد انگیزه برای افراد جهت حرکت در مسیر

ای برای تحقق  مقابل، ابزارگرایان اخلاقͬ حقوق را نه جایͽزین بازار و قرارداد، بلͺه وسیله

یی اقتصادی) مانند ا(غیر از کار های اجتماعͬ، سیاسͬ یا فلسفͬ خاصها و آرمانهدف

سارت بزه دیدگان، بازداشتن افراد از در پیش گرفتن رفتار غیر قانونͬ، تحقق جبران خ

عدالت توزیعͬ، تحقق عدالت ماهوی، حمایت از حقوق زنان و اشخاص آسیب پذیر 

هایی قابل توجیه چنین اهداف و آرمان بارچوهدانند و معتقدند که حقوق تنها در چ مͬ

 ابزارگرایی ی ن مشخصهیتره مهمکتوان گفت ͬ در واقع م ).٣٨٠، ص ١٣٨٣(بادینͬ، است 

ه یقابل توج یارآمدکاست و حقوق را تنها در صورت  یارآمدک، توجه به اصل ͬحقوق

  داند.ͬ م

  

 یفریکبه حقوق  ییرد ابزارگراͺیرو -٣
پذیرش دانش حقوق کیفری، به عنوان یͷ ابزار، نتایج در خور توجهͬ در پی خواهد 

  اربردی به عنوان ابزاری برای دانش اقتصاد شناخته که دانش ریاضͬ کداشت؛ همچنان

ین اساس، گونه برای دولت خواهد داشت. بر ا مͬ شود، حقوق کیفری نیز کاربردی ابزار

(جرائم اقتصادی)، ایجاد  برای برقراری نظم اقتصادی در جامعه حقوق کیفری ابزاری

ل)، حفظ حریم جانͬ و فضای اخلاقͬ و تربیتͬ مناسب (جرم ترویج فحشاء در میان اطفا
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حیثیتͬ افراد (جرائم علیه اشخاص)، و ایجاد نظم سیاسͬ و تحقق اهداف و ارزش های 

  ).٥٠، ص١٣٩٢، ͬزاده و عمران بی(حب سیاسͬ در جامعه است

تواند در ͬ ه مکاست  یا لهیوه و وسیش یفریک، حقوق ییرد ابزارگراͺیاساس رو بر

 ͬدر صورت یفریکرد. نگه داشتن نظام حقوق یر گمورد استفاده قرا ،شبرد اهدافِ ممͺنیپ

 )Worthwhile Ends(ه به اهداف ارزند یابیدست یمؤثری برا یوهیه شکشود ͬ ه میتوج

چͽونه ه کن پرسش تعیین شود ید با ایحقوق کیفری با یباشد؛ لذا ساختار و محتوا

چه  یفریکام حقوق ͽر، نظیش ببرد. به عبارت دیپ یطور مؤثرتره ن اهداف را بیتواند اͬ م

د از یبا یفریکه حقوق کتوان گفت ͬ ش ببرد؟ صرفاً نمیتواند به پͬ را م یا اهداف ارزنده

وجود  ͬچ جرمیه یفریکاهش دهد، چون بدون حقوق کا آن را یند ک یریشͽیوقوع جرم پ

اهداف  یسر ͷیمجرمانه محسوب نخواهد شد. به هر حال  یچ رفتارینخواهد داشت و ه

هم در مورد مصالح  ،ها  دگاهید ͬبرخ یه انعکاس دهندهکتوانند فرض شوند ͬ م ͬرفتنیپذ

 ,Duff, 20013( دولت مͬ باشند ͬمقتض یها ردکارکها و  و هم در مورد نقش ͬانسان

http://plato.stanford.edu/entries/criminal-law(.  

ه جامعه که مردم را به انجام آنچه کن است یا یفریکحقوق  یاز اهداف عمده ͺͬی

ه جامعه نامطلوب و کها را از انجام آنچه ند و آنک مجبورداند، ͬ و مطلوب م یضرور

اساس پاداش دادن  نه بر یفریکه حقوق کنیند، باز دارد. با توجه به اکͬ م ͬند تلقیناخوشا

گردد، ͬ م مین و تنظیل مجازات بخاطر رفتار بد تدویر حسب تحمه بͺبه رفتار خوب ما، بل

 ,lafave( ق به رفتار مطلوبیند است تا تشویاز رفتار ناخوشا یریشتر بر جلوگید، بیکلذا تأ

2003, pp.22-23(از منافع مختلف  یفریکحقوق  یلهیوسه صورت گرفته ب یها تی. حما

 یین جزایقوان یم در مجموعهیجرا یبقه بندط یضرر، بر مبنا ͬلکال ͺجامعه در برابر اش

ت از اموال در برابر ی؛ حماͬجسمان یت از اشخاص در برابر صدمهی: حمااز عبارتند

ب؛ یت اشخاص در برابر صدمه و آسیثیت از آبرو و حیا صدمه؛ حمایب ینقصان، تخر

 ؛بیا تخریب یت از دولت در برابر آسی؛ حماͬجنس ͬاخلاق یت از افراد در برابر بیحما

؛ ͬت از سلامت و بهداشت عمومیآن؛ حما یت از عدالت در مقابل مداخله در اجرایحما

  .) ͽ )Ibid, pp.23-24ریت از منافع دی؛ و حماͬت و نظم عمومیت از امنیحما
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ش یت داشته و در رفاه و آسایحمااستحقاق  یو فرد ͬعموم یها منفعت یسر ͷی

مختلف  یها تیاز جمله فعال ͬگوناگون یها وهید به شتواننͬ نقش دارند؛ آن منافع م ͬانسان

ت از یحما یسهم مشخص خود برا یفریکرند؛ نظام حقوق یت قرار گیدولت مورد حما

   ).Roxin, 2006, pp. 47-48( دهدͬ ق ممنوع نمودن، انجام مین منافع را از طریا

 یان ادعاهایر بد دیبا ͬا عمومی ͬاز منافع جمع یز منافع فردیا تمایه آکست یروشن ن

د، مجسم ینماͬ د میکتأ ͬتیحما بعˀده مشخصاً بر ک ͬاناتیب ͬو برخ یفریکحقوق  ͬتیحما

 یهین بر اساس نظرید مجسم شود. بنابرایگردد و اگر چنین است، حقوق کیفری چͽونه با

رد کارک«به  ͷمکد یبا یفریکر، هدف حقوق ͺوال) Pragmatic Account( »انهیعمل گرا«

ا ی ͬو منافع جمع )Walker, 1980, p.18, Devlin, 1965, pp.5(» ه و حفظ نظمنرم جامع

  .)Duff, op.cit(ند ینماͬ را فراهم م یرشد فرد یبرا ͬط اساسیشرا شیه پکمشترکͬ باشد 

ابزارگراها از دو منظر فاقد ارزش  یاز سو ͬن نظراتیچن یارائه ،نظران از منظر صاحب

گونه های  شدیدِ یبه ضررهارا  یفریکحقوق  توجه معمولا˟ها ه آنکن ی: اول اشد باͬ م

توان ͬ نم یفریکق حقوق یجز از طر هک ییضررها ؛ندینماͬ منافع محدود م خاصͬ از

را  یفریکحقوق  توجهها، ه آنکن یدوم ا ).Roxin, op.cit, pp.45-47( ها را گرفتآن یجلو

ا یند کͬ وارد م ͬموجه ضرر اساسه و بدون عذر یقابل توج ریطور غه ب«ه ک یرفتار به

شتر یب )؛Feinberg, 1984, pp.31-36( نندکͬ محدود م» دینماͬ م ͬد به ورود ضرر اساسیتهد

ر قابل یغ«ت یباشند. هنوز محدودͬ م ͬمشابه یها تیمحدود یهدارنددربر یفریکن یقوان

خواهان  ͬستیاه شود؛ نبیله توجیتواند از نظر ابزار و وسͬ م )Unjustifiably( »هیتوج

از  ͬگردد. همچنین برخͬ حق باعث ورود ضرر م  ه بهکم یباش یاب رفتارکاز ارت یریجلوگ

) Inexcusably(»بدون عذر موجه«ت یتوان محدودͬ ه مکند ینماͬ ه پردازان استدلال مینظر

 هکنی: ا)Braithwaite & Pettit, 1990( ردکه یله توجیو وس یابزار یها را با توجه به مؤلفه

عاری از خطا و مبتنͬ بر مانع مسئولیت رفتارِ  یانگار جرم یلهیوس  به یفریکاهداف حقوق 

از  یریجلوگ یت را بنا بر ادعاین محدودیͽران ایبه هر حال، د کیفری محقق نمͬ گردد.

 یاملا́ ابزارک یهینظر ͷینند: کͬ م یزیر ی، پیر ابزاریغ ͬت فرعیمحدود یوسیلهه ضرر ب

با توسل به  ͬستید؛ در عوض بایه نمایرفتارِ تنها قابل سرزنش را توج یم انگارتواند جرͬ نم
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در  ͬستیباشند نباͬ ر میه فاقد تقصک ییهااز عدالت اعلام نمود آن یر ابزاریدرخواست غ

ن موارد نشان یا). Hart, 1968, pp. 17–24 & 28–53( رندیقرار بͽ یفریکمعرض مجازات 

 & Braithwaite( وجود دارد یارͺتفاوت آش ییابزارگرا یهین دو نوع نظریه بکدهد ͬ م

Pettit, 1990, pp. 26–36.( محض ییابزارگرا )Pure Instrumentalist (آن است تا  یدر پ

ح دهد؛ در یتوض ییگرا جهینت یها را با توجه به مؤلفه یفریکنظام موجه حقوق  یها جنبه

 ͬها و قواعد حقوق هیها، رو نیترکام ددکه کم یم بپرسیاز دارینظام، فقط ن ͷی ͬطراح

نسبی استدلال  یین خواهند کرد. در مقابل، ابزارگرایم بهتر تأمیا ردهکه اثبات کرا  ͬاهداف

نمونه  یبرا - یر ابزاریغ یها ارزش یلهین به وسیچنین اهدافͬ همچن یریͽیه پکد ینماͬ م

ها و  هیرو ͬمانع برخن است ͺه ممکاند  ل شدهیتحم -عدالت  یها له ضرورتیبه وس

ن اعمال به نحو یاگر ا ͬحت - ر یرفتار بدون تقص یانگار مثال جرم یبرا - اعمال گردند 

  .)Duff, op.cit( اهداف نظام باشند ینندهکن یبهتری ارائه دهنده و تأم

، همیشه )Side-Constrained( ا نسبییپرداز ابزارگرا، اعم از محض  هیهر نظر یبرا

 ͬرا نگه داشت: فقط در صورت یفریکد نظام حقوق یا اصلا́ بایه آکست این سؤال مطرح ا

ن یا ͬستیند باشد، باکͬ ه ثابت میه نظرک ͬنیل به اهداف یه حقوق کیفری ابزاری مؤثر براک

مناسب نظام  یهمچنین ساختار و محتوا ابزارگرایی محض، یعمل نمود. برا یطور

توانند به ͬ ن اهداف میه چͽونه اکن یرد ادر مو یق تجربیتحق ͷیبه  ͬبستگ یفریکحقوق 

ر یغ یها تیمحدود ͬستینسبی با یها ه ابزارگراک ͬنحو بهتری ارائه شوند، دارد، در حال

  .(Ibid)ز مورد توجه قرار دهند ین موضوعات را نیمؤثر مرتبط با ا

  

 ییابزارگرا یهیران و نظریا یفریکحقوق  -۴
ن ییش تعیدر خدمت اهداف از پ یا لهیوس یفریک، حقوق ییابزارگرا یهیاساس نظر بر

ح و درست یصورت صح ل سازد، در آنین اهداف نایشده است و اگر بتواند ما را به ا

ارآمد و کد، ناینامف یام باشد، ابزارکنا ͬل به اهداف مقتضیاگر در ن ͬشود ولͬ م ͬتلق

 ͬن گام در بررسیتن نخسیرد. بنابراکنظر  دید تجدینامناسب بوده و در استقاده از آن با

 یجمهور ͬم در نظام حقوقییه مشخص نماکن است یران ایا یفریکحقوق  ی انهیابزارگرا

ه کن است ین گام ایباشد؟ دوم ͬد در خدمت چه اهدافیبا یفریکران، حقوق یا ͬاسلام
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 ییها تیتابع محدود یفریکج.ا.ا. استفاده از حقوق  یفریکا در نظام یم آییمشخص نما

 یفریکدر نظام عدالت  یفریکدر استفاده از حقوق  ͬتیچ گونه محدودیه هکنیا ایاست 

ران توانسته یا یفریکا حقوق یه روشن شود آکن است یست؟ گام سوم هم ایران متصور نیا

به  یابیل سازد؟ و اگر در دستین شده ناییش تعیاستگذاران را به تحقق اهداف از پیاست س

-استیا سیارآمد بوده باشد، در آن صورت آکق و نان شده ناموفییش تعین اهداف از پیا

ر وضع موجود دست ییه به تغکنیا ایاند  نموده ین استفاده پافشاریان امر بر ایگذاران و متول

  اند؟  زده

  

  یفریکاز حقوق  هاستفاد یبرا ͬاهداف مقتض -١- ٤

ها ه آنل بین یه در راستاکاست  یا ن شدهییش تعیمنظور از اهداف مقتضͬ، اهداف از پ

ران یا ͬاسلام یه در نظام جمهورک ییها شود. اهدف و ارزشͬ استفاده م یفریکاز حقوق 

و  ͬد با توجه به قانون اساسیرد، را باکاستفاده  یفریکتوان از حقوق ͬ ها مل به آنین یبرا

ن و مقررات یقوان یبر همه ͬاصل چهارم قانون اساس بر اساسه ک ͬن اسلامیز موازین

 ͬ(دادرس رانیا ͬلͺش یفریکم اهداف حقوق ین در ترسیرد؛ همچنکم ی، ترسم استکحا

ز مورد توجه یرا ن ین رهبریو فرام یینظام در بخش قضا ͬلک یهااستید سی) بایفریک

  قرار داد.

 یاز وقوع رفتار یریجلوگ یه جامعه براکست ین یا لهیالبته حقوق جزا تنها سلا˼ح و وس

ار که ند، بکͬ د به ضرر میا تهدیزند ͬ ضرر م ͬداف مقتضو اه ͬه به منافع مهم عمومک

ا یه جامعه در مورد آن خوب و ک یبرد. آموزش در خانه و مدرسه، نسبت به نوع رفتارͬ م

ن رفتار خوب و بد یز بید بر تمایکͽر است؛ مذهب، با تأیس˼لاح مهم د ͷیند، کͬ ر مکبد ف

، ͬسب و داشتن دلبستگکبه  ͬل انسانیاار جامعه است. تمیدر اخت یͽر از ابزارهاید ͺͬی

 ͬدر بازدارندگ ͬر مهمیتأث ͷنان، بدون شی، دوستان و همنشͬعلاقه و احترام خانوادگ

ن، یقوان ͬمدن یرقابل قبول است، دارد. جنبهیغ ͬه از نظر اجتماعک یشتر مردم از رفتاریب

تار نامطلوب ه رفک یزیآم ج ضرریشخص را ملزم به پرداخت خسارت بخاطر نتا ͷیه ک

ام̧ برضدِ ͺا در اوضاع و احوال مناسب، احیند، ک ͽͬران شده است میباعث ورود به د یو
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ن نقش یند، همچنکͬ از رفتار خوب امر م ͬخاص یا به اجراید ینماͬ د مییرفتار بد را تأ

 ,lafave( نندکͬ م یند جامعه بازیمطلوب و خوشا یبر بروز رفتارها یر گذاریدر تأث یا عمده

op.cit, pp.23-24.(  

 

  ͬمقرر در قانون اساس ͬاهداف مقتض - ١-١- ۴

  ͬو آرمان ͬاهداف متعال -١- ١-١- ۴

ز در اصل سوم، یل اصل دوم و نیران در ذیا ͬاسلام یجمهور ͬگذار اساسقانون

 ͬلکان اهداف یل اصل دوم به بیه در ذکرده است کرا مقرر  ͬاسلام یاهداف نظام جمهور

نظام را مورد توجه قرار داده است  ͬلیته و در اصل سوم اهداف تفصنظام پرداخ ͬو آرمان

، سه هدف عمده جزو اهداف نظام ͬل اصل دوم قانون اساسیذ ).٢٠٥، ص١٣٨٥، ͬد زنجانیعم(

  ه عبارتند از:کشمرده شده است  ͬاسلام یجمهور

  ن قسط و عدل؛یتأم - ١

  ؛ͬو فرهنگ ͬ، اجتماعی، اقتصادͬاسین استقلال سیتأم - ٢

   .ͬملّ ͬبستگن همیتأم - ٣

د ییرا تأ آن ͬاست و هر عقل و منطق ͬهر ملتّ یها ن اهداف، گرچه جزو آرمانیل به این

ها ابراز شده و قسط و نسبت به آن یا ژهیز اهتمام ویاسلام ن ͬاسیدر نظام س ند،کͬ م

اعلام  ͬآسمان یها تابکعنوان هدف مهم ارسال رسولان و انزال  به ͬعدالت اجتماع

ر یه در فصل سوم زک ͬژه اصولیوه ب ͽͬر قانون اساسیتأمل در اصول د ده است.یگرد

ور در اصل دوم را روشن کمذ یها نبودن هدف یآمده است، حصر» حقوق ملّت«عنوان 

ن یل به این یتواند براͬ ه نظام مک ییاز ابزارها ͺͬی ).٨٠، ص١٣٨٢(جوان آراسته، سازدͬ م

  است.  یفریکد، حقوق یاهداف از آن استقاده نما

  

  ͬلیاهداف تفص -٢- ١-١- ۴

 یه بـراکـاست رده کز دولت را موظف ین ͬدر اصل سوم قانون اساس ͬگذار اساسقانون

انـات خـود از جملـه اسـتفاده از حقـوق ͺمقـرر در اصـل دوم همـه ام ͬل به اهداف متعالین

اصـل  بـر اسـاسار ببرد تا امور و اهـداف مقـرر در اصـل سـوم محقـق شـوند. ͺرا ب یفریک
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دولت جمهوری اسلامͬ ایران موظف است بـرای نیـل بـه اهـداف مـذکور در اصـل «ور: مزب

ایجـاد محـیط مسـاعد بـرای رشـد  -١ار برد: کر به یاموز ز یبرا دوم، همه امͺانات خود را

  ....». -٢ایمان و تقوا و مبارزه با کلیه مظاهر فساد و تباهͬ  بر اساسفضایل اخلاقͬ 

ن یـع آن اسـت، بـه ایوس یدر اصل سوم به معنا ͬماسلا یف دولت جمهورین وظاییتع

ــͬ  ــمعن ــاک ــام وظ ــف یه انج ــده در ای ــاد ش ــه حی ــاص ب ــل اختص ــدارد و از ͺن اص ــت ن   وم

ت افـراد ملـت کو مشار یارید با همیومت و مردم است و باͺن حیب کمشتر یهاتیلئومس

ه عنوان اهـداف ه در اصل دوم بکقت آنچه یدر حق ).٢٠٥ن، ص یشی، پͬد زنجانی(عم ردیانجام پذ

آمـده اسـت بـدون انجـام و تحقـق مـوارد  ͬاسـلام ینظام جمهور ͬلان و آرمانک یهاهیو پا

  افت. ینخواهد  ͬنیوع ͬور در اصل سوم جنبه عملکمذ

 ͬلیو تفصـ ͬتحقـق اهـداف متعـال یدر راسـتا یفـریکد از حقـوق یبا ͬه دولت زمانتالب

ن راسـتا یـدر ا یفـریکریغ یبلا́ از ابزارهـاه اولا˟ قـکـد، یـاسـتفاده نما ͬمقرر در قانون اساسـ

، استفاده از حقـوق ͬد باشد؛ به عبارتیو مف ین استفاده ضروریاً ایرده باشد و ثانکاستفاده 

  ن راستا باشد.یحل در ا  ن راهید آخریبا یفریک

  

  حفظ مصونیت اشخاص از تعرض -٣- ١-١- ۴

مͬ توانـد بـه عنـوان یـͷ  ترین اهدافͬ که حقوق کیفری در راستای حفظ آنیͺͬ از مهم

ابزار و وسیله مورد استفاده قرار گیرد، حفظ امنیت و مصونیت شهروندان بوده که در اصل 

ت، جـان، مـال، حقـوق، یـثیح«ایـن اصـل  بـر اسـاسمقرر شده است.  ) قانون اساس٢٢ͬ(

؛ و حͺومت برای اینکه از حیثیـت، جـان، »ن و شغل اشخاص از تعرض مصون استͺمس

ن و شغل اشخاص در برابر تعرض افـراد دیͽـر حفاظـت نمایـد، ممͺـن ͺسمال، حقوق، م

است از حقوق کیفری برای مقابله با کسانͬ استفاده نماید که حیثیت، جان، مـال، حقـوق، 

  دهند. مسͺن و شغل شهروندان را مورد تعرض قرار مͬ

  

  ͽͬران و منافع عمومیاز اضرار به د یریجلوگ -۴- ١-١- ۴

ل به آن مورد ین یبرا یتواند به عنوان ابزارͬ م یفریکه حقوق ک ͽͬر از اهدافید ͺͬی
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اساس اصل چهلم  مقرر شده است. بر ͬرد، در اصل چهلم قانون اساسیاستفاده قرار گ

 یتواند براͬ منع شده و دولت م ͽͬران و تجاوز به منافع عمومی، اضرار به دͬقانون اساس

و  یفریکاز حقوق  ،در برابر تعرض ͬعمومز حفظ منافع یͽران و نیاز اضرار به د یریجلوگ

  د. یآن استفاده نما یابزارها

  

  ͽرانیاز اضرار به د یریجلوگ - ١-٤- ١-١- ٤

ل به آن از ین یتوان در راستاͬ م ͬاصل چهلم قانون اساس بر اساسه ک ͬاز اهداف ͺͬی

ار یعم ینهیکه در زم ͽͬران است. پرسشیاز ضرر به د یریرد، جلوگکاستفاده  یفریکحقوق 

 یریست و جلوگیباشد که مراد از ضرر چ ͬن میاست، ا ͬفوق مطرح و قابل بحث و بررس

د؟ ضرر از نظر لغوی، در ینما ͬه میرا توج یفریحقوق ک یب، مداخلهیاز کدام ضرر و آس

ضرر ). ١٠ص ،١٣٨٦ (انوری، لطمه و آسیب مالͬ یا جانͬ، زیان و خسارت آمده است یمعنا

 ).١٠٩، ص ١٣٨٦(عمید زنجانͬ،  ن در برابر نفع و بهره و سود قرار داردبه معنͬ خسارت و زیا

خلاف نفع، سوء حال، نقص در حق، عمل ناپسند نسبت به یͷ  :از ندمعانͬ دیͽر آن عبارت

ن تلاش یاز بهتر ͺͬیاشاره به  یبرا ).١٣٨ص  ،١٣٨٥(محقق داماد،  شخص یا نقص در اعیان

ن مفهوم ییتوان به تب ͬصورت گرفته است، م ق مفهوم ضررین دقییکه جهت تب ییها

نبرگ در کتاب برجسته خود، ینبرگ اشاره کرد. ژوئل فیف توسط ژوئل» ضرر«

ͷ رفتار فقط ی یکند که جرم انگارͬ ، استدلال م»یفریحقوق ک ͬاخلاق یها تیمحدود«

ر ͽران مؤثّیا کاهش ضرر به دی یریدر جلوگ ین جرم انگاریه است که ایقابل توج ͬزمان

 به نظر برسد یͽران ضرورید به دیشد یندیاز ناخوشا یریجلوگ ینکه برایا ایباشد 

(Feinberg, 1994, p.26)ران را در ید ید برایشد یندیجاد ناخوشاینبرگ، ای. در واقع فͽ

ͷ یت از یو حما ͬبانیدر پشت یل خوبیشه دلیکه آن هم دارد ͬحͺم ضرر دانسته و اعلام م

د به یشد یندیراد ناخوشایاز ا یریجلوگ یباشد که برا ͬم یدشنهایپ ییت جزایممنوع

ͷ ی ،بیدر صورت تصو ͬاست و به درست یر از فاعل عمل، ضروریͽر غیاشخاص د

  . (ibid) ان دادن به آن خواهد بودیپا یبرا یوه مناسبیش
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  ͬاز تعرض به منافع عموم یریجلوگ - ٢-٤- ١-١- ٤

و  یفریکتوان از حقوق ͬ حقق آن مت یه در راستاک ͽͬر از اهداف مقتضید ͺͬی

حفظ  ͬو به عبارت ͬاز تعرض به منافع عموم یریرد، جلوگکوابسته به آن استفاده  یابزارها

ͽران است. در خصوص هدف مزبور بحث بر یدر مقابل تعرض و دستبرد د ͬمنافع عموم

منافع ا یت است یثرکا منظور منافع ایست؟ آیچ ͬه منظور از منافع عمومکن است یسر ا

 ،ͽر؟ به عبارت بهتریز دیا چیو  ͬا نظم عمومیاست  ͬا همان مصلحت عمومیبرتر؟ آ

مجموع منافع  لزوماً ͬنفع عموم باشد؟ͬ چه م» ͬمنافع عموم«ل دهنده یͺتش یها لفهؤم

در جامعه از  یریثکه جمع کاست  ͬآل مصلحت دهیحالت ا ه درͺست بلیراد جامعه ناف ͬتمام

و  ͬهندس یهه محاسبͺست، بلین ی، نفع عددͬنفع عموم یته محاسبهبرند. البͬ آن سود م

ه کنیا ͬرد ولکر یعنوان نفع برتر تفسه د بیرا با ͬباشد و در واقع نفع عمومͬ م ͬاخلاق

، صص ١٣٨٣ان، یاتوزک( باشدͬ دام نفع برتر است؟ خود مبهم مکست و ینفع چ یار برتریمع

هوم منفعت عمومͬ تا حدودی در پرتو مفاهیمͬ البته باید توجه داشت که مف ).١٣٦- ١٣٧

(هداوند و مشهدی،  چون امنیت، بهداشت و سلامتͬ و اخلاق عمومͬ قابل ملاحظه است

  ). ٣٠١، ص ١٣٨٩

  

  ͬشرع ͬاهداف مقتض - ٢-١- ۴

های بسیار مهم و اساسͬ است که در  بحث مقاصد و اهداف فقه در اسلام یͺͬ از بحث

ثیر گذار است؛ اساساً شریعت اسلامͬ رحمتͬ است أآخرت ت تنظیم زندگͬ انسان در دنیا و

های دنیوی و دینͬ شان را در این دنیا و  از جانب خداوند متعال برای بندگانش تا مصلحت

نصوص و متون معتبر دینͭ و عقل سلیم، بر هدفمند  جهان اخروی حفظ و تامین نماید.

سیارى نه تنها براى کلیّت ارسال دلالت دارند. قرآن کریم در آیات ب ͬام شرعͺبودن اح

؛ ١٦٤؛ آل عمران: ٢١٣و  ١٥١، ١٢٩بقره، آیات ( شمارد مͭ رسل و انزال کتب، نتایج و اهدافͭ را بر

بلͺه گاهͭ براى احͺام جزیى و خُرد نیز غرض یا  )،٢٥و  ٩؛ حدید: ٢٤؛ انفال: ١٥٧اعراف: 

احادیث فراوانͭ نیز بر این  ).١٠٣به: ؛ تو٩٧؛ مائده: ١٨٣بقره: ( نماید اغراض خاصͭ را بیان مͭ

شعار تبعیت احͺام از  ).٦٤٠، ص١٨٩؛ خطبه ٣٤و  ٣٣خطبه او̰ل، ص ،نهج البلاغه( اصل تأکید دارند
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الواجبات الشرعیة ألطاف فͬ الواجبات «مصالح و مفاسد، لزوم مصلحت در تشریع و 

که به صورت مͺرر در این اى است  و تعابیرى مانند این، از شعارهاى شناخته شده» العقلیة

توان گفت که احͺام  در واقع مͬ ).١١٩ـ ١١٧، صص ١٣٩١(علیدوست،  خورد متون به چشم مͭ

ها وضع شده است. های مردم و دور کردن مفاسد از آناسلامͬ با هدف تحقق مصلحت

داند و ͬ عدالت نم ییبرپا یبرا یا لهیومت را جز وسͺل حیͺ(ع) تش ͬحضرت عل ͬحت

خدا  ؛ به»اʳدفع باطلا́ م حقّاً، اʳویم، ا˝لاˣ انr اʴقکمن ام̋رت ͬاʳحʿبˋ ا˝ل ͬوالʓه لهَِ دارد:ͬ اعلام م

ن یه با اکنیتر است، مͽر ا بر شما محبوب ومت ͺم از حیارزش برا فش بىکن یسوگند هم

  ).٣٣البلاغه، خطبه  (نهج میا باطلͭ را دفع نمایحقͭ را به پا دارم و   ومتͺح

نگری آن است،  بینͬ و واقع آور فقاهت در اسلام اصیل، واقع های شͽفت یͺͬ از ویژگͬ

وضع  ͬه حتک یطور همنظور بوده است؛ ب» مصالح واقعیه«پیوسته در تمامͬ ابعاد شریعت 

بوده است. به  ͬن مصالح و مقاصد واقعیمأز از باب تین ͬام قصاص و حدود الهͺاح

از امام  )١٧٩ ی هیسوره بقره، آ( » اةیم فͭ القصاص حͺو ل: «یفهیشر یهین آییعنوان مثال در تب

م ͽͺرى دارد با وجود حیم به قتل دیه تصمکسͭ کرا یز«سجاد(ع) چنین نقل شده است: 

ه اراده قتلش را داشت از مرگ کسͭ کن هم او و هم یشد. بنابراک قصاص دست از قتل مͭ

(حرˁ  »افتند تͭ نمͭین جنایر چنکم اصلا به فͺن حیͽران هم با وجود ایابند. دی نجات مͭ

در واقع اهداف شرع اسلام در باب قصاص را با توجه به آیات  ).٢٩/٥٤ه ق، ج ١٤٠٩، ͬالعامل

فر دادن جانͭ و اقامه عدل در جامعه، تشفͭ خاطر یک قرآن کریم و نیز روایات مͬ توان

ت یاب جناکن از ارتͽرایرى از جرم و بازداشتن دیشͽیار، و پکتیر فرد جنایبازماندگان، تطه

ها از دست ز همانند قصاص با هدف اقامه عدل و باز داشتن انسانینام برد. حدود الهͭ ن

ى را براى یها روایاتͬ، خداوند محدوده ع شده است. بر اساسیت تشریزدن به گناه و جنا

فر دانسته یکها را هم مستحق حد و  ن نموده و خروج از آن محدودهییها تع زندگͭ انسان

ه از کى است یها رد حدود الهͭ دفاع از حقوق انسانکارک.)١٧٥/ ٧ه ق، ج  ١٤٠٧، ͬنیلک( است

حدود الهͭ  یاند. اقامه ا معنوى گرفتار شدهیسوی دیͽران به نوعͭ درد و رنج مادى و 

ون العدل یحیف بعث الʓه رجالا˟ی«ن است: یوکع و تینوعͭ دفاع از نظام عدل در ساحت تشر

  ). ١٧٤( همان، ص» اء العدلیحرض لأى الأیفتح
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  یحفظ مصالح ضرور -١-٢-١-۴

ها وضع های مردم و دور کردن مفاسد از آناحͺام اسلامͬ با هدف تحقق مصلحت

های مردم است، که این  شده است. به عبارت دیͽر، مقاصد فقه عبارت از تحقق مصلحت

های  مصلحت -صورت زیر مͬ توان نام برد: الف ها را بر حسب اهمیت به مصلحت

، ١٣٨٤، ی(صابر٢های بهبودی یا کمͺͬ مصلحت -ج ١؛های نیازی مصلحت -ضروری؛ ب

ی است که زندگͬ دنیایی و یها های ضروری عبارت از مصلحتمصلحت ).٢٦-٢٩صص

دینͬ مردم بر اساس آن استوار بوده، و از بین رفتن آن زندگͬ را در دنیا مختل مͬ سازد و 

های ضروری مردم در پنج امر، دین، یز مͬ گردد. مصلحتها نباعث عذاب اخروی آن

در اسلام را در قالب  یانگار جرم یارهایفقها، مع نفس، عقل، نسل ومال منحصر است.

ت یم و ممنوعین پنج مصلحت را از اهداف تحریاند و ا پنج مصلحت مزبور مطرح نموده

ب رساند یها آس ن مصلحتیاز ا ͺͬیه به ک ͬعمل ن اساس، هریو بر هم اند اعمال دانسته

نسل و  یل حفظ و بقایعفت به دل ͬن رو، زنا و اعمال منافیگردد؛ از اͬ جرم محسوب م

ل تعرض به مال مردم؛ شرب یل تعرض به جان؛ سرقت و امثال آن به دلیناموس؛ قتل به دل

ها و بالاخره ارتداد به ل مخدوش ساختن عقل و هوش انسانیرات به دلͺر مسیخمر و سا

تب و هرج و مرج در اعتقادات افراد جرم به حساب ͺده و میم عقیل تعرض به حریلد

  ). ١١٩، ص ١٣٧٦؛ دهقان، ٧٠،ص١٣٧٧؛ ظفری،٧٣-١/٧٩، ١٣٦٨ض، ی(ف دیآͬ م

  

  

  

                                                                                                                                               
اموریست كه انسان در پیشبرد و تنظیم امور حیاتͬ خود به آن نیاز دارد، رنج و مشقت را از وی دور نموده، در  .١

ها گر این مصلحتا و  کند،های ضروری و تحمل مشͺلات زندگͬ به انسان کمͷ مͬحفظ و انجام دادن مصلحت
کند، اما موجب تنگدستͬ،  گردد و وجود ایشان را تهدید نمͬ تحقق نیابد موجب اختلال نظام زندگͬ مردم نمͬ

 گردد.  مشقت و زجر مͬ
بهتر و اسلوب برتر به آن نیاز داشته و در صورت نبود  ی اموریست كه مردم در پیشبرد امور زندگͬ خویش به شیوه .٢

های های بهبودی باعث تکمیل مصلحتگردد؛ در واقع، مصلحت ر زندگͬ مردم مختل نمͬو عدم تحقق آن امو
 گردد؛ مانند پاک نمودن بدن، لباس، مͺان، ستر عورت در نماز و های نیازی به وجه احسن مͬضروری و مصلحت
 سایر مͺارم اخلاقͬ.
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 حفظ مصلحت عمومͬ -١-٢-١-٤

 یبـاره(مجـازات) جـز در اصل کلͬ در نظام کیفری اسلام ایـن اسـت کـه اجـرای تعزیـر

نـص تحـریم شـده، ممͺـن نیسـت؛ ولـͬ در  یوسـیله هبذاتـه و بـ معصیت، یعنͬ عملـͬ کـه

که مصلحت عمومͬ ایجاب کنـد، اسـلام اجـرای تعزیـر را در مـواردی کـه نصـͬ بـر صورتͬ

بـه  ).١٣٩ق، ص ١٤٠٤، ͬ؛ صـاف١/١٩٧، ج١٣٧٣(عـوده، شـمارد تحریم آن بذاته وارد نشده جایز مͬ

اب کـر آمـده، ارتیـتعز کوجـب و مـلان میلام فقهـا بـه عنـوان اولـکͽر، آنچه در ید ͬعبارت

ر از یمسلمانان غ ͬن نشده، اما در قلمرو زندگییفاره) تعک(و  آن حد یه براکاست  ͬتیمعص

از رفتار  یریت مصلحت عامه و جلوگی، رعاͬنام دارند حفظ نظم اجتماع ͬآنچه حدود اله

م کف حـایظـاز از ویـه معترضـان بـه حقـوق جامعـه نیـز مخل انتظـام امـور و تنبیانگ مفسده

ه هر آنچه موجب اختلال در نظم جامعه و کاست  ͬم اسلامکحا یاست و بر عهده ͬاسلام

، ͬنـیب زاده و عیـ(حب نـدکبـان آن را مجـازات کشـود را منـع و مرتͬ م ͬتجاوز به حقوق عمـوم

بنابراین وصفͬ که سبب تجریم افعال و حالات و در نتیجـه تعزیـر مرتکبـان  ).٢٢، ص ١٣٨١

باشد. بر اساس این دیـدگاه، زیـان  زیان رساندن به مصلحت یا نظم عمومͬ مͬ ها است،آن

 تر دفع شـودتر با زیان سبͷ فردی باید برای دفع زیان عمومͬ تحمل گردیده و زیان سنگین

ــیاردب ی(موســو ــوع جرم ).٨١ق، ص ١٤١٣، ͬل ــن ن ــذیرش ای ــلاما مجــوز پ ، ͬنگــاری در نظــام اس

حمایـت از نظـم و مصـالح عمـومͬ جامعـه مسـتلزم های اجتماعͬ است؛ چـرا کـه ضرورت

هـا و شـرایط و احـوال سـازگار باشـد و وجود نصوص انعطاف پذیری است که با همه زمان

، (همـان باشـد هیچ چیز برای نیازهای جامعه، انعطاف پـذیرتر و سـازگارتر از معیـارفوق نمͬ

، یانگـار خـلاف حرام اسلام، بـر یفریکدر واقع، در نظام  ).٢٠٢، ص١٣٧٣؛ عـوده، ٧٩-٨١صص

و  ͬن مصالح عمده و نظم عمومیاست با هدف حفظ و تام ͬومتͺح یا مقوله یانگار جرم«

از رفتارهـا را در حــد  یتوانـد قلمــرو محـدودͬ ه مکـ ͬو اجتمـاع یدفـع مفاسـد مهمˁـه فــرد

در  ͬه مصالح عمومکد توجه داشت یالبته با ).٦٥٢، ص١٣٨٩، ͬنی(حس»ردیدر بربͽ» ضرورت«

عبادات  یز مقولهیافراد و ن ͬاجتماع مطرح است و مربوط به حوزه روابط خصوص یحوزه

و  اردقـرار نـد ͬمصالح عمـوم یرهی، در داین مصالح مربوط به احͺام فردیبنابرا شود؛ͬ نم

ن احͺـام بـا مصـالح یـنکـه مصـالح ایمداخلـه در آن را نـدارد؛ مͽـر ا یاجازه ͬحاکم اسلام

  رد. یار گدر تزاحم قر یتر مهم ͬعموم
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  یفریکاستفاده از حقوق  یهنندکاصول محدود  -٢- ٤

 یمجلـس شـورا ،ͬقـانون اساسـ ٧١اسلامͬ ایران در اصل  یجمهور ͬگذار اساسقانون

نموده اسـت؛ بـا توجـه » ͬدر حدود مقرر در قانون اساس« یگذارلف به قانونͺرا م ͬاسلام

از حقوق  هو استفاد یفریکات در وضع مقرر ͬاسلام یار مجلس شورایمزبور، اخت به اصل

 باشـد.ͬمـ ͬمقـرر در قـانون اساسـ یهـاتیه تابع محدودͺست بلیحدّ و حصر نیب یفریک

ه مجلـس کـ ییهـاتیͽـر از محـدودید ͺͬـی ͬن با توجه به اصل چهارم قانون اساسیهمچن

بـر  اسـت. ͬشـرع یهـاتیدارد، محـدود یفـریک یگـذاردر وضع مقررات ͬاسلام یشورا

مجلـس « هکـمقرر نمـوده  ͬقانون اساس اصل هفتاد دوم در ͬگذار اساسانونن اساس قیهم

کند که با اصـول و احͺـام مـذهب رسـمͬ کشـور یـا تواند قوانینͬ وضعͬ شورای اسلامͬ نم

قـانون  ٧١ز اصـل یـلـذا بـا توجـه بـه اصـل مزبـور و ن». مغـایرت داشـته باشـدقانون اساسـͬ

ه کـن مهم را مورد توجـه قـرار دهـد ید ایبا یرفیکن یقوان ͬنگهبان در بررس ی، شوراͬاساس

و شرع اقـدام بـه اسـتفاده از  ͬدر حدود اصول مقرر در قانون اساس ͬاسلام یمجلس شورا

در حدود  ͬاسلام یص دهد اقدام مجلس شورایه تشخک ͬنموده و در صورت یفریکحقوق 

تیبهتـر محـدودشـناخت  ید؛ بـرایـنما ید آن خـوددارییاز تأ ،نبوده ͬمقرر در قانون اساس

مقابلـه بـا رفتـار شـهروندان،  یبرا یفریکدر استفاده از حقوق  ͬاسلام یمجلس شورا یها

  م.یدهͬقرار م ͬجداگانه مورد بررس ͬو قانون اساس ͬها را در دو بعد شرع تین محدودیا

  

 ͬشرع یهاتیاصول و محدود -١-٢-٤

  ت)یحل ه(اصال اصل اباحه -١-١-٢-٤

وجـود در خـارج حـق هرگونـه دخـل و تصـرفͬ را دارد، مͽـر در انسان نسبت به اشیاء م

پـس هرگـاه در حـلال یـاحرام بـودن چیـزی شـͷ  .مواردی که دلیل بر منع وارد شـده باشـد

دانیم اسـتعمال  نمـͬ کنیم؛ مـثلا́ کردیم، با اجرای اصل حلیـت حͺـم بـه حـلال بـودن آن مـͬ

اصـالة  .کنیم ه حلیـت آن مـͬدخانیات حرام است یا حلال؟ با اجرای اصالة الحلیـة حͺـم بـ

لـف را در وسـعت و ͺه شـارع مکـن اسـت یـاباحـه ا«الحلیة مترادف با اصـل اباحـه اسـت. 

ن یـجـه اش ایار انجـام داشـته باشـد و نتیـنـد اختکه اراده مͭ کگشادگͭ قرار دهد تا در آنچه 
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ا یـ ارى را انجام دهد وکه مͭ تواند کت و آزادى برخوردار مͭ گردد یلف از حرͺه مکاست 

بـه » اباحـه«م ͺفلسفه و علت ح یبارهارى از فقها دریبس ).١/٦٤ق، ج١٤١٠( صدر،  »ندک کتر

 کز است: گاهͭ اوقـات بـه علـت فقـدان مـلایه منشأ اباحه دو چکرده اند کته اشاره کن نیا

آزادى و مختار بـودن انسـان  کعمل است و گاهͭ اوقات به علت وجود ملا ͷیالزامͭ در 

باحـه قـد تنشـأ و الأ«در راستاى اثبات آزادى براى فرد اسـت: » اباحه«اصل ن، یاست. بنابرا

و قدتنشـإ عـن وجـود  اًکـاو تر لتـزام فعـلا́لـͭ الأإ دعویـ کى مـلاإعن خلوالفعل المباح من 

ــͭ ان  کمــلا ــیف ͺون المͺــان و ملا ــق العن ــف مطل ــͭ الأکل ــا عل ــͭ ه ول (لااقتضــائͭ) و عل

ن، اصل بر آزادى عمل در انسان و اباحه در اعمـال یبنابرا ).١٦٤(همان، ص »الثانͭ(اقتضائͭ)

ازمنـد ین ف خـودیـلکده انـد. پـس، تیـن راستا وضـع گردیز در ایف نیالکو رفتار اوست و ت

  ف ارائه نگردد اصل بر اباحه و برائت است. یلکت لͭ بریه دلکزمانͭ  د است و تایل زایدل

اند. چنانچـه  ان شـدهیـارع بشـ یهلیوسـ  مطابق اصل اباحـه، اعمـال ممنوعـه و حـرام بـه

ت یا قابلیفعل  کا تریا مجازات فعل یشارع اعلام نشده باشد و  یاز سو یت رفتاریممنوع

ن مـوارد اصـل یـرا جرم انگاشـت، در ا ین رفتاریتوان چنͬ ان نشده باشد، نمیمجازات آن ب

حرمت ه بر کباشد مͽر آنͬ واجب نم ͬچ فعلیست و هیحرام ن یچ رفتاریاست و ه» اباحه«

ل محقـق یـه دلکـ ͬعت وجـود داشـته باشـد. و در صـورتیاز منـابع شـر ͬلـیا وجوب آن دلی

مبـاح و  یرفتارهـا یانگـار رو جرم نیـز فـرض نمـود. از اید آن رفتار را مباح و جاینباشد، با

خـاطر رفتـار مجـاز حـرام   ه مجازات بـهͺگذار خلاف اصل است. بلقانونی هلیوس مجاز، به

اصل، حرمت حبس، حرمـت اخـذ مـال بـدون  یمقتضا ͬاصول اسلام یهیرا بر پایاست؛ ز

 شـوندͬ ن و اعـلام میـیمجـازات، تع یهه بـه مثابـکـاسـت  ͬر اقدامات مشابهیت و سایرضا

  ).٣، ص ١٣٩٠(الهام، 

  

  تیاصل عدم ولا -٢-١-٢-٤

است که با سلطه و دخالت در امور دیͽران » حق سرپرستͬ«در اینجا، ولایت به معنای 

بـر آن  ͬل قطعـیه دلکنیت ندارد مͽر ایولا یͽریس بر دکچ یه هکاست. اصل آن است  توأم

ترین مبنـای ایـن اصـل، ماننـد مـوارد  رایج ).١٣٨، ص ١٣٨٨، ͬمنؤو مـ ͬ(مسجد سرائ میداشته باش

این اساس، اصل عدم ولایت، نه یͷ اصـل مسـتقل، بلͺـه  مشابه آن، استصحاب است. بر
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اسـت و چـون » مجعـول«تصحاب است: ولایت یͺͬ از امـور یͺͬ از موارد جریان اصل اس

جعل ولایت نسبت به اشخاص، مسبوق به عدم است، لذا بـه اقتضـای استصـحاب، حͺـم 

، ١٣٨٨، یزیتبر( به عدم ولایت مͬ شود مͽر آن که ولایت برای شخص خاصͬ به اثبات رسد

ق، ١٤٢٧، ͬ(نجفـ دارد جریان استصحاب عدم درباره ولایت، در فقه کاربرد فراوانـͬ ).٣/١٩ج

اعتقاد به توحیـد،  بر اساسباشد. ͬ د میت، توحیͽر اصل عدم ولاید یمبنا ).١٨٨-٢٩/١٨٩ج

قـل اللهـم «نه تنها خالقیت منحصراً از آن خداست، بلͺه ولایت نیز بـه او اختصـاص دارد: 

ͷالمل ͷالناس«او » مال ͷـم کـردن نیسـت: » ملͺان «است و هیچ کـس جـز او سـزاوار ح

ͺللهّالح ˣاو احتیـاج » اذن«از این رو هر گونه تصرف و دخالـت در نظـام هسـتͬ، بـه ». م إلا

، ͬنـی(امـام خم هـا را نـدارددارد و هیچ کس از پیش خـود، حـق دخالـت در سرنوشـت انسـان

در این تحلیل: اصل عدم ولایت از فـروع توحیـد اسـت؛ در آن، سـلطنت  ).٢/١٠٠ق، ج١٤٢٨

ت، بـر آزادی بشـر یـاصـل عـدم ولا ͽͬـر از مبـانید ͺͬیود. ش مخلوقات بر یͺدیͽر نفͬ مͬ

ود ها آزاد آفریده شده اند و هر کس سرنوشت خن مبنا، چون انسانیمبتنͬ است. بر اساس ا

 گونـه سـلطه بــر دیͽـران، ظلـم و تعـدیّ در حـق آنـان اســترا بـه دسـت دارد، از ایـن رو هر

  ).٢٧/ ١ق، ج١٤٠٨، ی(منتظر

و اقـدام افـراد بـه  یانگـار ، عـدم جـواز جرمیͽـریبـر د ͬسکت یاصل عدم ولا یمقتضا

جـه یͽـران و در نتیمستلزم اعمال مجازات بر د یه جرم انگارکͽران است؛ چرا یمجازات د

و اعمــال  یانگــار ن رو جرمیــباشــد؛ از اͬ ت در شــئون آنــان میــتصــرف و ولا ͬاعمـال نــوع

  ).٣٥، ص ١٣٨٩(نوبهار،  از داردیه و مجوز نیمجازات به توج

  

 ͬقانون اساس یها تیاصول و محدود -٢-٢-۴

ها با آن یانگار در جرم ͬاسلام یه مجلس شوراک که ذکر شد، ͬعلاوه بر اصول شرع

» حقوق ملت«تحت عنوان  ͬدر فصل سوم قانون اساس زین ͬگذار اساسمواجه است، قانون

 ͬاسلام یاه مجلس شورکرا وضع نموده  ͬرده و اصولکتوجه  یفرد یهایبه حقوق و آزاد

ست ضرورت وجود یباͬ م ،یفریکحقوق  یلهیوس هت بر آن اصول بیدر اعمال محدو

ه اگر بپذیریم اصل بر آزادی انسان کد. چرا یت و استثناء بر آن اصول را اثبات نمایمحدود
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شود بار اثبات  ، استثنا محسوب مͬیفریکاست و اعمال محدودیت از طریق حقوق 

های افراد  کسانͬ است که قصد محدود کردن آزادی یعهدهضرورت وجود محدودیت بر 

  ).٤، ص١٣٨٤، ͬنالیب زاده و زی(حبرا از طریق جرم انگاری دارند

  

 و حق بر مجازات نشدن یت فردیاصل مصون  -١- ٢-٢- ۴

اشخاص   مسͺن و شغل ،، حقوق ، مال ، جان حیثیت« ͬقانون اساس ٢٢بر اساس اصل 

بر اساس اصل مزبور، اصل ». نون تجویز کنداز تعرض مصون است مͽر در مواردی که قا

 یانگار ه جرمکن و شغل اشخاص است و از آنجا ͺت جان، مال، حقوق، مسیبر مصون

، مال و حقوق شخص است، لذا یل مجازات بر فرد و تعرض به جان، آزادیمستلزم تحم

از  تیازمند اثبات ضرورت محدودین یانگار ق جرمیت بر اصل مزبور از طریاعمال محدود

 یفریکه استفاده از حقوق کتوان گفت ͬ ن میباشد؛ بنابراͬ م ͬاسلام یطرف مجلس شورا

 ر اصل مزبوریت، مغایبدون اثبات ضرورت اعمال محدود یگذار عادتوسط قانون

  رد. ینگهبان قرار گ یراد شورایست مورد ایباͬ ) بوده و میت فردیمصون(

 

 ش عقائدیاصل منع تفت  -٢- ٢-٢- ۴

توان به صرف داشتن  نمͬ کس را فتیش عقاید ممنوع است و هیچت« :٢٣اصل  بر اساس

- ر بود، قانونیه استثناپذک ͬبر خلاف اصل قبل». ای مورد تعرض و مؤاخذه قرار داد عقیده

 ͬاسلام یرده و مجلس شوراکطور مطلق وضع ه ش عقائد را بیاصل منع تفت ͬگذار اساس

در اصل  ͬگذار اساسقانون آن شود.متعرض  یانگار تواند با جرمͬ نم ͬطیچ شرایتحت ه

ده را یش عقیان نموده و تفتیشه را به طور شفاف و روشن بیاند یمزبور موضوع آزاد

ش داشته باشد، یباطل در درون خو  یا دهیه شخص عقک، و تا آنجا رده استکاساساً ممنوع 

 ستیز نیاو جا اش ذهنکنک ،دین ننمایریا القاء آن به سایغ و یا تبلیاقدام به تظاهر  ͬول

  ).۴۵۵، ص ١٣٨٨ ،ͬو محسن ͬ(نجف
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 ات و مطبوعاتیان نشریب یاصل آزاد  -٣- ٢-٢- ۴

که مخل به مͽر آن نشریات و مطبوعات در بیان مطالب آزادند« :٢۴بر اساس اصل 

با توجه به اصل ». کند قانون معین مͬ مبانͬ اسلام یا حقوق عمومͬ باشد. تفصیل آن را

ان مطالب دانسته یات در بیمطبوعات و نشر یرا بر آزاد اصل ͬگذار اساسمزبور، قانون

و اخلال به  ͬاسلام ͬر است: اخلال به مبانیاپذنثتن اصل در دو مورد اسیا ͬاست، ول

 یدر حوزه یانگار در صورت جرم ͬاسلام ین مجلس شورای. بنابراͬحقوق عموم

خواهد از تعرض به ͬ م یانگار ن جرمیه با اکد یاثبات نما ͬستیات بایمطبوعات و نشر

  د.ینما یریجلوگ ͬاسلام و حقوق عموم ͬمبان

 

 اصل منع تجسس  -۴- ٢-٢- ۴

،  مͺالمات تلفنͬ  کردن ها، ضبط و فاش بازرسͬ و نرساندن نامه: «٢۵بر اساس اصل 

ها، استراق سمع و مخابره و نرساندن آن  ، سانسور، عدم افشای مخابرات تلͽرافͬ و تلͺس

، ٢۵ب اصل یبا تصو ͬگذار اساس. قانون »ه حͺم قانونمͽر ب  هرگونه تجسس ممنوع است

اصل  ͷیز منع هرگونه تجسس را به عنوان یو استراق سمع و ن ͬدر واقع منع بازرس

گذار ه قانونکدانسته است  یگذار عادم قانونͺرا فقط به ح ین اموریرفته و جواز چنیپذ

ملزم به اثبات  یانگار رمق جیت بر اصل مزبور از طریز در صورت اعمال محدودین یعاد

  ر با اصل مزبور خواهد بود.یگرنه مصوبه مجلس مغاباشد وͬ ت میضرورت وجود محدود

 

 هات در آنکشر یها و آزاد ها و انجمن تیاحزاب، جمع یاصل آزاد  -۵- ٢-٢- ۴

های انجمن های سیاسͬ و صنفͬ وها، انجمن، جمعیت احزاب« ٢۶:طبق اصل 

،  ، آزادی این که اصول استقلال شده آزادند، مشروط به های دینͬ شناخته اسلامͬ یا اقلیت

کس را  اساس جمهوری اسلامͬ را نقض نکنند. هیچ ، موازین اسلامͬ و وحدت ملͬ

 ٢۶اصل  ». ها مجبور ساختها منع کرد یا به شرکت در یͺͬ از آنتوان ازشرکت در آن نمͬ

 ͬ، صنفͬ، اجتماعͬاسیع (سل به صورت گسترده و متنوͺتش یبا اعلام آزاد ͬقانون اساس
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ر قابل سلب ملت و یغ ͬگروه یهای، حقوق و آزادͬن المللین بی) همانند موازیو مذهب

  .)۴٠٣ - ۴٠٢صص  ،١٣٨۴، ͬهاشم(خته است یدر هم آم ،ͬفینظام را به نحو ظر ͬلکمصالح 

 

 ها ییمایل اجتماعات و راهپیͺاصل تش  -۶- ٢-٢- ۴

که ، به شرط آن سلاح ها، بدون حملییپیما تشͺیل اجتماعات و راه« :٢٧مطابق اصل  

طور که به شͺل شخصͬ و فردی حق . افراد همان »مخل به مبانͬ اسلام نباشد آزاد است

را دارند.  ͬن حقیتوانند کارهایی را انجام دهند به شͺل جمعͬ و گروهͬ هم چن دارند و مͬ

نجام مͬ شود. در از جمله کارهای جمعͬ و گروهͬ راهپیمایی است که با اهداف مختلفͬ ا

های اقتصادی، سیاسͬ مردم مͬ توانند به  ها و فعالیت ها، مهمانͬها، سوگواریمراسم جشن

شͺل جمعͬ و گروهͬ اجتماع و راهپیمایی داشته باشند؛ البته طبیعͬ است که نظم عمومͬ 

همین دلیل در اصل مزبور نداشتن سلاح و ه هم بزنند و به د بیو مقدسات اسلامͬ را نبا

  ).٢٨١، ص ١٣٧۵(یزدی،  لاف مبانͬ اسلام نبودن مورد تصریح واقع شده استخ

 

 شغل یاصل آزاد -٧- ٢-٢- ۴

مخالف اسلام و  هر کس حق دارد شغلͬ را که بدان مایل است و«: ٢٨ اصل بر اساس 

آزادی انتخاب شغل، احترام گذاشتن ». مصالح عمومͬ و حقوق دیͽران نیست برگزیند...

 ͬاسلام یواقع، اشتغال هر فرد در جمهور ر فرد است. درهای معنوی و مادی هبه کشش

ت یفیکانتخاب نوع و  یگذار بوده است. جهت اول آزادران از دو جهت مورد توجه قانونیا

 ͬل است، میه ماکرا  ͬس هر شغلکهر ͬقانون اساس٢٨اصل ه بر اساس صدر کشغل است 

نباشد.  ͬاسلام و مصالح عموم ر با دستوراتیه مغاکنین مشروط بر اͺند لکتواند انتخاب 

جاد یبه ا ͬاسلام یانتخاب شغل در جامعه یحق ندارد به استناد اصل آزاد ͬسکمثال  یبرا

بپردازد. جهت دوم، حق داشتن شغل  ͬونید مواد مخدر و افیز فساد و فحشاء و به تولکمرا

 ٢٨ل ل اصیه به موجب ذکاشخاص است  ییار متناسب با استعداد و تواناکمناسب و 

دولت گذاشته شده  یبر عهده ͬرانیحق مسلم هر فرد ا ͷین امر به عنوان ی، اͬقانون اساس

  ).١٠۴، ص١٣٨۶، ͬ(شعباناست. 
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 یریاصل منع دستگ -٨- ٢-٢- ۴

ترتیبی که قانون معین  توان دستگیر کرد مͽر به حͺم و کس را نمͬ هیچ« :٣٢طبق اصل  

های خودسرانه، غیر  ال بازداشتاین اصل در حقیقت، حمایت از فرد در قب». کند... مͬ

اصل این است که  ها، قدرت یاستفاده قانونͬ و نامحدود است. برای پیشͽیری از سوء

ی صادر یگونه بازداشتͬ ممͺن نیست مͽر آنکه مجوز آن از سوی مقامات صالح قضا هیچ

ره و امنیت افراد به طرزی باید تأمین شود که احساس دله ).١۵٧، ص١٣٨٠(قاضͬ،  شده باشد

های روحͬ قرار در معرض شͺنجه آنان را دائماً اضطراب از بازداشت های خودسرانه،

  ).۵۵٧، ص١٣٨٠(قاضͬ،  ندهد

 

 دیاصل منع تبع -٩- ٢-٢- ۴

یا از اقامت در  توان از محل اقامت خود تبعید کرد کس را نمͬ هیچ« :٣٣اساس اصل  بر 

مͽر در مواردی که قانون  ، مجبور ساخت  اش ممنوع یا به اقامت در محلͬ محل مورد علاقه

آزادی رفت و آمد و اختیار مسͺن، نتیجه امنیت شخصͬ است و مفهوم آن، ». دارد مقرر مͬ

این است که شخص هر وقت بخواهد در داخل یͷ کشور رفت و آمد کند و در هر محلͬ 

که مایل باشد سͺونت نماید و نیز بتواند هر موقع بخواهد آن کشور را ترک کند و یا به 

تمنͬ، ؤطباطبایی م( شور خود باز گردد و هیچ رادع و مانعͬ نتواند او را از این آزادی باز داردک

  ).۵١تا  ۴٩صص  ،١٣٨٢

  

  و پیشنهادجه ینت

حقوق  یارآمدک، توجه به اصل یفریکر ابزارگرا به حقوق ͺیرو ی ن مشخصهیترمهم - ١

بـرای  یفـریکحقـوق  ن است کـهیا یفریکدیدگاه ابزارگرایی نسبت به حقوق  است؛ یفریک

که آن نتیجه یا هدف مـورد لذا در صورتͬ و وجود آمدهه دستیابی به نتیجه یا هدفͬ خاص ب

اند، قابـل  کـه بـرای آن طـرح ریـزی شـده یفریکبدست نیاید، اصول و نهادهای حقوق  نظر

رد ͺـیرو بـر اسـاسکارهای دیͽری جایͽزین گردد. در واقـع،  و توجیه نبوده و لذا باید ساز
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و  ͬلͺهای از پیش تعیین شـده، سـاختار و مفـاد اصـول شـ، هدفیفریکزارگرا به حقوق اب

 را تشͺیل مͬ دهد. یفریکحقوق  یماهو
 

تـوان ͬ ها مل به آنین یران برایا ͬاسلام یه در نظام جمهورک ییها اهداف و ارزش  - ٢

بـر ه کـ ͬاسـلامن یز موازیو ن ͬد با توجه به قانون اساسیرد، را باکاستفاده  یفریکاز حقوق 

رد؛ کـم یم اسـت، ترسـکن و مقـررات حـایقـوان یبـر همـه ͬاصل چهارم قانون اساس اساس

 یهـا اسـتید سی) بایفریک ͬ(دادرس رانیا ͬلͺش یفریکم اهداف حقوق ین در ترسیهمچن

ن با توجه به یز مورد توجه قرار داد. همچنیرا ن ین رهبریو فرام یینظام در بخش قضا ͬلک

ه تـابع ͺـسـت بلیحدّ و حصـر نیب یفریکاز حقوق  ه، استفادͬانون اساسق ٧٢و  ٧١ اصول

 باشد. ͬو شرع م ͬمقرر در قانون اساس یهاتیمحدود
 

ن ید بـه عنـوان آخـریـهمـواره با یفریکبا توجه به اصل ضرورت، استفاده از حقوق  - ٣

 ͬتیفـاک یبـ ی توانـد نشـانهͬ م یفـریکاد از حقـوق یـافـزون و ز روز یحل باشد؛ استفاده راه

، ͬ، اجتمـاعیاقتصـاد یها اسـتیس ین و اجرایو تدو یساز دولت و ضعف آن در فرهنگ

ها را با  برنامه یخود در اجرا یها ستͺتواند شͬ د و نمیباشد؛ دولت نبا ͬاسیو س ͬفرهنگ

 بپوشاند. یفریکحقوق 
 

ن مهم را مـورد توجـه قـرار ید ایبا یفریکن و مقرات یقوان ͬنگهبان در بررس یشورا - ٤

و شـرع بـوده و در  ͬدر حدود اصول مقرر در قانون اساس یفریکه استفاده از حقوق کدهد 

د یست، بایو شرع ن ͬن استفاده در حدود مقرر در قانون اساسیص دهد ایه تشخک ͬصورت

بـه  نـان راین اطمیـا ین امرید. چنینما یش گفته خوددارید آن با استناد به اصول در پییاز تأ

نخواهـد  ͬت آنان مورد تعرض قانونیت و امنیثی، جان، مال، حیه آزادکدهد ͬ شهروندان م

 و شرع استحقاق آن را داشته باشند.  ͬه طبق قانون اساسکنیگرفت مͽر ا
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 مرکز نشر علوم اسلامͬ.

، مطالعات »بتیحدود در عصر غ یاجرا«، )١٣٨٨بهار و تابستان (ن، ی، عابدͬد؛ مومنی، حمͬمسجد سرائ

 .١٦٨تا  ١٣٥، صفحات ١/٨٢ یاپیپ یم، شمارهͺی: فقه و اصول، سال چهل و ͬاسلام

 . ه ی لام الاس  ات دراس ل ل ͬ  م ال ع ز ال رک م : ال م ق ،١لد ، جدراسات فͬ ولایة الفقیه، ) ق١۴٠٨(نعلͬ، منتظری، حسی

 چاپ چهارم، تهران: سمت. ،ی، حقوق ادار)١٣٨٧، منوچهر، (ییطباطبا ͬتمنؤم

  د.ی، چاپ اول، قم: دارالمفراتیفقه الحدود و التعزق)، ١۴١٣م، (یرͺد عبدالی، سͬلیاردب یموسو

 العروج. ، تهران: مؤسسه مطبعة٢، جلد جتهاد و التقلید)الأ ة(رسال الرسائلق)، ١۴٢٨موسوی خمینͬ، روح الʓه، (



  ٤٥/  ...بررسͬ رویͺرد ابزارگر به حقوق کیفری ایران 
 زاده اسماعیل افراسیابی، فهیم مصطفͬ محمد

   
  

 

تحقیقات حقوقͬ  ی، فصلنامه»تعارض و انسداد در سیاست جنایی ایران«)، ١٣٨۶نجفͬ توانا، علͬ، (تابستان 

 .٢٧٨تا  ٢٢٣، صفحات اول یآزاد، پیش شماره

 سلامیه.الͺتب الأ تهران: دار ،٢٩جلد ، جواهر الͺلام)، ق١۴٢٧(، نجفͬ، محمد حسن

، چاپ هشتم، تهران: نشر فردافر رانیا ͬاسلام یجمهور ͬحقوق اساس ،)١٣٨٨د، (ی، فرͬو محسن ͬ، مرتضͬنجف

 .یالهد ͬن المللیو انتشارات ب

، چاپ اول، عادلانه) یمهکحق بر محا ͬل فقهی(تحل ها بودن مجازات ییاصل قضا)، ١٣٨٩م، (ینوبهار، رح

 تهران: شهر دانش.

 زان.ی، تهران: نشر مͬاساس یهایحقوق بشر و آزاد)، ١٣٨۴د محمد، (ی، سͬهاشم

 ، چاپ اول، تهران: انتشارات خرسندی. اصول حقوق اداری، )١٣٨٩(مشهدی، علͬ،  ؛هداوند، مهدی

  .ریبکریانتشارات ام :، تهرانهمه یبرا ͬقانون اساس)، ١٣٧۵(، ، محمدیزدی
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