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  چكيده
بـه عنـوان    تواند يمناطق است و م يطيو مح يو اقتصاد ياجتماع يكل يها يژگيدهنده و نشان يزندگ تيفيك
در محـلات   يزنـدگ  تي ـفيمقالـه ك  نيتوسعه اجتماع به كار رود. در ا يزير نظارت بر برنامه يقدرتمند برا يابزار

سـت. روش  ا بررسـي شـده   يلبـد و كا يط ـيمح ،ياقتصـاد  ،ياجتماع يها شهر سردشت با در نظر گرفتن شاخص
 ين ـيع يهـا  در محلات شهر سردشت از شاخص يزندگ تيفيك يابياست. به منظور ارز يليتحل - يفيتوص قيتحق

مولفه استفاده شده اسـت.   36) و يطيمح ستيز -يكالبد -ياقتصاد -ياجتماع ،يتي(جمع يشاخص اصل 4شامل 
نشـان داده كـه در    يبرخـوردار  نيانگي ـمحلات شهر سردشت اسـت. محاسـبه م   نينفر از ساكن 306 يآمار عهجام

مـر   نـه يمحلـه كا  ،يقي) به عنوان شاخص تلفيطيمح ستيو ز يكالبد -ياقتصاد-ياجتماع ،يتي(جمع يها شاخص
 يزندگ تيفيك زانيم نيتر نييدرصد پا 7/59و محله مارغان با  يزندگ تيفيك تيوضع نيتر درصد مطلوب 2/74با 

درصد  99 نانيرا با سطح اطم يمحلات در برخوردار نيب ينابرابر رهيتغچند م انسيوار ليرا دارا هستند. مدل تحل
در سـطح   يزنـدگ  تيفيك طياست كه شرا نينشان دهنده ا يا تك نمونه tآزمون  ني. همچندهد يقرار م دييمورد تا

 ،71چندگانـه   ونيبا استفاده از مدل رگرس ـ نيشده است. همچن يابيارزمحلات شهر سردشت كمتر از حد متوسط 
 ،ياقتصـاد  ،ياجتمـاع  يهـا  از شـاخص  يدر سطح محلات شهر سردشـت ناش ـ  يزندگ تيفيدرصد از بالا بودن ك

 زاني ـبـا م  يكالبـد  يرهـا ينشـان داد متغ  ريمس ـ لي ـحاصـل از روش تحل  جياسـت. نتـا   يط ـيمح سـت يو ز يكالبد
 جـه يه اسـت. در نت در سطح محلات شهر شردشـت داشـت   يزندگ تيفيك زانيرا در بالا رفتن م آثار نيشتريب867/0
 اريبس ـ يكالبـد  ،ياقتصـاد  يهـا  در شاخص يزير در سطح محلات شهر سردشت برنامه يزندگ تيفيبهبود ك يبرا
  گذار است. ريتاث

  ، توزيع فضايي، محلات، شهر سردشتها كيفيت زندگي، شاخص كليدي: هاي واژه
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  مقدمه -1
  طرح مساله -1-1

 مـردم  از مـي ني بـه  نزديك موجود، آمارهاي مطابق

 در آن انتظار افـزايش  و باشند مي شهرها ساكن جهان،

 ايـن  كلـي  حالـت  دارد. در وجـود  نيـز  آينده يها دهه

 ارضـاي  براي مردم از تلاش ناشي توان مي را موضوع

 شـهري  زندگي مناسب امكانات وجود و خود نيازهاي

 :Royuela and Surinach, 2004شهرها دانسـت (  در

ا افزايش جمعيـت، شهرنشـيني و   ). همگام ب 549-572
، امكانـات و خـدمات شـهري    ها تمركز صنايع، سرمايه

رشد كرده و شهرهاي بزرگ به كلان شهرهاي كنـوني  
تبديل شده و مشكلات جبران ناپذيري براي بشر پديد 
آمده است. به همين دليل توجه بسياري از دانشـمندان  
و صاحب نظران به مفهوم كيفيت زندگي معطوف شـد  

يي در راستاي ارتقـاي شـرايط   ها از اين طريق تلاش تا
زندگي و بهبود بخشيدن بـه بعـد كيفـي زنـدگي بشـر      

 ). بـدون 56: 1386صورت گيرد(رباني و كيـان پـور،   

 عنـوان  بـه  زندگي، كيفيت اخير، دهة سه طول در شك

 هـدف  تـرين  اصـلي  مـادي، بـه   رفـاه  بـراي  جانشيني

ــاعي ــورهاي اجتم ــف كش ــديل مختل ــده تب  ش

اصـطلاح كيفيـت   ). Schmitt, 2002: 403-428(اسـت 
زندگي، مانند مفهوم توسعه، تا اندازه اي مبهم است. از 
يك سو كيفيت زندگي فـردي بـه عنـوان برداشـتي از     
چگونگي گذران فرد مطرح مي شود و از بعـدي كلـي   

ي هـا  ي زنـدگي در مكـان  هـا  تر دربرگيرنـده موقعيـت  
 ).Pal, 2005: 217(مختلف حول عاملي مشـخص انـد  
ي كلي اجتمـاعي  ها كيفيت زندگي نشان دهنده ويژگي

و اقتصادي و محيطـي منـاطق اسـت و مـي توانـد بـه       
عنوان ابزاري قدرتمند براي نظارت بـر برنامـه ريـزي    
توسعه اجتماع به كـار رود. لـذا هـدف غـايي مطالعـه      

كيفيت زندگي و كاربرد متعاقب آن، بدين منظور است 
ندگي با كيفيت مطلـوب را  كه مردم توان بهرمندي از ز

). Allen, Vogt and Cordes, 2004: 14داشته باشـند( 
 چند بعدي و پيچيده مفهومي زندگي، در نتيجه كيفيت

 مكـان،  زمـان و  چـون  ييها مؤلفه تأثير تحت كه است

 رو ايـن  از و دارد، قـرار  اجتمـاعي  و فردي يها ارزش

 نآ بـر  مختلف يها و گروه افراد براي گوناگوني معاني
 زيسـت  قابليـت  عنـوان  بـه  را آن است. برخي مترتب

 براي اي اندازه عنوان به ديگر برخي يك ناحيه، پذيري

 عمومي، بهزيستي رفاه عنوان به برخي و جذابيت ميزان

 ايـن  از مـواردي  و رضـايتمندي  شـادكامي،  اجتماعي،

 :Epley and Menon, 2007(انـد  ه كـرد  تعبيـر  دسـت 

 افـراد  وضـعيت  بيانگر عينو اين مفهوم به). 281-296

 :Roback,1982(باشد مي منطقه يا كشور يك در ساكن

در واقع به معناي قابليت زنـدگي، يـك مكـان     ).1259
شـود. بـه عبـارتي در يـك جامعـه شـهري،       مطرح مي

كيفيت زندگي بر گرفته از تجربه مشترك ساكنان شـهر  
ــك،      ــت هــوا، آب، ترافي : كيفي ــهر(مثلاً ــيط ش از مح

يحي، شغلي و...) و سطح توانايي شهر هاي تفر فرصت
-در پاسخگويي به اهداف مورد نظر ساكنان شـهر مـي  

باشد. به عبارتي ديگر كيفيت زندگي ريشه در كفايـت  
اقتصــادي، سياســي، و الزامــات اجتمــاعي يــك شــهر 

به طور كلي رويكرد كيفيت  ).Myers, 1987:108دارد(
زندگي شهري تلاشي در جهـت ايجـاد شـهر سـالم و     

اهم آوردن خدمات شـهري مناسـب و در دسـترس    فر
 Harphamبراي همگان در چهارچوب پايداري است(

et al,2001:109.( ــابراين ــا  ،بن در يــك شــهر ســالم ب
ــدي، اجتمــاعي و   ــالا، شــرايط كالب ــدگي ب كيفيــت زن
اقتصادي در جهت توانمندسازي سـاكنين شـهر بـراي    

 آنهاي زندگي و شـكوفائي اسـتعدادهاي    اجراي نقش



  
 

  97 ارزيابي توزيع فضايي كيفيت زندگي در محلات شهر سردشت
  

. بـا توجـه بـه    )Ashton, 2000:14-15( اسـت   اهمفر
پيچيدگي مفهوم كيفيت زنـدگي، چهـار مفهـوم ركـن     

گيريـد.  اساسي در كيفيت زندگي شهري را در بـر مـي  
ايــن چهــار بعــد شــامل پايــداري اقتصــادي، پايــداري 
اجتماعي، پايداري محيطي و پايداري كالبدي است. در 

ردشـت بـا   اين مقاله كيفيت زندگي در محلات شهر س
ي اجتمــاعي، اقتصــادي، هــا در نظــر گــرفتن شــاخص

  محيطي و كالبدي مورد بررسي قرار گرفته است. 
  

  اهميت و ضرورت  -2-1
تاكنون ارزيابي روشني از وضعيت كيفيت زنـدگي  

ي مختلـف ايـران ارائـه نشـده و تنهـا، گـاه       ها در شهر
كيفيت زندگي در سطح ملي يا در ارتباط با شهر تهران 

سسات بين المللي مورد ارزيابي قرار گرفتـه  توسط مو
: 1388، است(مركز مطالعات و برنامه ريزي شهر تهران

). اهميت بررسي، شـناخت و مطالعـه ي كيفيـت     211
ي مهـم شـهري در توانـايي    هـا  زندگي، توجه به بسـتر 
ي انسـاني اسـت. بنـابراين بـا     ها جذب و حفظ سرمايه

و منـاطق، و   ها توجه به جايگاه كيفيت زندگي در شهر
با توجه به اينكـه هنـوز در ايـران سيسـتم جـامعي در      
زمينه ي سنجش كيفيت زندگي ايجاد نشده، توجه بـه  

ي مختلف سنجش كيفيت زنـدگي مـي   ها بررسي جنبه
سـنجش   يي براي دستيابي بـه نظـام جـامع   ها تواند راه

كيفيت زندگي باشد. هر چند كه بطور كلي مـي تـوان   
به دليـل گسـتردگي    زندگي گفت مطالعه جامع كيفيت

اين مفهوم چه در سـطح بـين المللـي، چـه در سـطح      
منطقه اي، چه در سـطح ملـي و يـا حتـي محلـي، بـا       

ي متعدد و در بسياري موارد بسيار متفـاوت  ها شاخص
ي مطالعاتي حاكم بـر  ها از يكديگر، با توجه به رويكرد

ي موجـود و فقـدان برخـي    ها آنها و نيز باتوجه به آمار
ي ضروري و با توجه به شرايط خاص مطالعـه،  ها آمار

مورد بررسي قـرار گرفتـه اسـت. همچنـين توجـه بـه       
اهميت سنجش كيفيت زندگي به ويژه كيفيت زنـدگي  
شهري در ايران با توجه به شرايط اجتماعي، اقتصـادي  

انداز  و فرهنگي خاص ايران از لحاظ تدوين سند چشم
ارتقاء كيفيت  بيست ساله كشور و تحقق توسعه پايدار

زندگي ضروري به نظر مـي رسـد. همچنـين بررسـي     
كيفيت زندگي در سطح محلات شهرها در دستيابي به 
توسعه پايدار شهري و روند توسعه فيزيكـي مطلـوب   

  .استشهر بسيار تاثيرگذار 
  

  پژوهشاهداف  -1-3
ي اجتماعي، اقتصادي، محيطـي  ها بررسي ويژگي -

  محلات شهر سردشت.
هـاي كيفيـت    قايسه تطبيقي شـاخص بررسي و م -

  زندگي در محلات شهر سردشت
گذار بـر كيفيـت زنـدگي در    بررسي عوامل تأثير -

  محلات شهر سردشت
ارائه راهكارهاي بهبود كيفيت زنـدگي در سـطح    -

  محلات شهر سردشت. 
  

   پژوهشپيشينه  -1-4
  اولين جغرافيـداني بـود كـه دربـاره    ديويد اسميت 

جغرافيـا   عـدالت اجتمـاعي در   كيفيت زندگي، رفـاه و 
تحقيقــات در زمينــه  ).wish,1986:94صــحبت كــرد(

توسـعه  كيفيت زنـدگي نشـان دهنـده ايـن اسـت كـه       
هـاي   نـه تنهـا بـه نظـارت     ي كيفيت زندگيها شاخص

محلي نياز دارد بلكـه در ارتبـاط بـا شـهروندان و نيـز      
. ) McMahon, 2002: 172-185( اســت ،جامعــه

ي كيفيت زندگي و ارزيابي هاي تركيب شاخصهمچنين 
هاي محلي نقش مهمي در بهبود كيفيـت   كارآيي دولت

 :Morais & Camanho, 2011( زندگي خواهد داشت

هاي مختلف علمي هـر يـك كيفيـت    رشته. )398-409
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هـاي  اي خاص و با بررسي شاخصزندگي را در زمينه
-اند. در اين ميـان مـي  محدودي مورد مطالعه قرار داده

 Wang et(طالعات اجتماعي از كيفيت زندگيتوان به م

al, 2010: 1-9 & J.Mason et al, 2010: 419-427 ( 
ــادي  ــات اقتص  & Wong, 2001: 25-32( مطالع

Whitehead et al, 2006: 1-12 بهداشتي و پزشـكي ،( 
).Habib et al, 2009: 174-181 & Ryashchenko 

and Gukalova, 2010: 11-17،(  مطالعــــات
ــي  .Godefroid, 2001: 203-224 & M.J(محيط

Geelen et al, 2009: 1613-1621 & Moser, 2009: 
351-357 & S.Westaway, 2006: 175-189 ،( و

انــواع ديگــري از مطالعــات اشــاره نمــود كــه توســط 
متخصصين علوم مختلف انجام شـده اسـت. در تمـام    
مطالعات صورت گرفته با هر تخصص و گرايشي تنها 

انـد و آن سـاماندهي شـهر    ر داشـته يك هدف را مدنظ
بـراي سـاماندهي    بنـابراين، . اسـت براي بهزيستي بشر 

فضاي شهر و بهبود كيفيـت زنـدگي شـهري در ابعـاد     
مختلف محيط شهر مطالعات متعددي صـورت گرفتـه   
است. كه مي توان به مطالعات حمـل ونقـل و كيفيـت    

 E.L. Spinney, et al, 2009: 1-11 & de(زنـدگي 

Groot and Steg, 2006: 463-470،(   كاربري زمـين و
 :Preuss and W. Vemuri, 2004 (كيفيـت زنـدگي  

415-432 & O. Marquez and C. Smith, 1999; 
و انواع مختلفي ازمطالعات ديگـر نـام بـرد    ) 548–541

كه در حوزه كيفيت زندگي و ساماندهي محيط شهري 
بخشي از توجه به كيفيت زندگي صورت گرفته است. 

ي انسـاني  هـا  قالب نظريه طبقه خـلاق يـا سـرمايه    در
كه در اين نظريه شهرها بطور عمـده   خلاق طرح شده

ي انساني خلاقّ بوده و بـر طبـق   ها مركز تجمع سرمايه
يي را هــا مكـان  نظريـه ي طبقـه ي خـلاقّ، ايـن افـراد     

انتخــاب مــي كننــد كــه مطلــوب و مــورد نظــر آنهــا  

ه ي خـلاقّ بـه   افراد طبق ـ. )Florida, 2005: 112باشد(
سمت مناطقي كشيده مي شوند كه از سـطح بـالايي از   

 & Mcgranahanكيفيـت زنـدگي برخـوردار باشـد (     

Wojan, 2007: 197-216( ــا مطالعــات . در ارتبــاط ب
داخلي در زمينه كيفيت زندگي مي توان بـه مطالعـات   

) كيفيت زندگي مردم تهران  1386نجات و همكاران (
) مـدل  1377ني و طبيبيـان ( با محوريت سلامت، بحري

ارزيابي كيفيت محيط زيست با توجه به سـه گـروه از   
ي اقتصـادي  ها ي اساسي و نيازها ي فرهنگي، نيازها نياز

) بر نفـش عـدالت اجتمـاعي    1384( و اجتماعي، كلته
(نمونه: شهر گنبد كـاووس) در سـامان دهـي محـيط،     

) بررسي عوامـل مـوثر بـر ارزيـابي     1382نژاد ( بهرامي
يفيت محيط شهري به عوامـل اجتمـاعي و فرهنگـي،    ك

بررسـي توسـعه و سـنجش     )1388( رضواني و متكان
، ي كيفيت زندگي در شهر نور آبـاد لرسـتان  ها شاخص
معيارهــاي ارزيــابي كيفيــت زنــدگي  )،1386( كــوكبي

 )،1388( رفيعيان و همكارانو شهري در مراكز شهري 
ه نواب سنجش ميزان رضايتمندي سكونتي ساكنان محل

  اشاره كرد. به مطالعه كيفيت زندگي
  

  ها هو فرضي ها سوال -1-5
آيا محلات شهر سردشت داراي سطح يكسـاني   -

 از كيفيت زندگي هستند؟

آيا ميزان برخورداري محلات شـهر سردشـت از    -
ي توسعه در ميزان كيفيت زندگي آنها مـوثر  ها شاخص
 است؟

ه ي توسـع هـا  بين ميزان برخورداري از شـاخص  -
(اجتماعي، اقتصـادي، كالبـدي و زيسـت محيطـي) و     
ميزان كيفيت زندگي در محلات شهر سردشـت رابطـه   

  معناداري وجود دارد.
 

  روش تحقيق -1-6



  
 

  99 ارزيابي توزيع فضايي كيفيت زندگي در محلات شهر سردشت
  

ي مورد بررسـي، روش تحقيـق   ها با توجه به مولفه
نفـر از   306تحليلي اسـت. جامعـه آمـاري     -توصيفي 

ســاكنين محــلات شــهر سردشــت بــر اســاس فرمــول 
) است كه به تفكيك و 140: 1382افظ نيا، كوكران (ح

بر اساس تعداد جمعيت در هر يك از محلات توزيـع  
ي توزيــع شــده در هــا شــده اســت. تعــداد پرسشــنامه

) ذكر شده اسـت.  1محلات شهر سردشت در جدول (
ي بسته با طيف ها پرسشنامه مورد استفاده از پرسشنامه

 مقياسي تشكيل شـده اسـت. بـراي ارزيـابي     5ليكرت 
كيفيــت زنــدگي در محــلات شــهر سردشــت از حــد  

متوسط نمرات استفاده شده است. به منظـور تجزيـه و   
ــل داده ــا تحلي ــا حاصــل از برداشــت ه ــداني از ه ي مي

ي آمار توصيفي و استنباطي (رگرسـيون چنـد   ها روش
متغيره، تحليل واريانس و تحليل مسـير اسـتفاده شـده    

، Google sketchupاست. در نهايت از نرم افزارهـاي  
AutoCAD      بـراي نشـان دادن برخـورداري از كيفيـت

زندگي در سطح محلات شهر سردشت اسـتفاده شـده   
  است.
  

  

  ي توزيعي محلات شهر سردشتها تعداد جمعيت و پرسشنامه - 1 جدول
  تعداد پرسشنامه جمعيت نام محله تعداد پرسشنامه جمعيت نام محله

 38 4468 6محله 22 2534 1محله 

 28 3286 7محله 29 3425 2محله 

 30 3501 8محله 49 5786 3محله 

 29 3450 9محله 25 2981 4محله 

 16 1828 10محله 39 4626 5محله 

  306  35885 -  مجموع
  

  و متغيرهاي تحقيق ها شاخص -1-7
به منظور ارزيابي كيفيت زندگي در محـلات شـهر   

ي هـا  ي عينـي شـامل شـاخص   ها سردشت از شاخص

اجتماعي، اقتصادي، كالبدي، زيست محيطي  جمعيتي،
  ).2استفاده شده است.(جدول 

  

  ي تحقيقها و زير شاخص ها شاخص - 2جدول 
  هازير شاخص  ي تحقيقها شاخص

 جمعيتي و اجتماعي

تعداد جمعيت، كيفيت آموزش (تعداد مدارس، تعداد معلمان، تعداد تجهيزات)، كيفيت اوقات فراغت(امكانات 
ت فرهنگي وهنري، مراكز تفريحي)، كيفيت تعامل و همبستگي(مشاركت، پايبندي به آداب و رسوم، ورزشي، امكانا

 وجود رابطه صميمانه اهالي)، كيفيت سلامت و امنيت (مراكز درماني، مراكز امنيتي)

 اقتصادي
ميزان توليدات كشاورزي، كيفيت اشتغال(تعداد شاغلين، بارتكفل)، وضعيت درآمد (ميزان درآمد)، تجهيزات توليدي (

 تعداد ادوات توليدي) صنعتي، توليدي و خدماتي،

 زيست محيطي
كيفيت محيطي (جايگاه دفن زباله، ميزان زباله توليدي، رعايت شيب در خانه سازي، آلودگي منابع آب و هوا، ماشين 

 آلات جمع آوري زباله)

 كالبدي

دوام، واحدهاي مسكوني با تسهيلات مناسب، نوع مصالح به كار برده ي نوساز و باهاكيفيت محيط مسكوني (خانه
(شبكه معابر، وسايل حمل و  ها كيفيت زيرساخت، شده، وضعيت منازل از نظر نورپردازي و بهداشتي(حيوانات موذي)

 نقل مناسب، دسترسي به خدمات(آب آشاميدني، جايگاه سوخت، خدمات مالي، شبكه دفع فاضلاب)

  1385كز آمار ايران، مر منبع:
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  محدوده مطالعه -1-8
شهر سردشت بر اساس تقسيمات سياسي و اداري 

دقيقـه   30درجـه و   45درجه عرض شـمالي و   36در 
شرقي در جنوب غربي شهرسـتان سردشـت و اسـتان    
آذربايجان غربي واقع شـده اسـت. ايـن شهرسـتان بـا      

كيلومتر مربع مساحت داراي دو بخش مركـزي   1411
ه و دو شــهر سردشــت و ميرآبــاد مــي باشــد. و وزينــ

، 1375جمعيت شـهر سردشـت در سرشـماري سـال     

جمعيـت آن بـا    1385نفر بـوده كـه در سـال     30904
درصـد   2قبل بـا   كاهش رشد جمعيت نسبت به دوره

نفــر افــزايش يافتــه و ايــن تعــداد  35885رشــد، بــه 
محله شهري سكني گزيده اند. در بين  10جمعيت در 

ــهر   ــلات ش ــه  مح ــت، محل ــا  3سردش ــر  5786ب نف
نفـر كـم    1828بـا   10پرجمعيت ترين محله و محلـه  
  روند. جمعيت ترين محله به شمار مي

  

 
  نقشه تقسيمات كالبدي محلات شهر سردشت -1شكل 

  

  مباني نظري  -2
حيطــه مربــوط بــه كيفيــت زنــدگي و ســنجش و  
ارزيابي آن در هيچ زماني به اندازه امروز وسيع نبـوده  

ديـــدگاهها در ايـــن زمينـــه متفـــاوت مـــي  اســـت 
). Baldwin & Godfry & Propper, 1992: 1باشـد( 

ي مربوط ها اين امر از آنجا ناشي مي شود كه شاخص

به كيفيت زندگي طيف وسيعي را در برمي گيرد كه از 
ي بهداشتي، محيط ها تغذيه و پوشاك گرفته تا مراقبت

ود اجتماعي و محيط مادي پيرامـون را شـامل مـي ش ـ   
). اگر چه كيفيت زندگي 53-70: 2535(درونوفسكي، 

در بعضــي از منــابع بــه ســطح زنــدگي ترجمــه شــده 
). ولي سـطح زنـدگي و   63: 1383است(رحيم آبادي، 
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ي كيفيت زندگي را ها پيشرفت مادي فقط يكي از پايه
 اولية ). نظرياتEckersley, 1999: 10شامل مي شود(

و  هـا  نگرانـي  بـر  تـر  بـيش  زنـدگي،  كيفيـت  به مربوط
 اخيـر  يها سال در اما داشتند؛ تأكيد فردي يها اولويت

 يهـا  نگرانـي  به سمت محوري فرد از نظري، مباحث
 زندگي كيفيت گستردگي آزادي، امنيت، نظير اجتماعي

 جامعـه  در افـراد  اجتمـاعي  روابط و كيفيت ساختار و

 يها ). شاخصSchmitt, 2002: 404است ( يافته تغيير
 نيازهاي كسب از رضايت ميزان محاسبة يبرا مختلفي

 كه است گرديده ارائه توسعه نظريه پردازان توسط اوليه

 مـي  زنـدگي  كيفيـت  فيزيكي شاخص ها آن ترين مهم

 يهـا  شـاخص  وزنـي  ميـانگين  شـاخص  باشـد. ايـن  
بـه زنـدگي مـي     اميـد  و نوزادان مير و مرگ باسوادي،

 نتـوا  مـي  كلـي  ). به طورSlottje, 1991: 648باشد (
 و ذهنـي  يهـا  شـاخص  از استفاده با را زندگي كيفيت
 كنندة منعكس ذهني، يها محاسبه نمود. شاخص عيني

 با . اين ارزيابي باشند مي زندگي از افراد ذهني ارزيابي

 از را خود رفاهي وضعيت كه افراد اطلاعات از استفاده

 اظهار ،ها سرشماري يا و ي مختلفها پرسشنامه طريق

نشـان   يي،ها شاخص چنين آيد. مي دست به اند، نموده
 به ها آن نگرش نحوة و افراد زندگي كلي شرايط دهندة

 ايـن  آمـاري  و تحليل آوري جمع با و بوده شرايط اين

 مختلـف  طبقـات  يهـا  ارزش بـه  توان مي ،ها شاخص

 بـر  زنـدگي،  كيفيت عيني برد. محاسبات پي اجتماعي

. ايـن   ندشـو  مـي  نهاده بنيان لمس قابل متغيرهاي پاية
 جمع رسمي نهادهاي توسط معمول صورت به متغيرها

 ي اقتصـادي، هـا  شـود. حسـاب   مـي  منتشـر  و آوري

 اطلاعـات  سـاير  و شـهري  آلودگي آموزش، بهداشت،

 . هـدف  هستند گونه اطلاعات اين از ييها نمونه كلي،

 كلي يها حالت در جامعه وضعيت بررسي عيني، روش

 يها شاخص و امعهج كلي وضعيت كلان، مانند اقتصاد
 عينـي،  محاسـبة  روش باشد. طبق مي نفوس به مربوط

 متقابـل  رابطـة  صـورت  به است ممكن زندگي كيفيت

 تعريف انسان يها فعاليت اساسي مشخصة ميان چهار

 رفـاه  جمعيت، گردد اين چهار مشخصه شامل كيفيت

 اكوسيسـتم و  كيفيـت  و اجتمـاعي  نظام كيفيت مادي،

). در CEMI, 1997: 131-152زيسـت اسـت (   محـيط 
ي عينـي بـر اسـاس    هـا  نتيجه مي توان گفت شـاخص 

ي هـا  فراواني يا كميت فيزيكي اندازه گيري و شاخص
ي رواني مانند رضايت شغلي، ها ذهني بر اساس پاسخ

خوشحالي در ميان ديگران و ... مورد سنجش قرار مي 
). تشخيص علايق زنـدگي  4: 1383گيرند (خوارزمي، 
بين آنها، كه مي توانـد بـراي پـيش    و چگونگي روابط 

بيني احساس مردم به كيفيت زندگيشان بـه كـار رود،   
مــي بايســت در چــارچوب الگــوي فكــري صــورت  

ساده تـرين مـدل نشـان     ).20: 1381گيرد(كرد زنگنه، 
مي دهد كه كيفيت زندگي به طور كلـي مجمـوع وزن   

ي مختلـف  هـا  معيني از رضايت در قلمروهـا و جنبـه  
  ).Pacione, 2003: 64زندگي است (

S  كيفيت كلي زنـدگي = D    رضـايت در قلمـرو =
   رضايت در زير قلمرو مورد نظر = d مورد نظر

  

  
   ترين مدل ساختاري كيفيت زندگي ساده -2شكل 

Pacione, 2003: 65  
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ابتدا لازم اسـت عناصـر اساسـي كيفيـت      ،بنابراين
زندگي جهت ارزيابي تعيين گردد. در اين زمينه مدلي 

ا كه ريتم ارائه كرد سـلامتي و محـيط زنـدگي را بـه     ر
عنوان عناصر اساسي در نظر گرفت. اين مدل تركيبـي  
ــي و    ــايي و فيزيك ــري فض ــدازه گي ــل ان ــاد قاب از ابع

اجتمــاعي از محــيط و درك صــحيح از آنهــا را مــورد 
بررســي قــرار مــي دهــد. ايــن درك فقــط مــرتبط بــا 

ي هـا  ي عينـي از محـيط نيسـت بلكـه جنبـه     ها ويژگي
 Kemp et( شـود  شخصي و زمينه اي را نيز شامل مي

al, 2003: 12-15  .(  
  

  
  Kemp et al, . 2003: 14منبع:  نمودار سنجش كيفيت زندگي -3شكل 

  

ي هـا  ي عينـي ويژگـي  هـا  در اين پژوهش شاخص
جمعيتــي و اجتمــاعي، اقتصــادي، كالبــدي و زيســت 
محيطي محلات شـهر سردشـت مـورد مطالعـه قـرار      

است و ارزيابي كيفيت زنـدگي در هـر يـك از    گرفته 
  .است ها محلات شهر بر اساس اين شاخص

  

  ها يافتهتحليل  -3
  ها تجزيه و تحليل توصيفي داده -1-3

بررسي وضـعيت كيفيـت زنـدگي در سـطح      براي
ي جمعيتـي و  هـا  محلات شـهر سردشـت از شـاخص   

اجتماعي، اقتصادي، كالبدي و زيست محيطي اسـتفاده  
  شده است. 

  ي جمعيتي، اجتماعيها شاخص -
ي تعداد جمعيـت،  ها ) بر اساس شاخص2جدول (

كيفيت آموزش (تعداد مدارس، تعداد معلمـان، تعـداد   
تجهيزات)، كيفيت اوقـات فراغت(امكانـات ورزشـي،    

امكانات فرهنگي وهنـري، مراكـز تفريحـي)، كيفيـت     
ــه آداب و   ــدي ب ــاركت، پايبن ــل و همبستگي(مش تعام

صميمانه اهالي)، كيفيت سلامت و رسوم، وجود رابطه 
امنيت (مراكز درماني، مراكز امنيتي)، كيفيت زندگي را 
در سطح محلات شهر سردشـت مـورد بررسـي قـرار     

نشـان مـي دهـد در ارتبـاط بـا       هـا  داده است. بررسي
ي آموزشي، محله فرهنگيان بهترين و محله ها شاخص

 مارغان بدترين وضعيت را داشته است دليل بالا بـودن 
كيفيت آموزشي محله فرهنگيان، نوسـاز بـودن محلـه،    
كم بودن تعداد جمعيت، متناسـب بـودن جمعيـت بـا     
توزيع خـدمات بـوده اسـت. در مجمـوع بـر اسـاس       

ي اجتمـاعي، محلــه گـرده سـور بهتــرين    هـا  شـاخص 
وضعيت و محله مارغان بدترين وضعيت را دارا بـوده  

  )4(شكل ).3است (جدول 
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  ي جمعيتي، اجتماعي محلات شهر سردشتها وضعيت شاخص - 3جدول 
 نام محله

كيفيت 
  آموزش

كيفيت اوقات 
  فراغت

كيفيت تعامل و 
  همبستگي

كيفيت سلامت و 
 امنيت

ميانگين 
  برخورداري

  رتبه

  10 25/56 2/63  7/59  8/51  3/50 مارغان
  5 92/62 2/64  4/61  8/67  3/58 دولتانچك
  1 5/76 7/61  8/88  3/82  2/73 گرده سور

  8 57/59 4/65  3/60  1/61  5/51 كي آشان گه ره
  4 8/68 6/60  2/77  6/73  8/63 كاينه مر
  3 35/69 4/65 6/75 8/70 6/65 سرچشمه
  7 75/59 4/60  2/63  7/53  7/61 نيزه رو

  6 6/62 3/61  8/71  6/61  7/55 مهاباديان - ترمينال 
  2 25/73 7/82  7/64  9/63  7/81 فرهنگيان
  9 07/57 8/60  3/57  5/57  7/52 جانبازان
  -  60/64 57/64  68  41/64  45/61  مجموع

  منبع: برداشت ميداني
  

  
  نقشه توزيع فضايي كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت از نظر - 4شكل

  ي جمعيتي و اجتماعيها شاخص 
  ي اقتصاديها شاخص -

بررسـي وضـعيت اقتصـادي محـلات شـهر       براي
ــاخص  ــت از ش ــا سردش ــتغال(تعد ه ــت اش اد ي كيفي

شاغلين، بارتكفل)، وضـعيت درآمـد (ميـزان درآمـد)،     
تجهيزات توليدي (ميزان توليدات كشاورزي، صنعتي، 

تعداد ادوات توليدي) استفاده شده  توليدي و خدماتي،

 2/73است. از نظر كيفيت اشتغال محله گرده سور بـا  
درصد  3/50درصد بالاترين ميزان و محله جانبازان به 

اشته است. از نظر وضـعيت درآمـد   كمترين ميزان را د
درصـد بهتـرين وضـعيت و     4/88محله سرچشمه بـا  
درصــد بــدترين وضــعيت را  4/62 محلــه نيــزه رو بــا

ــا كيفيــت اشــتغال، تجهيــزات   داراســت. در ارتبــاط ب
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توليدي بسيار مهم بوده كه از نظر تجهيـزات توليـدي،   

درصـد بهتـرين وضـعيت را     8/77 محله سرچشمه بـا 
موع، محله سرچشمه بالاترين سـطوح  داراست. در مج

). 4(جدول ( برخورداري از كيفيت زندگي را داراست
  ).5(شكل 

  

  ي اقتصادي محلات شهر سردشتها وضعيت شاخص - 4جدول 
 نام محله

 ميانگين تجهيزات توليدي وضعيت درآمد كيفيت اشتغال
  برخورداري

  رتبه

 7 1/65  3/55  4/81  7/58 مارغان

 5 3/68  1/61  7/78  3/65 دولتانچك

 2 6/76  4/71  3/85  2/73 گرده سور

 3 8/72  8/69  4/82  4/66 گه ره كي آشان

 4 2/69  3/65  7/71  8/70 كاينه مر

 1 8/77  3/73  4/88  9/71 سرچشمه

 9 62  7/58  4/62  65 نيزه رو

 6 5/67  4/60  4/72  8/69 مهاباديان - ترمينال 

 10 8/57  5/55  4/68  7/49 فرهنگيان

 8 4/62  2/57  9/79  3/50 جانبازان

 -  9/67  8/62  1/77  11/64  مجموع

  نگارندگانمنبع:  
  

  
  ي اقتصاديها نقشه توزيع فضايي كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت از نظر شاخص -5شكل 
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  ي كالبديها شاخص -
 2ي كالبـدي مـورد بررسـي در قالـب     هـا  شاخص

زيــر شــاخص مــي باشــد. ايــن  8شــاخص اصــلي و 
ي هـا  شامل كيفيت محيط مسـكوني (خانـه   اه شاخص

نوســاز و بــادوام، واحــدهاي مســكوني بــا تســهيلات 
مناسب، نوع مصالح به كار برده شده، وضعيت منـازل  

كيفيت ، از نظر نورپردازي و بهداشتي(حيوانات موذي)
(شــبكه معــابر، وســايل حمــل و نقــل  هــا زيرســاخت

مناسب، دسترسي به خدمات، آب آشـاميدني، جايگـاه   
وخت، خدمات مالي، شبكه دفـع فاضـلاب) اسـت.    س

 3/30نشان مي دهد كه محله سرچشـمه بـا    ها بررسي

 9/8خانوار در هكتـار بـالاترين سـطح و نيـزه رو بـا      
ترين ميزان تراكم مسـكن را در  خانوار در هكتار پايين

انـد. در  بين محلات شـهري بـه خـود اختصـاص داده    
 يهــا محـدوده محــلات شــهر سردشـت ســهم واحــد  

مسكوني مجهز به مصالحي نظير آجر و آهن در تمامي 
ي جـدول  هـا  درصد است. يافتـه  50محلات بيشتر از 

) نشان مي دهد از نظر كالبـدي محلـه گـه ره كـي     5(
درصد) و محلـه   25/84آشان مطلوب ترين وضعيت (

 شكل) بدترين وضعيت را دارا هستند(25/56ترمينال (
6 .(  

  

  بدي محلات شهر سردشتي كالها وضعيت شاخص - 5جدول 
  رتبه  ميانگين برخورداري ها كيفيت يرساخت  كيفيت محيط مسكوني نام محله
 8 66 7/67 3/64 مارغان

 6 8/69  7/71  9/67 دولتانچك

 3 75/79  3/76  2/83 گرده سور

 1 25/84  3/85  3/82 گه ره كي آشان

 4 55/77  7/79  4/75 كاينه مر

 5 75  8/76  3/72 سرچشمه

 2 81  3/82  7/79 نيزه رو

 10 25/56  4/52  1/60 مهاباديان - ترمينال 

 9 64  3/67  7/60 فرهنگيان

 7 45/66  4/71  5/61 جانبازان

 -  72  09/73  74/70  مجموع

  منبع: برداشت ميداني 
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  ي كالبديها نقشه توزيع فضايي كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت از نظر شاخص -6شكل 

  
  محيطي ي زيستها شاخص -

سيستم دفع مواد زائـد در شـهر و در سـطح اكثـر     
محلات بصـورت سـنتي و بـا حـداقل امكانـات و در      
سطح ضعيف بوده كه در برخـي محـلات شـهر بـا و     
جود اينكه جز محدوده شهر است ولي عملاً هيچ نوع 

آوري و دفـع زبالـه ايـن محلـه     اقدامي در جهت جمع
گيــان و شــود. محــلات كاينــه مــر و فرهنانجــام نمــي

سرچشمه با برخورداري از شبكه فاضـلاب مـدرن در   
بين محلات بالاترين ميزان برخورداري از شبكه مدرن 

)، 6است. بر اساس جدول ( را به خود اختصاص داده
ي مـورد بررسـي،   هـا  با در نظر گرفتن تمـام شـاخص  

درصد ميانگين كيفيت محيطـي   4/81محله كاينه مر با 
 4/50گـرده سـور بـا     مطلوب ترين وضعيت و محلـه 
  ).7شكل (. هستنددرصد بدترين وضعيت را دارا 

  

  ي زيست محيطي محلات شهر سردشتها وضعيت شاخص - 6جدول 
 نام محله  رتبه ميانگين كيفيت زيست محيطي نام محله

ميانگين كيفيت زيست 
 محيطي

  رتبه

 5  8/69 سرچشمه 9  8/51 مارغان

 6  6/68 نيزه رو 3  3/71 دولتانچك

 8  7/52 مهاباديان - ترمينال  10  4/50 سور گرده

 4  5/70 فرهنگيان 7  9/53 گه ره كي آشان

 2  3/74 جانبازان 1  4/81 كاينه مر

  47/64  مجموع
  نگارندگان منبع: برداشت ميداني
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  ي زيست محيطيها نقشه توزيع فضايي كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت از نظر شاخص -7شكل 

  
  تلفيقيي ها شاخص -

ي تلفيقـي  هـا  )، بر اساس شـاخص 7نتايج جدول (
كالبـدي و زيسـت   -اقتصـادي  -(جمعيتي، اجتمـاعي  

محيطــي) در ســطح محــلات شــهر سردشــت نشــان  

تـرين   درصـد مطلـوب   2/74دهد محله كاينه مر با  مي
درصد  7/59وضعيت كيفيت زندگي و محله مارغان با 

(شـكل  پايين ترين ميزان كيفيت زندگي را دارا هستند 
8.(  

  

  ي تلفيقي محلات شهر سردشتها وضعيت شاخص - 7جدول 
  رتبه ميانگين كيفيت زندگي نام محله  رتبه ميانگين كيفيت زندگي نام محله
 2  9/72 سرچشمه 10  7/59 مارغان

 5  7/67 نيزه رو 4  08/68 دولتانچك

 9  76/59 مهاباديان -ترمينال  3  08/70 گرده سور

 7  38/66 فرهنگيان 6  63/67 گه ره كي آشان

 8  05/65 جانبازان 1  2/74 كاينه مر

  منبع: برداشت ميداني
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  ي تلفيقيها نقشه توزيع فضايي كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت از نظر شاخص -8شكل 

  

  ها تجزيه و تحليل استنباطي داده -2-3
با استفاده از مـدل تحليـل واريـانس چنـد متغيـره      

ي هـا  ت شهر و نابرابري بين بخـش نابرابري بين محلا
مختلف شاخص مورد بررسي و تحليل قـرار گرفـت.   

مولفه مورد بررسي (اجتماعي، اقتصادي،  4با توجه به 

كالبدي و زيست محيطي)، نابرابري بـين محـلات در   
ي مـورد بررسـي بـا سـطح     ها برخورداري از شاخص

درصد مورد تاييد قرار مي گيرد. يعني بين  99اطمينان 
ي مختلـف تفـاوت   هـا  ت مختلـف در شـاخص  محلا

  وجود دارد. معناداري
  

  ي تحليل واريانس براي محلات شهر سردشتها نتايج آماره - 8 جدول
  مجموع  تقسيم واريانس

  مربعات
  درجه
  آزادي

  ميانگين
  مربعات

 F sigآماره 

  000/0  659/3  211/0  11  884/3  مدل تصحيح شده
  000/0  398/198  312/10  3  312/10  از مبداً
  003/0  985/2  098/0  7  101/1  محلات

  000/0  010/6  426/0  35  123/3  )ها (شاخص 
  -   -   046/0  44  743/3  خطا
  -   -   -   98  313/15  كل

  منبع: محاسبات نگارندگان.
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ي هـا  براي سنجش كيفيت زندگي از نظر شـاخص 
 اجتمــاعي، اقتصــادي، كالبــدي و زيســت محيطــي از 

ده اسـت و بـراي   تك نمونـه اي اسـتفاده ش ـ   tآزمون 
سنجش توزيع فضايي كيفيت زندگي از آزمون تحليل 

) 9جـدول (  هـا  واريانس يك طرفه استفاده شد. يافتـه 
ــه  ــد در مولف ــي ده ــان م ــا نش ــل و ه ــت تعام ي كيفي

همبستگي(مشاركت، پايبندي به آداب و رسوم، وجود 
رابطه صميمانه اهالي) كه بالاتر از حد متوسط ارزيابي 

ي اقتصـادي، كالبـدي و   هـا  مولفـه شده انـد، در سـاير   
ــدگي در ســطح   زيســت محيطــي شــرايط كيفيــت زن
محلات شهر سردشت كمتر از حـد متوسـط ارزيـابي    

  شده است. 
  

  سطح معناداري ارزيابي ساكنان از متغيرهاي موثر بر كيفيت زندگي در سطح محلات شهر سردشت -9 جدول
  حد متوسط  سطح معناداري  ميانگين Tآماره   ها شاخص

  22  000/0  241/23  -216/5  معيتي و اجتماعيج
  16  000/0  342/14  - 821/11  اقتصادي
  26  000/0  354/25  -333/7  كالبدي

  15  000/0  798/14  -428/5  زيست محيطي
  ماخذ: محاسبات نگارندگان.

  

با بهره گيري از مدل رگرسيون چندگانه مشـخص  
ي (اجتماعي، اقتصـادي، كالبـدي و   ها شد بين شاخص

محيطــي) و ميــانگين كيفيــت زنــدگي رابطــه زيســت 
تصحيح شده نشـان   R2معناداري وجود دارد. ضريب 

درصد  71بوده است. يعني  71/0مي دهد مقدار رابطه 
از بالا بودن كيفيت زنـدگي در سـطح محـلات شـهر     

ي اجتمـاعي، اقتصـادي،   هـا  ناشي از شاخص سردشت
  ).10(جدول كالبدي و زيست محيطي است

  

  ي تحقيق و كيفيت زندگي.ها ي تحليل رگرسيون شاخصها رهآما - 10 جدول
  خطاي معيار  ضريب تبيين تعديل شده  ضريب تبيين  ضريب همبستگي چندگانه

818/0  675/0  712/0  194/0  
  منبع: محاسبات نگارندگان.

  

ي (اجتمـاعي، اقتصـادي، كالبـدي و زيسـت محيطـي) و      هـا  )تحليل واريانس معني دار بودن شـاخص 11( جدول
  كند. يانگين كيفيت زندگي را تاييد ميم

  

  ي تحقيق و كيفيت زندگي.ها تحليل واريانس و رگرسيون چندگانه شاخص -11 جدول
  سطح معني داري F كميت  ميانگين مربعات  درجه آزادي  مجموع مربعات  منبع تغييرات
  131/0  4  321/0  اثر رگرسيون

  018/0  6  412/0  باقي مانده  003/0  942/3
  -   10  734/0  كل

  منبع: محاسبات نگارنده.
  

ي هــا معنــي دار بــودن شــاخص   )12جــدول (
اجتماعي، اقتصادي، كالبـدي و زيسـت محيطـي را در    
ارتباط با ميزان كيفيت زندگي در سطح محلات شـهر  

دهد. در ارتباط  درصد نشان مي 99سردشت در سطح 
ي كالبدي مولفه نوع مساكن و مصالح بـه  ها با شاخص

شــده در آنهــا در محــلات مختلــف شــهر كــار بــرده 
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  عوامل كالبدي را شدت بخشيده است.سردشت، سبب معنادار بودن رابطه كيفيـت زنـدگي و   
  

  ي متغيرهاي وارد بر مدل رگرسيونيها آماره - 12 جدول

  نام متغير
  ضريب استاندارد  ضريب غير استاندارد

t  Sig  
B  خطايB β 

  004/0  187/1  -   098/0  318/0  عرض از مبدا
  003/0  665/2  814/0  614/0  732/0  اجتماعي و جمعيتي

  003/0  118/2  733/0  552/0  658/0  اقتصادي
  001/0  058/3  882/0  735/0  814/0  كالبدي

  004/0  875/2  586/0  633/0  765/0  زيست محيطي
  منبع: محاسبات نگارندگان.

  

  آزمون فرضيات -3-3
بـالا   دست آوردن عوامـل تـاثير گـذار بـر    ه براي ب

بودن كيفيت زندگي در سطح محلات شـهر سردشـت   
از روش تحليل مسير استفاده شده است. در اين روش 
اثر مستقيم متغيرهاي تاثيرگذار بـر كيفيـت زنـدگي از    

م به دسـت آمـده اسـت. سـپس     طريق رگرسيون توا
ي هـا  ضرايب همبستگي متغيرهـاي فـوق بـا شـاخص    

به گرديده تاثيرگذار از طريق همبستگي پيرسون محاس

است. نهايت به روش تجزيـه همبسـتگي (يعنـي كـم     
كردن ميزان اثر مستقيم از ميزان همبسـتگي پيرسـون)   
مقدار اثرات غيرمستقيم محاسبه شـده اسـت. لازم بـه    
توضيح است كه براي اندازه گيـري ميـزان چنـد هـم     
خطي در متغيرهاي مسـتقل از روش معمـول فـاكتور    

 :Williams, 1990(ت تورم واريانس استفاده شده اس

82  .(  

  

  
 تحليل مسير عوامل موثر در كيفيت زندگي نمودار -9شكل 
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براي تعيين مهم ترين عوامل مـوثر بـر بـالا بـودن     
ــدگي در ســطح محــلات شــهر سردشــت   كيفيــت زن

ي مستقل و اثر آنها، وارد مدل رگرسيوني شده ها متغير
. بـر اسـاس نتـايج،    )Mohammadi, 2003: 43(است 
ــي و    متغي ــت محيط ــادي، زيس ــدي، اقتص ــاي كالب ره

، 834/0، 867/0جمعيتي و اجتماعي به ترتيب با ميزان 
ــتن   726/0و  738/0 ــالا رف ــاثيرات را در ب بيشــترين ت

ميزان كيفيت زندگي در سطح محلات شهر شردشـت  
ــورداري از     ــزان برخ ــين مي ــابراين ب ــت. بن ــده اس ش

ي توسعه (اجتمـاعي، اقتصـادي، كالبـدي و    ها شاخص
يست محيطي) و ميزان كيفيـت زنـدگي در محـلات    ز

  شهر سردشت رابطه معناداري وجود دارد.
  

  نتيجه گيري  -4
ي كلـي  هـا  كيفيت زنـدگي نشـان دهنـده ويژگـي    

اجتماعي و اقتصادي و محيطـي منـاطق اسـت و مـي     
تواند به عنوان ابزاري قدرتمند براي نظارت بر برنامـه  

دف غـايي  ريزي توسعه اجتماع بـه كـار رود. لـذا ه ـ   
مطالعه كيفيـت زنـدگي و كـاربرد متعاقـب آن، بـدين      
منظور است كـه مـردم تـوان بهرمنـدي از زنـدگي بـا       
كيفيت مطلوب را داشته باشند. در ايـن مقالـه كيفيـت    
زندگي در محلات شهر سردشـت بـا در نظـر گـرفتن     

ي اجتماعي، اقتصادي، محيطي مورد بررسي ها شاخص
نفـر از سـاكنين    306قرار گرفته است. جامعه آمـاري  

و ريــز  هــا محــلات شــهر سردشــت اســت. شــاخص
ي تحقيق عبارت است از كيفيـت آمـوزش،   ها شاخص

كيفيت اوقات فراغـت، كيفيـت تعامـل و همبسـتگي،     

كيفيت سـلامت و امنيـت، كيفيـت اشـتغال، وضـعيت      
درآمد، تجهيـزات توليـدي، كيفيـت محيطـي، كيفيـت      

. در مـي باشـد   ها محيط مسكوني و كيفيت زيرساخت
ي آموزشـي، محلـه فرهنگيـان    هـا  ارتباط بـا شـاخص  

بهتـــرين و محلـــه مارغـــان بـــدترين وضـــعيت، در 
ي اقتصــادي، محلــه سرچشــمه بــالاترين هــا شــاخص

سطوح برخورداري از كيفيت زندگي، از نظـر كالبـدي   
 25/84محله گه ره كي آشان مطلوب ترين وضـعيت ( 

) بـدترين وضـعيت و   25/56درصد) و محله ترمينال (
ي زيسـت محيطـي،   هـا  ا در نظر گرفتن تمام شاخصب

درصد ميانگين كيفيت محيطـي   4/81محله كاينه مر با 
 4/50مطلوب ترين وضعيت و محلـه گـرده سـور بـا     

درصد بدترين وضعيت را دارا مي باشند. در نهايت از 
 -اقتصـادي -ي (جمعيتي، اجتماعيها مجموع شاخص

يقـي،  كالبدي و زيست محيطي) به عنوان شـاخص تلف 
درصد مطلوب تـرين وضـعيت    2/74محله كاينه مر با 

درصـد پـايين    7/59كيفيت زندگي و محله مارغان بـا  
ترين ميزان كيفيت زندگي را دارا هستند. مدل تحليـل  
ــين محــلات در    ــابرابري ب ــره ن ــد متغي ــانس چن واري

ي مـورد بررسـي بـا سـطح     ها برخورداري از شاخص
ي دهد. با استفاده درصد مورد تاييد قرار م 99اطمينان 

ي هـا  تك نمونـه اي مشـخص شـد مولفـه     tاز آزمون 
اقتصادي، كالبدي و زيسـت محيطـي شـرايط كيفيـت     
زندگي در سطح محلات شهر سردشت كمتـر از حـد   
متوسط ارزيابي شده است. همچنين با استفاده از مدل 

درصـد از بـالا    71رگرسيون چندگانه مشـخص شـد   
 ت شـهر سردشـت  بودن كيفيت زندگي در سطح محلا
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ي اجتماعي، اقتصـادي، كالبـدي و   ها ناشي از شاخص
ــودن     ــي دار ب ــابراين معن ــت بن ــي اس ــت محيط زيس

ي اجتماعي، اقتصـادي، كالبـدي و زيسـت    ها شاخص
محيطي را در ارتباط با ميزان كيفيت زندگي در سـطح  

درصد نشـان مـي    99محلات شهر سردشت در سطح 
شـان داد  دهد. نتايج حاصـل از روش تحليـل مسـير ن   

ــي و     ــت محيط ــادي، زيس ــدي، اقتص ــاي كالب متغيره
، 834/0، 867/0جمعيتي و اجتماعي به ترتيب با ميزان 

ــتن   726/0و  738/0 ــالا رف ــاثيرات را در ب بيشــترين ت
ميزان كيفيت زندگي در سطح محلات شهر شردشـت  

  داشته است. 
  

  هاپيشنهاد -5
بهبــود وضــعيت كيفيــت زنــدگي در ســطح  بــراي

  گردد: زير ارائه مي هايردشت پيشنهادمحلات شهر س
ارتقاء درآمد و ايجاد امنيت شغلي به عنوان يكي  -

از فاكتورهــاي مهــم در كيفيــت زنــدگي بــه ويــژه در 
ي قـديمي و فرسـوده   ها محلاتي كه در محدوده بافت

  قرار دارند.  
افزايش سطح سرانه فضـاي سـبز در محـلات و     -

  فراهم آوردن امكان دسترسي به آن.
راهم آوردن تسهيلات مسكن و در عـين حـال   ف -

افزايش نظارت در سـاخت و سـاز مسـكن بـا هـدف      
  ارتقاء سطح كيفيت مسكن.

هــاي ارتقــاء كيفيــت و ظرفيــت  تــدوين برنامــه -
  هاي استاني و محلي ساخت درقالب برنامه

جلوگيري از افزايش قيمـت زمـين و مسـكن و     -
  تورم در بخش مسكن

به صورت دسترسي فراهم نمودن سطح خدمات  -
  محلي.
ايجاد مراكز آموزش فني و حرفـه اي و تربيـت    -

ــايي،      ــدايي، راهنم ــدارس ابت ــاهر، م ــار م ــروي ك ني
 ي آموزشي در سطح محلات شهر سردشت ها موسسه

ــق     - ــان از طري ــتغال زن ــراي اش ــه ب ــاد زمين ايج
ــت ــا فعالي ــانگي و  ه ــاس خ ــتغالي در مقي ي خــود اش
 ي كوچكها گارگاه

ي محلـي بـه منظـور حمايـت و     اه ايجاد تعاوني -
 توانمندسازي ساكنين و گسترش همبستگي

ي ماليـاتي بـه   ها ي مالي و معافيتها ارائه مشوق -
  منظور جذب سرمايه گذاران

 بهسازي منطقه مطابق با نيازهاي ساكنين  -

حمايت و تشويق از ميزان مشـاركت سـامانمند    -
 ساكنين جهت ارتقاي كيفيت زندگي در سطح محلات

  

  نابعم
) مـدل  1377بحريني، سيد حسين و طبيبيان، منوچهر (

محـيط  ، ارزيابي كيفيـت محـيط زيسـت شـهري    
  . 41-56، 21،شماره 24دوره ، شناسي

)، شناخت و ارزيابي كيفيت 1382بهرامي نژاد، دهقان(
، مطالعـه  هـا  محيط شهري در بافت ميـاني شـهر  

مـوردي بافــت ميــاني شــهر شــيراز، پايــان نامــه  
شد برنامه ريـزي شـهري و منطقـه    كارشناسي ار

 اي، دانشگاه شيراز



  
 

  113 ارزيابي توزيع فضايي كيفيت زندگي در محلات شهر سردشت
  

)، مقدمـه اي بـر روش   1382حافظ نيـا، محمدرضـا (  
تحقيق در علوم انساني، انتشارات سمت، چـاپ  

  نهم، تهران
)، كيفيـت زنـدگي و   1383خوارزمي، شـهين دخـت (  

الزامات عصر ديجيتال در ايران، روزنامـه دنيـاي   
  اقتصاد

يـت زنـدگي، انـدازه    )، كيف2535درونوفسكي، جـان ( 
  گيري و برنامه ريزي آن، ترجمه احمد اشرف.

درويش رحيم آبـادي، ابـراهيم و روزبـه رحمانيـان و     
)، مقدمه اي بر مفاهيم برنامه 1383رضا پهلوي (

ريزي و بودجه ريزي، سازمان مديريت و برنامـه  
  ريزي استان گيلان.

)، 1386رباني خوارسگاني، علي و كيـانپور، مسـعود، (  
پيشـنهادي بـراي كيفيـت زنـدگي، مطالعـه       مدل

موردي شهر اصفهان، مجله دانشـكده ادبيـات و   
  59-58، شماره 15علوم انساني، سال 

رضواني، محمد رضـا و علـي اكبـر متكـان و حسـين      
ــتاري(  ــين س ــد حس ــوريان و محم  ،)1388منص

هـــاي كيفيـــت  توســـعه و ســـنجش شـــاخص
زندگي(مطالعه مـوردي شـهر نـور آبـاد، اسـتان      

ــژوهش ،)لرســتان هــاي  فصــلنامه مطالعــات و پ
، انتشارات 2اي، سال اول، شماره شهري و منطقه

  دانشگاه اصفهان.
ــي ؛ عســگري زاده،   ــي؛ عســگري، عل ــان، مجتب رفيعي

)، سنجش ميـزان رضـايت سـكونتي    1388زهرا(
ــژوهش    ــه پ ــواب، مجل ــه ن ــاكنان محل ــا س ي ه

  .1388، بهار 67جغرافياي انساني، شماره 

)، بررسـي كيفيـت زنـدگي    1381كرد زنگنه، جعفـر ( 
مرتبط با سالمندان و عوامل موثر بـر آن، رسـاله   
كارشناســي ارشــد، دانشــكده علــوم اجتمــاعي،  

  دانشگاه تهران.
)، عدالت اجتماعي و شهر (نمونه: 1384كلته، ابراهيم (

گنبد كاووس )، رساله دكتراي تخصصي، رشـته  
جغرافيا و برنامـه ريـزي شـهري، دانشـگاه آزاد     

 ، واحد علوم وتحقيقاتاسلامي

)، معيارهـاي ارزيـابي كيفيـت    1386كوكبي، افشـين ( 
زندگي در مراكز شهري، نشريه هويت شهر،سال 

  1386اول شماره يك، پاييز و زمستان 
نجات، سحر ناز، منتظري،علـي، هلاكـويي، كـوروش،    

)، كيفيـت  1386محمد، كاظم ومجد زاده، رضا (
امه ي زندگي مردم شهر تهران بر اساس پرسشـن 

WHOQOL–BREF ،مجلــه پژوهشــي حكــيم ,
  1-10،8، شماره 3دوره 

Allen, John, Voget, Rebecca and Cordes, Sam, 
(2002), Quallity of Life in Rural 
Neebraska: Trends and Changes, Institute 
of agriculture and natural resoures. 

Ashton, John, (1988), Healthy ceities, 
Conceptand vision, University of 
Liverpool, Liverpool, UK. 

Baldwin, Sally, Christine Godfrey and Carol 
Propper (1992), Quality of Life: 
Perspectives and Policies, Routledge. 

CEMI (1997), The nall report on the system of 
statistical indicators of the quality of life of 
population, Decision Support and 
Forecasting Center, Moscow, CEMI. 

De Groot, J., Steg, L.,(2006), Impact of 
transport pricing on quality of life, 
acceptability, and intentions to reduce car 
use: An exploratory study in Five 



  
  

  1391 تابستان، نهم، شماره سومريزي شهري، سال مجله پژوهش و برنامه 114

  
European countries, Journal of Transport 
Geography 14 (2006) 463–470, 0966-
6923/$ - see front matter © 2006 Elsevier 
Ltd. All rights reserved. 

E.L. Spinney, J., M. Scott, D., Newbold, 
K.B.,(2009), Transport mobility benefits 
and quality of life: A time-use perspective 
of elderly Canadians, Transport Policy 16 
(2009) 1–11, 0967-070X/$-seefrontmatter 
& 2009ElsevierLtd.Allrightsreserved 

Eckersley , R (1999), Quality of Life in 
Australia (An analysis of Public 
Perceptions), National center for 
Epidemiology and Health, September, 
ISSN 1322-5421. 

Epley, R,. Donald & Menon, Mohan,( 2007). A 

Method of Assembling Crosssectional 
Indicators into a Community Quality of 
Life, Social Indicators 

Florida، Richard ( 2005) : " Cities and creative 

class " . Routladge، UAS . 

Godefroid, s., (2001), Temporal analysis of the 
Brussels ¯ora as indicator for changing 
environmental quality, Landscape and 
Urban Planning 52 (2001) 203±224, 0169-
2046/01/$20.00 # 2001 Elsevier Science 
B.V. All rights reserved. 

Habib, R.R., Mahfoud, Z., Fawaz, M., Basma, 
S.H., Yeretzian, J.S., (2009), Housing 
quality and ill health in a disadvantaged 
urban community, Public Health 123 
(2009) 174–181, 0033-3506/$ – see front 
matter _ 2008 The Royal Society for 
Public Health. Published by Elsevier Ltd. 
All rights reserved. 

Harpham, Trudy & et al(2001), Healthy city 
projects in developing countries: The first 
evaluation, South Bank Univercity, 
London, SW8,2JZ, UK. 

J. Mason, M., W. Valente, T., Coatsworth, 
J.D., Mennis, J., Lawrence, F., 

Zelenak,P.,(2010), Place based social 
network quality and correlates of substance 
use among urban adolescents, Journal of 
Adolescence 33 (2010) 419–427, 0140-
1971/$ – see front matter _ 2009 The 
Association for Professionals in Services 
for Adolescents. Published by Elsevier 
Ltd. All rights reserved. 

Kamp Irene van, Leidelmeijer Kees, Marsman 
Gooitske and Hollander Augustinus de 
(2003), Urban Environmental Quality and 
Human Well-being towards a Conceptual 
Framework and Demarcation of Concepts, 
A literature Study: Landscape and Urban 
planning. 65. 

M.J. Geelen, L., A.J. Huijbregts, M., den 

Hollander, H., M.J. Ragas, A., van 
Jaarsveld, H.A., de Zwart, D.,(2009), 
Confronting environmental pressure, 
environmental quality and human health 
impact indicators of priority air emissions, 
Atmospheric Environment 43 (2009) 
1613–1621, 1352-2310/$ – see front matter 
_ 2008 Elsevier Ltd. All rights reserved. 

Mcgranahn، David & Wojan، Timothy ( 2007 ) 

" Recasting the Creative Class to Examine 
Growth Processes in Rural and Urban 

Counties، Regional Studies، Vol 41، 2، 
197–216 . 

McMahon,. S. K, ( 2002). The development of 
quality of life indicators a case study from 
the City of Bristol, UK, Original Research 
Article Ecological Indicators, Volume 2, 
Issues 1-2, Pages 177-185.  

Meyre, Dowell(1987). Community-Relevant 

Measurement of Quality of Life A Focus 
on Local Trends, University of Texas at 
Austin, Urban Affairs Quarterly, Vol. 23 
No. I, September 1987 108-125 copyright 
1987 Sage Publications, Inc. 



  
 

  115 ارزيابي توزيع فضايي كيفيت زندگي در محلات شهر سردشت
  

Mohammadi, S.A & etal (2003), Sequential 
Path Mode for determination interrelation 
among Yield and related Characters in 
Maize, Grop. Sci, 43, pp 1690-1667. 

Morais, Paulo,. Ana S. Camanho, ( 2011). 
Evaluation of performance of European 
cities with the aim to promote quality of 
life improvements Original Research 
Article Omega, Volume 39, Issue 4, Pages 
398-409. 

Moser, G., (2009), Quality of life and 
sustainability: Toward person–
environment congruity, Journal of 
Environmental Psychology 29 (2009) 351–
357, 0272-4944/$ – see front matter _ 2009 
Elsevier Ltd. All rights reserved. 

O.Marquez, L., C.Smith, N., (1999), A 
framework for linking urban form and air 
quality, Environmental Modelling & 
Software 14 (1999) 541–548, 1364-
8152/99/$ - see front matter. Ó 1999 
Elsevier Science Ltd. All rights reserved. 

Pacione, Michael (2003), “Urban 
environmental quality and human 
wellbeing: a social geographical 
perspective”. Landscape and Urban 
Planning.No. 65 

Pal, A. K. and Kumar, U. C. (2005), “Quality 
of life concept for the evaluation of 
societal development of rural community 

in west Bangal, India”. Rural 
Development. No. 2. 

Preuss, I., W. Vemuri, A., (2004), “Smart 
growth” and dynamic modeling: 
implications for quality of life in 
Montgomery County, Maryland, 
Ecological Modelling 171 (2004) 415–432, 
0304-3800/$ – see front matter © 2003 
Elsevier B.V. All rights reserved. 

Roback, J. (1982), Wages, rents and the quality 
of life, Journal of Political Economy, 90 
(6): 1257-1278 

Royuela V, Surinach J. (2004), Constituents of 
quality of life and urban size, Social 
Indicators Research 74 (3): 549-572. 

Ryashchenko, S. V., Gukalova, I.V., (2010), 
Public health in the system of regional 
indicators of the quality of life in Russia 
and Ukraine, Geography and Natural 
Resources 31 (2010) 11–17, Copyright © 
2010 IG SB, Siberian Branch of RAS. 
Published by Elsevier B.V. All rights 
reserved. 

S. Westaway, M.,(2006), A longitudinal 
investigation of satisfaction with personal 
and environmental quality of life in an 
informal South African housing settlement, 
Doornkop, Soweto, Habitat International 
30 (2006) 175–189, 0197-3975/$ - see 
front matter r 2004 Elsevier Ltd. All rights 
reserved. 

Schmit, R. (2002), “Considering social capital 
in quality of life assessment: concept and 
measurement”. Social Indicators Research. 
58, pp 403-428. 

Slottje, D. J, (1991), Measuring the Quality of 
Life across Countries, The Review of 
Economics and Statistics, MIT Press, vol. 
73(4), pages 684-93. 

Wang, B., Li, X., Stanton, B., Fang,X., (2010), 
The influence of social stigma and 
discriminatory experience on 

psychological distress and quality of life 
among rural-to-urban migrants in China, 
Social Science & Medicine xxx (2010) 1-
9, 0277-9536/$ e see front matter 
Published by Elsevier Ltd., this article in 
press 

Whitehead,T., Simmonds, D., Preston.,J 
(2006), The effect of urban quality 
improvements on economic activity, 
Journal of Environmental Management 80 
(2006) 1–12, 0301-4797/$ - see front 
matter q 2005 Elsevier Ltd. All rights 
reserved.  



  
  

  1391 تابستان، نهم، شماره سومريزي شهري، سال مجله پژوهش و برنامه 116

  
Williams, W. A. B. Jones & M. Demment 

(1990), A Concise table for path analysis 
statistic, Agron) 82, pp 1022-1024. 

wish., N.B(1986) Are we really measuring the 
quality of life ? American journal of 
economic and sociology, 45(1), 93-99.  

Wish., N.B,(1986). are We really measuring 
the quality of life? American journal of 
economic and sociology, 45(1),93-99. 

Wong, C.,(2001), The Relationship Between 
Quality of Life and Local Economic 
Development: An Empirical Study of 
Local Authority Areas in England, Cities, 
Vol. 18, No. 1, pp. 25–32, 2001, Ó 2001 
Elsevier Science Ltd. All rights reserved 
Printed in Great Britain 0264-2751/01 $ - 
see front matter 

 


