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  چكيده  
علم به ورود ضـرر  زماني كه . است» سبب مجمل« مسألهمدني  از موضوعات مهم در مسؤوليت

د كـر اما نتوان به صورت يقيني او را معين  ،توسط يك عامل از بين چند عامل زيان موجود باشد
هـا و   يسـت تحليـل  حكـم سـبب مجمـل چ   كـه   بـاره   ايـن  در. گـردد  بحث سبب مجمـل مطـرح مـي   

در ابتدا حقوقدانان با تأكيد بر ضرورت اثبات رابطه سببيت . راهكارهاي متفاوتي ارائه شده است
اي  بين فعل زيانبار از سوي شخص معين و ورود ضرر به زيانديده و عدم وجـود چنـين رابطـه   

 ديـدگاه مسـؤوليت   ،اما پس از مدتي. دانستند منتفي ميبكلي را  مسؤوليت، در فرض سبب مجمل
لا از نـوع   جمعي عاملين محتمل مطـرح شـد كـه در فرانسـه از نـوع تضـامني و در حقـوق كـامن        

يكـي از  ، از نظـر فقهـي  . يي داردبسـزا جنبـه اثبـاتي موضـوع اهميـت      ،متناسـب بـوده   مسؤوليت
مـورد پـذيرش قـرار     1375كه در قانون مجـازات اسـلامي    استي موجود قاعده قرعه ها ديدگاه
ديدگاه فقهاي معاصـر مـورد توجـه و    ، 1392اما در قانون مجازات اسلامي مصوب سال  ؛گرفت

از ملاك مـواد قـانون   . مساوي عاملين محتمل ترجيح يافته است تصويب قرار گرفته و مسؤوليت
مـدني نيـز    توان در ساير موارد سـبب مجمـل در مسـؤوليت    هاي آن ميراهكارمجازات جديد و 

  .  مند شد بهره
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  وليت مساويمسؤ ،قاعده قرعه، متناسب مسؤوليت، سبب مجمل واژگان كليدي:
  

  مقدمه   .1
كـه بايـد تنقـيح نشـده و      چنان آنمدني  هنوز برخي اصطلاحات و عناوين در مسؤوليت

سـبب  «، يكـي از ايـن موضـوعات   . وسـيع اسـت   هـا  آنپردازي در  مجال تحقيق و نظريه
اين موضوع مهـم  ، شرق وحقوقي غرب ان مندانديشكه از گذشته تا به حال  است» لمجم

اما همچنان مسائل مبهمي در اين بـاره وجـود   . اند بين پژوهش برده و مبتلابه را زير ذره
ايـن اسـت كـه     مسألهدر بحث سبب مجمل . نظرهايي شده است دارد كه منجر به اختلاف

يك فرد نامعين ، اه زياني متوجه شخصي شود و علم اجمالي پديد آيد كه عامل زيانهرگ
د؟ آيـا يكـي از   كن ـكدام فرد از بين آنان بايد خسارت را جبران ، از بين چند شخص است

خسـارت  ضـامن  ، ايشان يا همه بـا هـم بـه صـورت تضـامني يـا بـه صـورت مشـترك         
  بود؟ خواهند واردشده

سـبب  . ايجاد شده است» مجمل«و » سبب«از تركيب دو لفظ ، »سبب مجمل«اصطلاح 
اي است كه از وجودش وجـود و از عـدمش عـدم     پديده، سبب« اند: را چنين تعريف كرده

سـبب  ، به عقيده حقوقدانان همچنان كه شرط مولد معلول نيسـت . ]435ص، 1[ »لازم آيد
نيـز در كتـب   » مجمـل «. ]604ص، 2[ اسـت  مؤثرپيدايش معلول در صرفاً نيز مولد نبوده 

بنـابراين در  . ]70ص، 4؛ 114ص، 3[ فقهي به معناي مردد بين دو يا چند چيز آمده اسـت 
عامل نامعين ورود  :توان گفت كه سبب مجمل عبارت است از تعريف سبب مجمل نيز مي

  .  زيان از بين چند شخص محتمل
، زيـان واردشـده  ان خسارت است كه بـين فعـل او و   زماني مسؤول جبر ،عامل زيان

هرگاه چندين سبب موجـب خسـارت بـه غيـر شـوند      . رابطه سببيت عرفي موجود باشد
ايـن همـان موضـوعي    . تشخيص عامل زيان به تأمل و بررسي عوامل متعـدد نيـاز دارد  

ولي در . است معرفي شده» اجتماع سبب و مباشر«يا » اجتماع اسباب«است كه با عنوان 
از بين چند نفري كه محتمل است عامل زيان باشند تنها يك نفر از » سبب مجمل« مسأله 
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وانگهـي نـوع عمـل    . انـد  نشده آنان واقعاً زيان را به بار آورده و بقيه مرتكب فعل زيانبار
مـاع  در اجتماع اسباب و اجتكه  آن حال. زيانبار و كيفيت آن هم ممكن است معلوم نباشد

سخن تنها در ايـن اسـت كـه كـدام      ،نوع عمل و كيفيت آن مشخص بوده، سبب و مباشر
بـه همـين دليـل برخـي انديشـمندان      . تر بـوده اسـت  مؤثر، در تحقق نتيجه زيانبار، سبب

، 5[ دانسـتند  را در فرض اجمالي بودن سـبب منتفـي مـي    فرانسوي در گذشته مسؤوليت
  .  شده است  دني در اين فرض نيز پذيرفتهم اما امروزه مسؤوليت ؛]34و 33ص

  

 سبب مجمل   نظريات حقوقي پيرامون مسؤوليت .2

مدني در فرض علم اجمـالي بـه سـبب بـين حقوقـدانان پيـرو        در باب پذيرش مسؤوليت
لـذا شايسـته اسـت    . نظر وجود نـدارد  سيستم حقوق عرفي و سيستم حقوق مدون اتفاق

  . از اين دو نظام جداگانه بررسي شوديك هري موجود در ها ديدگاه
  

  لا حقوق كامن .1- 2

لا مقالـه   نظريات حقوقي موجود در باب سبب مجمل در حقوق كـامن  رهباكه درجا  آناز 
مفصلي به رشته تحرير درآمده از ورود تفصيلي بدان امتناع و به برخي نظريات بيـانگر  

  .  ]310 - 306ص، 6[ خواهد شدجمعي در اين نظام حقوقي اشاره  مسؤوليت
  

  (حقوق آمريكا) 1سهم بازار مسؤوليت. 1- 1- 2

هـاي قضـايي دلفريـب بـراي شـارحان      راهكاربه قول فيشر شـايد بتـوان گفـت يكـي از     
كه ريشـه در رأي دادگـاه عـالي     استسهم بازار  آكادميك حقوق همين نظريه مسؤوليت

در قضـيه هيمـوويتز عليـه الـي     . دارد 2وت لابراتوريزكاليفرنيا در پرونده سيندل عليه آب
به دليل ايجاد ، گروهي دادگاه پژوهش نيويورك صدور حكم به مسؤوليت 3ليلي و شركا

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. market-share liability 
2. Sindell v.Abbott Labratoiries  
3. Hymowitz v.Eli Lilly & Co 
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اي خـاص از   خوانـده كـه   اين بهد كرسهـم بازار را منوط  خطر با لحاظ نظريه مسؤوليت
اي  كه توليد او سبب صدمه زيانديدهد كناند ثابت بتو 1داروي دسكننده   ي توليدها  شركت

عليرغم وجود تحقيقات دانشگاهي قابـل ملاحظـه دربـاره مسـؤوليت     . خاص نبوده است
داروهـاي دس بـا عـدم پـذيرش كلـي در      درخصـوص  اين مفهوم عملاً جـز  ، سهم بازار

  .  شده استرو  روبهها  دادگاه
  
  (حقوق آمريكا)2يمسؤوليت جايگزين. 2- 1- 2

 اند مطابق نظريـه مسـؤوليت   گرفته ها سازندگاني را كه خوانده قرار مي شماري از دادگاه
كردنـد؛ حتـي اگـر     هاي پنهـاني زيانديـدگان خـاص محكـوم مـي     جايگزيني براي بيماري

در . بـود  عـاجز مـي  ، خواهان از اثبات اين كه توليد كدام سازنده به وي صدمه زده است
مدني ناشي از توليـدات گروهي است اين نظريه  يي كه نوعاً منجر به مسؤوليتاه  پرونده

 ايـن نظريـه بـرخلاف نظريـه مسـؤوليت     . باشـد  مؤثرتواند براي احراز رابطه سببيت  مي
  .  ]101ص، 7[ سهم بازار تقريــباً توسط تمــامي محاكم آمريكايي پذيرفته شده است

  
  3نگاهمسؤوليت گسترده كارخانه يا ب. 3- 1- 2

در . انـد  مشتركاً يا با همكاري هـم عمـل كـرده   ، خواندگان سازنده توليدات، در اين نظريه
قاضي جك وين اسـتين شـش    ،پونت دي نومورس و شركا. دي. آي. ايل عليه ها   قضيه

هاي دمش باد و وابستگان تجاري آنـان را مشـتركاً و منفـرداً براسـاس      سازنده كپسول
(كه بعدها به آن مسؤوليت گسترده كارخانـه گفتنـد)    بنگاه محكوم كرد تنظريه مسؤولي

ايـن رأي مبتنـي   . جبران شود، جده حادثه جداگانه بودتا خسارات كودكان كه ناشي از ه
از زمـان تصـميم قاضـي ويـن اسـتين      ، بـا وجـود ايـن   . بـود » هشدار مناسب«بر ندادن 

  .  رده كارخانه را رد كردندگست بنگاه يا مسؤوليت ها عملاً مسؤوليت دادگاه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. DES 
2. alternative liability 
3. enterprise or industry – wide liability 
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  (حقوق آمريكا)1تباني مدني و هماهنگي عمل. 4- 1- 2

شروع به استفاده از مفهـوم همـاهنگي عمـل و    ، 1980هاي آمريكايي در آغاز دهه  دادگاه
بـه   خسـارت واردشـده  تباني مدني كردند تا سـازندگان كالاهـا جمعـاً مسـؤول جبـران      

ــاك  ــاي خطرن ــدگان كالاه ــا آن زياندي ــند ه ــببيت را    ،باش ــه س ــه رابط ــامي ك ــي هنگ حت
ايـن نظريـه تنهـا زمـاني اجـرا      . نـد كنتوانستند ميان سازنده و زيانديده خاص احراز  نمي
، 6[ شود كه حداقل نوعي قرارداد ميان سازندگان در انجام فعل زيانبـار احـراز شـود    مي
  .  ]310ص
  

  ژرمني  - رومي .2- 2

ژرمنـي در زمينـه سـبب مجمـل     –در رأس كشورهاي تابع سيستم رومي حقوق فرانسه
  .  گردد اشاره مي ها آنترين   محاوي نظرياتي است كه در اين قسمت به مه

  
      نظريه عدم مسؤوليت. 1- 2- 2

رويه قضايي پيشين فرانسه طي ساليان دراز و تا حـدود  ، در فرض علم اجمالي به سبب
به علـت عـدم اثبـات رابطـه      از اشخاص مقصر رايك  هيچن بود كه نيمه قرن بيستم بر آ

  .  توان محكوم كرد نمي، سببيت از سوي خوانده
  

  تضامني نظريه مسؤوليت. 2- 2- 2

انـد و تقصـير    همه كساني كه در يك فعاليت زيانبار مشاركت داشته ،اين نظريهبراساس 
، زيان شـناخته شـوند  كننده   واردكه  اين بدون ،يا فعل يكي از آنان سبب ورود ضرر شده

قضات و حقوقـدانان فرانسـوي در راسـتاي توجيـه ايـن      . مدني خواهند يافت مسؤوليت
شخصـيت  «، 4»حفاظت جمعـي «، 3»تقصير مشترك«يا  2»تقصير جمعي«به مفهوم ، نظريه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. civil conspiracy and concert of action 
2. faute collective 
3. faute connexes 
4. garde collective 
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  .  ]39و 38ص، 5[ اند متوسل شده» نظريه مستقيم بار دليل«و » حقوقي عملي
  
  دولت نظريه مسؤوليت. 3- 2- 2

شده آن است كـه در مـواردي كـه عامـل زيـان معلـوم       ياد مسأله نظريه ديگر براي حل 
حـل در برخـي از قـوانين فرانسـه      اين راه. دولت بايد اقدام به جبران خسارت كند، نيست

دسـامبر   31مصـوب  در فرانسه به موجب قانون كه  چنان ؛صراحت پذيرفته شده است به
ــه    1951 ــران خســارت در مــواردي ك ــراي جب ــدگي ب صــندوق تضــمين خســارات رانن

ژوئـن   11واردكننده زيان ناشناخته است ايجاد شد كه اختيـارات آن بـه موجـب قـانون     
به حوادث ناشي از شـكار گسـترش يافـت و نـام صـندوق بـه صـندوق تضـمين          1966

  .  خسارات رانندگي و شكار تغيير يافت
مدني در فرض علم اجمالي به سبب  ود نظريات مختلفي كه در زمينه مسؤوليتبا وج

اند كه رفتـار موجـب    هاي اروپايي در باب رابطه سببيت پذيرفته همه سيستم، وجود دارد
شد خسـارتي پديـد    اي باشد كه اگر چنين رفتاري واقع نمي مدني بايد به گونه مسؤوليت

دارد:  مـدني مقـرر مـي    از اصول اروپايي مسؤوليت 3: 101ده نمونه ما عنوان به. آمد نمي
شود اگـر در حالـت فقـدان آن     سبب خسارت متضرر محسوب مي، يك فعاليت يا رفتار«

مـدني   اين مشي در اصول اروپايي مسؤوليت. ]3ص، 8[ »شد خسارتي وارد نمي، فعاليت
توجـه داشـت در    بايـد . با تجديدنظر اصلاح سوم شرح حقوق جديد آمريكا هماهنگ شد

بـودن احتمـالات يـا تعـادل      تـر  بـيش  لا بـه  سيسـتم كـامن  ، كه براي اثبات يك ادعا حالي
در ايـن  ، ژرمنـي و در رأس آن حقـوق فرانسـه    –كند سيسـتم رومـي   احتمالات توجه مي

قناعت وجـدان قاضـي را بـراي اثبـات ادعـا لازم       ،ي نشان دادهتر بيش زمينه سختگيري
    .داند مي

  

  هاي فقهي در مورد سبب مجمل  قواعد اصولي و ديدگاه .3- 2

به صورت مستقيم يا غيرمستقيم مـورد توجـه فقهـا    ، موضوع سبب مجمل در كتب فقهي
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بايد ديد مقتضـاي قواعـد اصـول فقـه در زمينـه      ، فقها قبل از بيان نظر. قرار گرفته است
 ايـن فقهـي بـر پايـه     هـاي نظر ،دهمبناي فقاهـت بـو   حكم سبب مجمل چيست؟ اصول فقه

سـپس بـر پايـه مـوازين      ،دهكـر پس ابتدا به علـم اصـول مراجعـه    . اصول بنا شده است
  .  يمكن ميفقهي را بررسي  هاينظر، اصولي

  
  قواعد اصولي در باب سبب مجمل .1- 3- 2

شبهه موضـوعي تعبيـر    آيد كه از آن به سبب مجمل در نتيجه شك در موضوع پديد مي
دانـيم   شك در مفهوم موضوع نيست و معناي عامل زيان را ميجا  اينچون در . گردد مي

شـبهه موضـوعي   «لـذا   ،مصداق عامـل زيـان چـه كسـي اسـت شـك داريـم       كه  اين و در
در حالت شبهه موضوعي مصداقي كـه در واقـع نـوعي شـك     . شود محقق مي» مصداقي

بـه اصـول عمليـه     دباي ـ اي بر رفـع شـك وجـود نـدارد        شود و دليل و اماره حسوب ميم
  . است تخيير و احتياط، برائت، استحصاب اصول عمليه چهار اصل. دكرمراجعه 

كدام اصل حاكم است؟ موضـوع   ،در حالت شك در تعيين عامل زيان از بين چند نفر
شـك  . شـود  ندارد و لذا به اصل استصحاب مراجعه نمـي سبب مجمل حالت سابقه يقيني 

زيـرا بـه يقـين     ؛در اصل تكليف و حكم الزامي هم نداريم كه به اصل برائت مراجعه شود
دانيم حكم الزامي بر يكي از عاملين زيان وجود دارد كه آن وجـوب جبـران خسـارت     مي

  .  است
دانـيم   نـي نمـي  يع ؛شـك در مصـداق موضـوع وجـود دارد    ، در موضوع سبب مجمل

خسارت را به متضرر وارد آورده است و در نتيجـه  ، كداميك از چند مصداق عامل زيان
از . حكم وجوب جبران خسارت وجود دارد يا خير، از عاملين محتمل هريكدانيم بر  نمي

منجـر بـه شـك در حكـم وجـوب جبـران       ، شبهه موضوعي و شك در موضـوع  ،اين رو
اين ، از عاملين محتمل هريكدر چنين حالتي در مورد . شود يخسارت بر عاملين زيان م

شود كه آيا وي مرتكب فعل زيانبار شده يا خير؟ اگر مرتكب فعل زيانبـار   شك مطرح مي
شده باشد واجب است كه خسارت را بپردازد و اگر مرتكب نشده باشد حـرام اسـت كـه    
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شـود شـك در    عاملين زيان مطـرح مـي  از  هريكلذا شكي كه در مورد . خسارت بپردازد
و د شوبنابراين بايد به اصل تخيير مراجعه . وجوب پرداخت خسارت يا حرمت آن است

قاضي مخير باشد كه پرداخت خسارت توسط فلان عامل زيان را لازم بدانـد يـا گـرفتن    
  .  خسارت از وي را جايز نداند و او را تبرئه كند

اگـر  كـه   اسـت   ايـن  گـردد  مـي  واردر در فرض فـوق  اشكالي كه به اجراي اصل تخيي
و همه را تبرئه كند يا همـه   اصل تخيير را اعمال، قاضي نسبت به تك تك عاملين محتمل

مخالف با علم اجمالي به ورود ضرر توسط يك نفر و خلاف ، اين حكم ،را مسؤول بداند
  .  واقع خواهد بود

و در جهت دفاع از اجراي اصل تخيير گفته شود كه  كالممكن است براي رفع اين اش
به اين معنا كه قاضي مخيـر اسـت بـين     ؛گيرد تخيير بين تمام عاملين محتمل صورت مي

جبران خسـارت را بـر    ،عنوان عامل زيان انتخاب كرده هيك نفر را ب، تمام عاملين محتمل
تخيير در حالـت ترديـد بـين دو     آن است كه اصل، اما ايراد اين سخن. عهده او قرار دهد

وقتـي   ،بـه عبـارت ديگـر   . شود يك موضوع اعمال ميدرخصوص حكم وجوب و حرمت 
بـه اصـل   ، ترديد كنيم كه گرفتن خسارت از فلان عامل زيان لازم و جايز است يا ممنـوع 

يـا آن  خسارت را از ايـن فـرد بگيـريم    كه  اين نه در حالت شك در ،شود تخيير رجوع مي
  .  شود زيرا چنين شكي در دو موضوع به صورت جداگانه مطرح مي ،فرد

. رود اصـل احتيـاط اسـت    تنها اصلي كه احتمال جريان آن در قضيه سبب مجمل مي
زماني كه شك در مورد مقدار تكليف يك شخص وجـود دارد بـه اصـل احتيـاط رجـوع      

شكي وجود نـدارد  ، كيفيت تكليف سبب مجمل در مقدار و مسألهدر حالي كه در  ؛كنيم مي
وانگهـي حكـم بـه پرداخـت خسـارت      . ترديد ايجاد شده است، و در تعيين شخص مكلف
مخالف علم اجمالي به ايجاد خسـارت توسـط يكـي از آنـان     ، توسط تمام عاملين محتمل

  .  است
اي بر تعيين عامـل زيـان    دليل و اماره، با توجه به آنچه گذشت در قضيه سبب مجمل

آيـد و   (يعنـي شـك در مصـداق عامـل زيـان) پديـد مـي        ندارد و شك در موضوعوجود 
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تنهـا راه باقيمانـده اعمـال قاعـده     . از اصول عمليه در اين حالت قابل اجرا نيسـت يك  هيچ
كه زماني به قرعه مراجعـه  اند  دهكرفقها بيان . دكنقرعه است تا شك در موضوع را زايل 

اي  مير عبـدالفتاح مراغـه  . ]352ص، 9[ از راه معتبر شرعي حل نشود سأله مشود كه  مي
رها سـاختن  ، دارد كه لازمه معتبر نبودن قرعه در موارد مشكل در توجيه قرعه بيان مي

شـارع حكـيم    بـوده، و تعطيل كردن حكم و تكليف است كه اين امر مستلزم هرج و مـرج  
، 9[ قرعه نيست جز ،د راه آشكاري عرضه شود و آنپس باي. پذيرد چنين وضعي را نمي

  .  ]359 - 35ص 
از طريق اهل سنت و هـم   (هم روايات وارد سنت، حلي مستند به آيات قرآن قرعه راه
قرعه در رفتار . ]61و  41ص، 10[ استبناي عقل و اجماع ، از طريق شيعه) روايات وارد

بناي عقلا مورد ردع شـارع  هرگاه دانيم كه  و ميشود  عقلاني مردم زمان ما نيز ديده مي
قاعـده قرعـه در محـاكم غربـي نيـز مـورد       . ]95ص، 11[ قرار نگرفته باشد حجـت اسـت  

اما بـه عقيـده آيـت االله مكـارم شـيرازي مجـراي       . ]360ص، 12[ پذيرش قرار گرفته است
ر غيـر ايـن   د. قرعه جايي است كه از هيچ راه عقلـي و شـرعي نتـوان بـه جـواب رسـيد      

  .  ]349ص، 13[ نبايد مورد را مجهول دانست، صورت
  

  فتاوي فقها در باب سبب مجمل .2- 3- 2

و برخـي ديگـر     گيرند: برخي قائل بـه قرعـه شـده    فقها در اين باره در دو گروه قرار مي
آيت االله يوسف مدني تبريزي در پاسخ به اين سـؤال كـه   . اند تنصيف خسارت را پذيرفته

شكار تيراندازي كنند و تصادفاً تير بـه شـخص عـابر اصـابت كنـد و      اگر دو نفر براي «
ديـه بـه عهـده    . . . اصـابت كـرده    هـا  آنكشته شود و معلوم نباشد كـه تيـر كـداميك از    

عاقلـه هـر دو نفـر    ، اند كه مسؤول پرداخـت ديـه   بيان داشته» كداميك از آنان خواهد بود
هر دو بالمناصفه مسـؤول پرداخـت    ها آناست و در صورت نداشتن عاقله يا عدم تمكن 

آيت االله مكـارم شـيرازي و آيـت االله سـبحاني نيـز بـه فتـاوي        . ]359ص، 12[ ديه هستند
آيـت االله علـوي گرگـاني چنـين بيـان عقيـده       . ]15و 14[ انـد  مختلف قائل به تنصيف شـده 



  ...مطالعه تطبيقي مسؤوليت مدنيــــــــــــــ ـــــــــو همكار  زهره افشار قوچاني       

10  

  

رانـدازي  كه اولياي مقتول در مورد يكي از افـراد خـاص كـه تي    در صورتي«اند كه:  كرده
ديـه بگيرنـد و در غيـر ايـن     ويا  توانند او را قصاص كنند كرده است قسامه اجرا كنند مي

فرد آن مشخص نباشد بايد حـاكم  ، اما است ها آنصورت اگر بدانيم قاتل فقط يك نفر از 
شرع قرعه بيندازد و به نام هر كدام كه اصـابت كـرد از او ديـه بگيـرد و امـا اگـر شـك        

 ديـه را بايـد مشـتركاً   ، تير يك نفر كشته شده است يا چند نفربه وسيله  داشته باشيم كه
] سيد محمد حسيني شيرازي نيز در كتاب القصاص همين نظـر را در  16[ »پرداخت كنند

در زمينه سـبب  ، برخي ديگر به مانند امام خميني (ره). ]244ص، 17[ دپذير  مي حالت قتل
كـه نـام وي از   هسـتند  قائل به اعمال قرعه و پرداخت ديـه توسـط كسـي    ، تلمجمل در ق

 ايـن  شـود  فقهي ديده مي يآرانظر نادري كه در بين . ]241ص، 18[ شود قرعه خارج مي
وي قادر د كندر صورتي كه قاضي نتواند خواندگان دعوا را به مصالحه دعوت كه  است 

حكم به توزيع جبـران خسـارت بـه صـورت     ، اد به ولايت حاكم شرعخواهد بود با استن
سـبب مجمـل بـه قاضـي و      مسـأله  تعيين تكليف نهايي در ، مطابق اين نظر. دكنمساوي 

تـوان اذعـان داشـت كـه      در نقد اين ديدگاه مـي . ]18ص، 19[ گردد حاكم شرع واگذار مي
در اجمـالي   مسـأله  بـردن   فـرو ، واگذار كردن حكم سبب مجمل به حاكم شرع و قاضـي 

  .  ديگر و در واقع احاله به مجهول است
» مشـتبه «و » مشـكل «اما بايد توجه داشت براي استناد به قاعـده قرعـه قضـيه بايـد     

» مشـتبهي «يـا  » مشـكل «امر ، در ادامه خواهد آمد در قضيه سبب مجملكه  چنانباشد و 
بـه  ، لذا اگرچه ممكن اسـت قاعـده قرعـه   . دكروجود ندارد تا بتوان به قاعده قرعه استناد 

و خر أمت ـفقهـاي  كـه   چنـان امـا   ،معرفي شـده باشـد  حل  راهاي از فقها بهترين  عقيده عده
و بـا عـدل و   تـر   نظريه تقسـيم بـه تسـاوي منصـفانه    ، اند دهكرحقوقدانان غربي استدلال 

  . انصاف سازگارتر است
  

  اه حقوقدانان داخلي در باب سبب مجملديدگ .4- 2

مدني به بحـث سـبب    انديشمندان حقوقي هم در حوزه حقوق كيفري و هم در مسؤوليت
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در اين قسمت بحـث را در دو عنـوان پـي    . اند دهكرهايي را بيان راهكارمجمل پرداخته و 
و » 1375ســبب مجمــل در قــانون مجــازات اســلامي مصــوب   مســؤوليت«گيــريم:  مــي

  .  »1392سبب مجمل در قانون مجازات اسلامي مصوب  مسؤوليت«
  
  1375سبب مجمل در قانون مجازات اسلامي مصوب  مسؤوليت. 1- 4- 2

. اي از سـبب مجمـل پرداختـه اسـت     به نمونه 315ماده ، در قانون مجازات اسلامي سابق
م ادعـا كنـد كـه ديگـري     اگر دو نفر متهم به قتل باشند و هر كدا«دارد:  اين ماده مقرر مي

كشته است و علم اجمالي بر وقوع قتل توسط يكي از آن دو باشـد و حجـت شـرعي بـر     
ديـه از يكـي از آن دو نفـر    ، قاتل بودن يكي اقامه نشود و نوبت به ديه برسد با قيد قرعه

  .  »شود  مي گرفته
از مراجـع تقليـد    پس از بيان نظـر يكـي  ، ]360ص، 12[ حقوق كيفري تاداناسيكي از 

و ظاهراً قاعـده قرعـه   ده كرقانون مجازات سابق را بيان  315ماده ، مبني بر تنصيف ديه
نيز به شرح ماده فوق پرداختـه و شـرح ايـن     تاداناسيكي ديگر از . نددا را ملاك عمل مي

ش ديـدگاه  حاكي از پذير، ماده از قانون مجازات سابق و عدم رد و نقد آن توسط ايشان
نظريـه مشـورتي شـماره    در ] همچنـين  171ص، 20[ اسـت  قرعه در نظر ايـن حقوقـدان  

چنـد در  هر«بيـان شـده:   اسـت   315كه مفيد كليت حكم ماده  14/6/1381مورخ  5770/7
ندارد ولي عدد دو موضوعيت  ،قانون مجازات اسلامي عبارت دو نفر قيد شده 315ماده 

 .  »همچنين قتل عمد موضوعيت ندارد. و از باب ذكر حداقل است

مدني نيز برخي معتقدند كه در حقوق ايران اعمـال قاعـده    مسؤوليت تاداناسدر بين 
امـا برخـي ديگـر    . ]93ص، 22؛ 218ص، 21؛ 45ص، 5[ قابل پـذيرش اسـت   تر بيشقرعه 

 داننـد  حل موضوع سبب مجمل مي را راه مسؤوليت جمعي و مسؤوليت ناشي از فعل غير
تـوان رد پـاي    مـي ، با دقت در شقوق مختلف مطرح شده از جانـب ايشـان  . ]458ص، 23[

هايي كه منطقـي   ديدگاه ؛دكرهاي موجود در حقوق فرانسه را در اين نظر مشاهده  ديدگاه
مـوارد  . كنـد  ائـه نمـي  ارحـل   راه، بـراي تمـام فـروض سـبب مجمـل     ، امـا  و عقلايي است
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 ،تقصـير داشـته  ، ست كه همـه عـاملين محتمـل   اجا  آن، جمعي از اسباب مجمل مسؤوليت
، جزاي ايـن همكـاري مشـترك   . اند نوعي ارتباط و همكاري در ارتكاب فعل زيانبار داشته

حـالتي اسـت كـه    ، در نظر نويسنده فوق مغفول مانده اما آنچه. اشتراكي است مسؤوليت
و در عـين حـال   يست نتباني و ارتباط موجود ، عاملين محتمل در قضيه سبب مجملبين 

توان از ديدگاه مسؤوليت  در اين حالت نمي. است يكي از ايشان مرتكب فعل زيانبار شده
  . جمعي بهره برد

  
  1392سبب مجمل در قانون مجازات اسلامي مصوب  مسؤوليت. 2- 4- 2

به موضوع سبب مجمـل در جنايـات    483تا  477يد در موارد قانون مجازات اسلامي جد
 ايـن  شـود  اي كه در اين قانون نسبت به قانون سابق ديده مـي  تغيير عمده. پرداخته است

 ،حـل قضـيه سـبب مجمـل بـا اسـتفاده از قاعـده قرعـه نبـوده         ، در قانون جديدكه  است 
 هـاي زدارنـده و در عـين حـال بـا برخـي نظر     هايي اعمال شده كه عملاً مفيد و باراهكار

اسـتدلالي كـه در   . حقوق غرب و منطق حقـوقي سـازگارتر اسـت   ، موجود در فقه اماميه
زمينه ترجيح قول قرعه بر قول به تنصيف ديه آورده شده اين اسـت كـه اگـر چـه قـول      

 امـا بايـد توجـه داشـت كـه در      ،نمايـد  تنصيف ديه بدواً مقرون به عـدالت و نصـفت مـي   
عـدم اسـتحقاق يكـي از آن دو در پرداخـت     ، از متهمين هريكصورت اخذ نصف ديه از 

كه در پرداخت تمام ديه از سوي يكـي از آن دو   در حالي ،نيمي از ديه ترديدناپذير است
زيرا محتمل اسـت كـه    ؛كننده وجود ندارد يقين بر اجحاف و تعدي نسبت به پرداخت، نفر

بنابراين ضرر يقيني با پذيرش خسـارت احتمـالي دفـع    . به وي باشدواقعاً جنايت مستند 
توان به دليـل عقـل    نظريه تساوي مي تأييداما در رد اين عقيده و . ]241ص، 18[ گردد مي

احتمـالي اسـت و   ، ورود خسارت بر غيرمقصـر ، زيرا اگرچه در حالت قرعه ،دكراستناد 
رد و لذا انتخـاب راهكـار قرعـه اولـي     پذيرش خسارت احتمالي بر ضرر يقيني ترجيح دا

 كـن محتمـل آن  ل ،احتمـالي اسـت  ، اما بايد پذيرفت كه ورود خسارت بر غيرمقصر ،است
بر ايشان در فرض قرعه افتادن به نام او) ضرر سنگيني اسـت   خسارت واردشده(يعني 
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نـد و توجـه بـه    گذر اعتنـا از آن نمـي   بـي ، كه عقلا در انتخاب راهكار قضيه سـبب مجمـل  
شود تا عقلا حكم كنند كه خسارت وارد بـر زيانديـده    موجب مي، جلوگيري از اين ضرر

. راهكـار قرعـه انتخـاب گـردد    كـه   اين نه ،به طور مساوي بر عاملين محتمل تقسيم شود
توان به قاعده فقهي عـدل و انصـاف    متساوي مي همچنين در حمايت از نظريه مسؤوليت

و عـرف و   ]252تـا  239ص، 24[كه مستند به دلايل قرآني و اخبار و رواياتد كراستناد 
دليـل  ، و عدم ردع داردن(عليهم السلام) ردعي  تنها از جانب امامان سيره عقلا است كه نه
بلكه روايات بسياري وجود دارد كـه بـر امضـاي قطعـي آن      است،بر امضاي اين قاعده 

]266ص، 24[دليل است
قاعده قرعه در طـول قاعـده عـدل و انصـاف قـرار دارد و بـر       . 1

  .  ]264ص، 24[ اي اخبار و روايات موجود است پاره، تقدم اين قاعده بر قاعده قرعه
در حالت سبب مجمل آن است كـه ماننـد قـانون     وجه اشتراك تمام موارد مسؤوليت

كـه امكـان تعيـين     البته به شرطي ،شود قصاص ساقط و حكم به پرداخت ديه مي، سابق
المـال   قابل ذكر است كه در برخي موارد پرداخت ديـه از بيـت  . )482(ماده  مرتكب نباشد
  .  دولت در برخي موارد سبب مجمل دارد نشان از مسؤوليت، گيرد و اين صورت مي

با نگاهي به مواد قانون مجازات اسلامي جديد بايد بين دو حالت قائل به تفكيك شـد:  
از ايـن دو   هريـك در . لوث محقق شده باشد و حالتي كه لوث ايجاد نشده استكه جا  آن

  .  نيز به چند فرض توجه شده كه شرح تمامي اين موارد در ادامه خواهد آمد حالت
  

 علم اجمالي به ارتكاب جنايت و حصول لوث  . 1- 2- 4- 2

ند نفر معـين وجـود   در حالتي كه علم اجمالي به ارتكاب جنايت توسط يك نفر از دو يا چ
قانون مجـازات اسـلامي    481و  480و  478و  477داشته و لوث محقق شده باشد مواد 

لوث عبارت از وجود قـرائن و امـاراتي اسـت    : «314مطابق ماده . قابل اعمال خواهد بود
در » شـود   مـي  كه موجب ظن قاضي به ارتكاب جنايت يـا نحـوه ارتكـاب از جانـب مـتهم     

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

حائري، سيد محمد حسيني . صاحب جواهر، صاحب مدارك، صاحب عروه، آقا ضياء الدين عراقي، شيخ مرتضي 1
  .اند شيرازي و ... از فقهايي هستند كه قاعده عدل و انصاف را پذيرفته
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از ، رائن و امارات موجب ظن و صرف حضور فرد در محل وقـوع جنايـت  نتيجه فقدان ق
در . )315(مـاده   گـردد  تبرئه مي، شود و او با اداي يك سوگند مصاديق لوث شمرده نمي

كـه  جـا   آنيابد:  قضيه دو صورت مي، حالت علم اجمالي به ارتكاب جنايت و حصول لوث
اگر تعيـين مرتكـب   . يستنپذير  تكب امكانتعيين مرتكب ممكن است و حالتي كه تعيين مر

با اجراي قسامه ، قانون جديد 481و  480، 477مطابق مواد ، از طريق قسامه ممكن باشد
و وي موظـف بـه پرداخـت ديـه اسـت و سـاير متهمـين بـري          شـود  مـي مرتكب تعيـين  

نشـده و نوبـت بـه     كه ممكن است قسامه از طرف اقوام شـاكي اجـرا  جا  آناز . گردند مي
ند هسـت عنهم برسد كـه همـان عـاملين محتمـل ورود زيـان       اجراي قسامه توسط مشتكي

مكلـف   ،در صورت امتنـاع  و ندكنآنان بايد نسبت به اتيان سوگند اقدام  478مطابق ماده 
همـو بايـد   از سوگند خـودداري ورزد   ها آناگر يكي از  ،به پرداخت ديه به تساوي بوده

  .  كل ديه را بپردازد و سايرين بري خواهند شد
  
 علم اجمالي به ارتكاب جنايت و عدم حصول لوث  . 2- 2- 4- 2

در حالت علم اجمالي به ارتكاب جنايت توسـط يـك نفـر از دو يـا چنـد نفـر معـين و عـدم         
ض عـدم  در فر. استقانون جديد قابل اعمال  483و  479و  478و  477مواد ، حصول لوث
 هـا  آنسه فرض مجزا قابل تصور است كه در ادامه به بيان فروض و احكام  ،حصول لوث

  .  پرداخته خواهد شد
و نيز ماده  477الف) منشأ علم اجمالي اقرار متهمين باشد: اين حالت در تبصره ماده 

حاوي يك حكم كلي است كه هـم در   477تبصره ماده . قانون جديد بيان شده است 483
عمدي يا غيرعمـدي كـاربرد دارد و بـا    ، نايت مافوق نفس و هم در جنايت مادون نفسج

، حـال دليـل ايـن دو مقـرره قـانوني      هـر ه ب ـ. نبـود  483نيازي به انشاي ماده ، وجود آن
و د كـر اي است كه براي مشاهده آن بايـد بـه كتـب فقهـي مراجعـه       مستندات فقهي و ادله

، شـهيد ثـاني در شـرح لمعـه    . بق نيز وجود داشته استهمين حكم در قانون مجازات سا
  :  دده  مي چنين شرح، بيان شهيد اول را همراه با توضيح خويش
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هرگاه يك نفر اقرار كند كه مقتول را عمداً كشته است و ديگري اقـرار كنـد اشـتباهاً او    «
 كه بخواهد و الـزام مقـر   دم در تصديق هر كدام از آن دو اقرار ولي، را به قتل رسانده است

سـبب  ، از ايـن دو اقـرار   هريـك زيـرا   ؛به انجام آنچه كه نتيجه جنايت او است اختيـار دارد 
دم مخير اسـت   ولي ،امكان ندارد ها آنمستقلي براي تحقق نتيجه آن است و چون جمع بين 

بـه قتـل عمـد اقـرار كنـد و       كه يك نفرجا  آنشهيد ثاني در . »و نسبت به ديگري حقي ندارد
نيـز همـين حكـم را جـاري     د كن ـگناهي نفر اول و قاتل بودن خـودش اقـرار   فرد ديگر به بي

براساس قاعده اقدام نيز حكم مـواد  ، علاوه بر وجود اين مبناي فقهي. ]373ص، 25[ نددا مي
  .  قابل توجيه است 477و تبصره ماده 483

از يك گروه واقع شـده باشـد: ايـن صـورت در مـاده      اي  ب) جنايت در اثر رفتار عده
هيچ راهي بـراي تعيـين   ، بايد توجه داشت در اين حالت. قانون جديد بيان شده است 479

اجمـال  . ماند كه چه فردي را مسؤول قلمداد كنـد  مرتكب وجود ندارد و قاضي متحير مي
و شـك قاضـي بـا     در سبب هم در بدو امر و هم در انتها و مرحله رسيدگي وجـود دارد 

، اين همان وضعيتي است كه قانون مجازات سـابق . گردد آوري مرتفع نمي هيچ دليل يقين
جديـد بـا ديـدگاه     قـانون  479اما مـاده   ،را قرعه معرفي كرده بود  علاج آن 315در ماده 

هـاي موجـود در حقـوق     و البته تأثيرپذيري مقنن از ديدگاه استفقهي معاصرين منطبق 
حكايـت از تقصـير مـرتبط و     479زيـرا مفـاد مـاده     ؛توان ناديده گرفـت  غرب را هم نمي

  .  اند حقوق خارجي به آن پرداخته هاينظرمشتركي دارد كه در 
اگر اعضاي يك گروه با تبـاني  كه  است  اين فايده مهم و عملي كه اين ماده در بردارد

» رابطه سـببيت معـين  «سپس به دليل عدم اثبات يكديگر موجب جنايت بر فردي شوند و 
بخواهند خود را از مسؤوليت برهاننـد در هـدف نامشـروع خـويش ناكـام       توسط مدعي

توان گفت كه مـاده   از اين جهت مي. تباني را خنثي ساخته استين ا، و قانونگذار دنمان مي
ني و همكـاري مجـرمين   جنبه بازدارنـدگي از جـرم نيـز دارد و از تبـا    ، قانون جديد 479

  .  دكن ميبالقوه در راستاي ورود جنايت بر ديگران جلوگيري 
بـدون ارتبـاط عـاملين بـا يكـديگر:      ، ج) ارتكاب جنايت توسط يك نفر از بين چند نفـر 
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شود و معلوم نيست كه كداميك  گاهي جنايت توسط يك شخص از بين چند نفر واقع مي
از ايشـان بـراي ارتكـاب جنايـت     يك  هيچه و در عين حال از ايشان جنايت را واقع ساخت

اگـر در ايـن حـال لـوث محقـق نشـود بايـد        . اند منظور با هم در ارتباط و همكاري نبوده
 477در مـاده  . دكـر قانون جديد مجازات اسلامي تعيين تكليـف   478و  477مطابق مواد 

متسـاوي   اسـت و مسـؤوليت   تكليف حالتي كه متهمان سوگند ياد كننـد مشـخص شـده   
در قسمتي از حكم ماده بيان شده و تمايل بـه ديـدگاه فقهـي    ، عاملين محتمل ورود زيان

  .  شود در حالت سبب مجمل ديده مي تساوي مسؤوليت
از . بيـان شـده اسـت    478امتناع ورزند در ماده  اما حالتي كه متهمان از اداي سوگند

نيز از اين ماده اسـتفاده   تكاب جنايت و حصول لوثكه در حالت علم اجمالي به ار جا آن
  .  گردد شرح آن خودداري مي بازگوييشد و توضيحات مربوط بيان گرديد از 

  

الرعايه در فرض علم اجمالي به سبب و حكـم بـه    اصول لازم .3

  مسؤوليت  

 تكليف اثباتي خواهان .1- 3

موظـف اسـت در حـد     اسـت ر كه متضرر فعل زيانبا ادعوخواهان ، در بحث سبب مجمل
در راستاي اثبـات ايـن   را لذا بايد ادله لازم . دكنادعاي خود را اثبات ، يك انسان متعارف

تواند بـه   واقعيت كه فعل زيانبار توسط يكي از خواندگان صورت گرفته ارائه دهد و نمي
ايـن امـر   . شـده اسـت   وارد كه زيان از ناحيه يكي از عاملين محتمـل د كناين ادعا بسنده 

لا مورد توجه و تأكيـد قـرار گرفتـه كـه در قـانون مجـازات        تنها در نظام حقوقي كامن نه
جديد اسلامي نيز مبناي تصميم قاضي معرفي شده است: مدعي قتل بايـد بـا توسـل بـه     

ايي از اين نكته در پاسـخ اسـتفت  . دكنمرتكب قتل را تعيين  –يعني قسامه –دليل اثبات قتل 
طبق نظـر  . آيت االله مكارم شيرازي كه پيش از اين بدان اشاره شد نيز قابل مشاهده است

در صورتي كه به هيچ وجه امكان شناسايي قاتل اصـلي نباشـد هـر كـدام بايـد      : «ايشان
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توان از خواهـان انتظـار داشـت كـه عامـل       البته گاهي نمي. »دنصف ديه مقتول را بپرداز
زيان را مشخص كند و به اثبات اجمالي حادثه توسـط خواهـان بايـد اكتفـا      واقعي ورود

در حالت اخير همين كه خواهان تكليف اثباتي خود را بـه نحـو متعـارف انجـام داد     . دكر
 بايـد  از اين پس آنان براي رهايي از مسـؤوليت  ،بار اثبات از او به خواندگان منتقل شده

صورت اگر تقصيري مشـترك و مـرتبط داشـته     در غير اين. ندكن هي خود را اثباتبيگنا
مرتكـب   هريـك دارند و اگر تقصـير مشـترك و مـرتبط نداشـته و      باشند همه مسؤوليت

؛ كـه در  افعال جدا از هم شده باشند بايد به منابع معتبر و نظر مشـهور فقهـا روي آورد  
  .  مباحث گذشته بدان اشاره شد

  

 ر عاملين محتمل زيانمحدود بودن شما .2- 3

وجود علت در ميان چند ه بايد علم اجمالي ب» سبب مجمل«وجود آمدن موضوع ه براي ب
وجـود علـت   ه ] و ظن و گمـان ب ـ 146و 145ص، 26به بعد؛  55ص، 19[ نفر داشته باشيم

در . زيان كافي نيست و جمع مورد نظر از اعضاي محدود و مشخص تشكيل يافته باشد
است با اثبات واقعه زيانبار در يك محدوده مشخص و ايجـاد علـم    واقع خواهان موظف

سـبب مجمـل را در مقابـل    ، اجمالي به ارتكاب زيان توسـط يكـي از افـراد ايـن محـدوده     
اين مطلب با مواد موجود در قانون جديد مجـازات اسـلامي كـه    . دتبيين كنديدگاه قاضي 

علـم اجمـالي بـه ارتكـاب     ، زيرا موضوع ايـن مـواد   ؛اردمنافات ند استبيانگر حالت لوث 
يعني لوث قسمتي از موضـوع   ؛تاسجنايت توسط يكي از عاملين محتمل و حصول لوث 

  .  و علم اجمالي در كنار لوث وجود دارد استماده 
  

 امكان استفاده از امارات قانوني و قضايي در اثبات مسؤوليت  .3- 3

تـوان اسـتفاده     مـي  خواندگان دعوا از امارات قانوني يا قضـايي نيـز   در ميان چند نفر از
احتمـال ورود  ، (امـاره قضـايي)   اگر به دليل اوضاع و احوال خاصي در نظر قاضي. دكر

 ،دهكـر به ايـن امـاره توجـه     دباي باشد قاضي  تر بيش زيان توسط يكي از عاملين محتمل
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لا نيز توضيح داديم كـه بـه    در سيستم كامن. دكنم به جبران خسارت همان فرد را محكو
بـا ايـن    ،دهنـد  اهميـت مـي  ، وقوع زيان توسط يك عامل از بين چند عامـل  تر بيش احتمال

كه احتمالات مختلف نسبت به عاملين متعدد وجـود دارد بـه تناسـب    جا  آنتفاوت كه در 
او را بـه جبـران قسـمتي از ضـرر محكـوم      ، هر عامـل  ميزان احتمال ورود زيان توسط

(مسؤوليت متناسب)؛ ولـي   پردازد بخشي از خسارت را مي، و در نتيجه هر عاملند كن مي
 ،تنها موجـب مسـؤوليت او شـده   ، عليه فردي از بين چند شخصيك اماره ، در حقوق ما

در قـانون مجـازات   شـت اگرچـه   بايـد توجـه دا  . سازد معاف مي ديگران را از مسؤوليت
اما ايـن امـر منافـاتي بـا طـرق       ،اسلامي طريق تعيين مرتكب قسامه قرار داده شده است

واسطه اقرار يا بـه دليـل علـم    ه يعني اگر يكي از متهمين ب ؛تر از قسامه ندارد اثباتي قوي
ي معـين گـردد همـان    قاتل اصـل  عنوان بهقاضي از راه متعارف و ادله موجود در پرونده 

  . فرد مسؤول نهايي خواهد بود
  
 استثنايي بودن اعمال قاعده تنصيف .4- 3

حقـوق مسـاوي ذيحقـان در    ويـا   مساوي مسؤولين (كه بيانگر مسؤوليت قاعده تساوي
 478يا حقوق چند شخص قابل تعيين نباشـد) در مـاده    حالتي است كه ميزان مسؤوليت
امـا بايـد توجـه داشـت جـايي كـه       . منعكس شده اسـت  قانون مجازات اسلامي جديد نيز

تـوان قائـل بـه     احتمال ورود خسارت از جانب يكي از عاملين بيش از سايرين است نمي
تنها يـك  ، از اداي سوگندكننده   كه امتناعجا  آنقانون مجازات نيز . شد تنصيف مسؤوليت

اي است كـه در   مشابه قاعده، قانوني راهكاراين . نفر است از اين رأي پيروي كرده است
 لا بيان شد كه اگر احتمال ورود زيان توسـط يكـي از عـاملين محتمـل     نظام حقوقي كامن

وانگهي وقتي احتمال مسـؤول  . باشد فقط او را بايد مسؤول ضرر وارده دانست تر بيش
د چنـين  كنل بر اين امر دلالت باشد و اوضاع و احوا تر بيش ،بودن يكي از عاملين محتمل

 .  از نظر حقوق ايران نيز قابل استناد و حجت است ،اوضاع و احوالي اماره قضايي بوده
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  نتيجه و پيشنهاد .4
ولي نتوان بـه يقـين    ،محرز باشد، هرگاه ورود زيان توسط يك شخص از بين چند عامل

ا موضـوع سـبب مجمـل مواجـه     موجب ضرر زيانديـده شـده ب ـ  ، كه كدام فردد كرمعين 
در نظـام حقـوقي   . اند حقوقدانان و فقها در اين زمينه نظريات متفاوتي ارائه كرده. هستيم
ي را بـا خـود   تر بيشتضامني عاملين محتمل طرفداران  ژرمني نظريه مسؤوليتـ رومي  

عهـده  ا برلا در حالي كه ابتدائاً بار اثبـات ادع ـ  در سيستم حقوقي كامن. همراه كرده است
تمام تلاش خود را براي معين كردن عامـل زيـان از بـين     دارديفه وظو او  استخواهان 

نتواند عامل ضـرر را معـين كنـد از ايـن پـس همـه خوانـدگان         اگر انجام دهد چند عامل
معيني از ايشـان وارد شـده    ضرر توسط فرد ندكنثابت  كه اين مگر ،مسؤول خواهند بود

در اصـلاح سـوم   . مدني خواهد داشـت  است كه در اين صورت تنها همان فرد مسؤوليت
مدني بيان شده كـه در حالـت    شرح حقوق جديد آمريكا و نيز اصول اروپايي مسؤوليت

متناسـب   مسـؤوليت ، همـه عـاملين محتمـل   ، عدم اثبات ورود زيان توسط شخص معين
توانسـت سـبب    كه هر فعاليتي تا حـد مطابقـت بـا ايـن احتمـال كـه مـي       بدين معنا  ؛دارند

  .  شود عنوان يك سبب در نظر گرفته مي هخسارت زيانديده گردد ب
كـه  جـا   آنامـا از   كـرد؛ اند كه بايد به اصول عمليه مراجعـه   از منظر فقهي برخي گفته

لـذا اصـول    يستنقابل انطباق  از مجاري اصول عمليهيك  هيچبا » سبب مجمل«موضوع 
فقها نيز برخي بـه  . بايد به قاعده قرعه رجوع گردد ،كننده نبوده عمليه در اين حالت تعيين

بـين عـاملين محتمـل     قاعده قرعه استناد كرده و گروهـي قائـل بـه تنصـيف مسـؤوليت     
  .  اند شده

براسـاس  ، 1392سال تا پيش از تصويب قانون مجازات اسلامي در ، در حقوق ايران
در حالت علم اجمالي به ارتكاب قتل توسط يكي از  1375قانون مجازات اسلامي مصوب 

با قيد قرعه ديه از آن دو ، دو نفر و عدم وجود حجت شرعي بر قاتل بودن يك نفر معين
نظريه قرعـه را  ، از اين رو غالب حقوقدانان حقوق خصوصي و كيفري. شد نفر گرفته مي
جمعي عاملين محتمـل   اما برخي قائل به مسؤوليت. شرح و قبول كردند، وعدر اين موض
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قانون مجازات اسلامي جديد كـه بـه بحـث سـبب مجمـل در       483تا  477اما مواد . بودند
از نظـر قـانون مجـازات    . قانون سابق را در اين زمينه نسخ كرده است ،جنايات پرداخته
طبـق  ، رتكـاب جنايـت و حصـول لـوث    در حالت علم اجمالي بـه ا  1392اسلامي مصوب 

در صورتي كه قسامه در جهـت اثبـات ادعـاي    . شود مقررات قسامه مرتكب مشخص مي
در غيـر ايـن صـورت    . ندكنعنهم بايد تشريفات قسامه را اجرا  اجرا نشود مشتكي، شاكي
ز اجـراي  بايد به نحو مساوي ديه را بپردازند و اگر تنهـا يـك نفـر از ايشـان ا     ها آنتمام 

اما در حالت علم اجمالي به ارتكـاب جنايـت و   . پردازد قسامه امتناع ورزد ديه را همو مي
عليـه يـا اوليـاي دم     علم اجمالي اقرار متهمـان باشـد مجنـي    أمنشاگر ، عدم حصول لوث

اما در فرضي كه جنايت در اثر رفتـار  . از متهمان خواهند بودهريك مخير به اخذ ديه از 
در . صورت مساوي بپردازنده همه عاملين محتمل بايد ديه را ب ،اي واقع شده رتبط عدهم

توانـد از   هرگاه رفتار عاملين با هم ارتباط نداشـته باشـد صـاحب حـق مـي     ، حالت اخير
ديـه از  ، قتـل درخصـوص  متهمان مطالبه سوگند كند كـه اگـر همگـي سـوگند يـاد كننـد       

ديـه بـه نسـبت مسـاوي از متهمـان دريافـت       ، و در غيـر قتـل  شود  المال پرداخت مي بيت
اليهم از اداي سوگند امتناع كنند ديه به نسبت مساوي از ايشـان اخـذ   اگر مشار. شود مي
  . شود و اگر تنها يكي از اداي سوگند خودداري ورزد همو بايد ديه را بپردازد مي

ديق ديگـر سـبب   در زمينـه مصـا   1392ملاك مواد قانون مجازات اسـلامي مصـوب   
تـوان در    مـي  هاي ايـن قـانون  راهكاراز  ،مجمل غير از باب جنايات نيز قابل جريان بوده

اين قانون بيـانگر نظريـات    483تا  477خصوصاً كه مفاد مواد  د؛كرموارد ديگر استفاده 
  .  استي حقوقي بزرگ جهان ها   عقلايي موجود در فقه معاصر و نظام
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 . حضرت آيت االله علوي گرگانياز  11/2/1392مورخ  85910] استفتاء شماره 16[  

 .  بي تا، القرآن الحكيم دار ،قم، كتاب القصاص، الفقه، حاج سيد محمد، ] حسيني شيرازي17[  



  ...مطالعه تطبيقي مسؤوليت مدنيــــــــــــــ ـــــــــو همكار  زهره افشار قوچاني       

22  

  

» عليــه اشــخاصم ئجــرا«، 1حقــوق جــزاي اختصاصــي ، محمــد مهــدي، ] صــادقي18[ 
 .  1384، نشر ميزان ،تهران، 8چ ، (صدمات جسماني)

مجلـه دانشـكده حقـوق و علـوم     ، »مدني سـبب مجمـل   ليتمسؤو«، محسن، ] صفري19[ 
 .  1379، 49ش ، دانشگاه تهران سياسي

مجمـع علمـي و    ،تهـران ، 6چ ، محشـاي قـانون مجـازات اسـلامي    ، ايـرج ، ] گلدوزيان20[ 
  .  1384، فرهنگي مجد

(الزامـات خـارج از    مسـؤوليت مـدني  ، حبيـب االله ، سـيد حسـين و رحيمـي   ، ] صفايي21[ 
هـا   سـازمان مطالعـه و تـدوين كتـب علـوم انسـاني دانشـگاه        ،تهران، 4 چ، قرارداد)
 .  1391، (سمت)

نشـر   ،تهـران ، مدني بـدون قـرارداد   و مسؤوليتها  الزام، سيد مرتضي، ] قاسم زاده22[ 
 .  1386، ميزان

 ،تهـران ، )ضـمان قهـري  ، ي خارج از قراردادها  حقوق مدني (الزام، ناصر، ] كاتوزيان23[ 
 .  1374، تشارات دانشگاه تهرانان

 –فلسـفي  هـاي   پـژوهش ، »بررسي قاعده عدل و انصـاف و آثـار آن  «، علي، محامد ]24[
  .  1385، 30ش ، زمستان، كلامي

مجمـع علمـي و    ،تهـران ، 4چ ، ترجمـه مباحـث حقـوقي شـرح لمعـه     ، اسـداالله ، ] لطفي25[ 
 .  1385، فرهنگي مجد

نشـر   ،تهـران ، ني سازندگان و فروشـندگان كـالا  مد مسؤوليت، حسن، ] جعفري تبار26[ 
  .  1375، دادگستر

 


