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  چكيده

بـراي   افزايش مدت امتياز انحصاري اختراعات از طريق حمايت از شناسـايي كاربردهـاي جديـد   
ي اخيـر از سـوي   هـا   بـه طـور جـدي در سـال     اختراعات قبلي موضوع چالش برانگيزي است كه

قانونگـذار ايـران در    عـدم موضـعگيري  . مورد توجه قـرار گرفتـه اسـت    يافته توسعهكشورهاي 
قوانين مرتبط، اهميت حقوقي موضوع را براي يك موضعگيري مناسـب كـه سـازگار بـا اصـول      

در مقاله حاضر وضعيت حقـوقي  . كند  مي للي باشد نمايانالم ناختراعات و تعهدات بي اوليه حقوق
و با هدف تعيين راهكار فراگير در برخـورد بـا ايـن     اربردهاي نوين با نگاهي تطبيقيشناسايي ك

موافقتنامـه  ( للـي الم ندر سـه سـطح بـي    ـ  ي موافـق و چـه مخـالف   ها  چه در نظامـ پديده نوظهور  
 و حقـوق داخلـي كشـورها    )كنوانسيون ثبت اختراعات اروپا و پيمـان آنـدئان  (اي  ، منطقه)تريپس

دهد كه اصول اوليه و مسلم حقـوق اختراعـات     مي اين مقاله نشان. مورد مطالعه قرار گرفته است
ي مخـالف و خـواه   هـا   خواه در نظام ـللي مستلزم آن است كه كاربردهاي جديد  الم نو تعهدات بي

ي هـا   در همـين راسـتا، نظـام    .طـرح گردنـد  » اختراعـي  فرايند«بايد در قالب  ـي موافق  ها  در نظام
 فراينـد «حـدود تعريـف قـانوني    ق ي مخالف از طريق تضييها  از طريق توسيع و نظامبايد موافق 

  .كنندو تنظيم  ها را تحديد پذيري اين گونه يافتهنا حمايتويا  ، حمايت پذيري»اختراعي
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  مقدمه .1
 تـوان كشـورها را بـه لحـاظ اقتصـاد      للي امروز و نظـم كنـوني آن مـي   الم ندر جامعه بي

محصــولات  كننــده  و توليــدكننــده   بــه دو دســته مصــرف) بــه صــورت نســبي(صــنعتي 
ايجاد نظـام انحصـاري    در پيكننده   در اين ميان كشورهاي توليد. ژيك تقسيم كردتكنولو

تـر   در پي استفاده كـم هزينـه  كننده   براي خود هستند و از جانب ديگر كشورهاي مصرف
در . تر كردن انحصار اين گونه كشـورها هسـتند   از توليدات اين گونه كشورها و كم رنگ

بـراي اثبـات امتيـازات و حقـوق خـود بـه       كننـده    اي صـنعتي و توليـد  اين زمينه كشـوره 
 اي هاي گـزاف علمـي و سـرمايه    اي و دو يا چند جانبه و هزينه للي، منطقهالم نمعاهدات بي

و در حال توسـعه بـا    يافته توسعه تر كمكشورهاي  ،و از جانب ديگر كنند خود استناد مي
 هزمين ـدر (اد به قواعد حقوق بشري مثل حـق بـر توسـعه و حـق سـلامت عمـومي       استن

در ايــن ميــان يكــي از  .]36، ص1[در پــي منــافع خودشــان هســتند) اختراعــات دارويــي
اقتصـادي، ارتقـا    تـر  بـيش ي هرچـه  ور هـره بـراي ب  يافتـه  توسـعه راهبردهاي كشورهاي 
براي محصولات تكنولوژيك توليد شده توسط اين كشورها اسـت  استانداردهاي حمايتي 

 مطـرح ) تـريپس (هـاي تجـاري مالكيـت فكـري     جنبه كه به طور عمده در امتداد موافقتنامه
ين و تـر   يكـي از بحـث برانگيـز   . شهرت يافته اسـت  1»تريپس پلاس« جريانشود و به   مي
 2كـاربرد نـوين بـراي اختراعـات قبلـي      ارائـه » ستريپس پـلا « جريانين مصاديق تر مهم

يك اختراع مستقل، با هدف جلوگيري ورود اختراعات سابق بـه حـوزه عمـومي     عنوان به
 »اي هاختراعات خوش«يا  4»اختراعات هميشه رويان« كه به جريان 3است

معـروف شـده   5
شخصـي اعـم از مختـرع    كه  ايناز  عبارت استكاربرد جديد  ارائهشناسايي و . ]2[است

، كنـد تغييـري در اصـل اختـراع اوليـه ايجـاد      كه  اينشخص ثالث بدون ويا  اختراع اصلي
شناسـايي كـاربرد جديـد در    . دهـد  ارائـه كاربري نويني را براي يك اختراع قبلاً موجـود  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. TRIPs Plus  

2. new use Patent 

3. public domain 

4. ever greening of patents 

5. patent cluster 

6. first-medical indication 
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كـه   ايـن صورت اول . صورت قابل تصوير استزمينه اختراعات دارويي و درماني به دو 
براي يك ماده يـا تركيـب شـناخته شـده كـه فاقـد كـاربرد دارويـي اسـت، يـك كـاربرد            

 تشـخيص «كـه اصـطلاحاً    گـردد  ارائهشناسايي و  خاص )درماني يا تشخيصي(دارويي

ه يـا تركيـب شـناخته شـده     بـراي يـك مـاد   كه  اينفرض دوم ].2[دشو  مي ناميده 1» اوليه
بوده است كاربرد دارويـي  ) درماني يا تشخيصي(دارويي خاصي  آثاركه داراي  دارويي

كـه   گـردد  ارائـه  و هـاي جديـد درمـاني يـا تشخيصـي شناسـايي       قابل اعمـال در زمينـه  
مطالعـات صـورت گرفتـه در     .]128، ص 2[دشو  مي ناميده 2»تشخيص ثانوي«اصطلاحاً 

منفي اين پديـده بـر    تأثير دهنده نشانمينه شناسايي كاربرد جديد در اختراعات دارويي ز
، سـرقت  ]3[هـاي توليـد دارو، انتقـال تكنولـوژي      دسترسي به دارو، قيمت دارو، ظرفيـت 

هــاي توليــد داروهــاي ســنتي در كشــورهاي در حــال توســعه  منــابع ژنتيكــي و ظرفيــت
 للـي الم نبا نگاهي تطبيقـي، موضـوع حاضـر در سـه سـطح بـي       ادر همين راست. ]4[است
كنوانسيون ثبـت اختراعـات اروپـا و    ( اي همنطق ،)تريپس( هاي تجاري مالكيت فكري  جنبه

 و در سطح حقـوق داخلـي كشـورها و نهايتـاً    ) رويه قضايي موازي با آن و پيمان آندئان
اي كـه   ي اصـلي هـا   بـر ايـن اسـاس پرسـش     .مورد بررسي قرار گرفته است حقوق ايران

ماهيت و به تبـع   :كرد توان اين گونه طرح  مي پاسخ به آن است را پژوهش حاضر در پي
كــاربرد جديــد در حــوزه حقــوق اختراعــات چيســت؟       ارائــهجايگــاه شناســايي و  

و حقـوق   اي هللي، منطقلما نهاي صورت گرفته در سطح قوانين و مقررات بي ريگي ضعمو
ها با توجه بـه پرسـش نخسـت بـا      داخلي كشورها چيست؟ و تا چه حد اين موضعگيري

مباني و اصول حقوق اختراعات سازگاري دارد؟ چيدمان و مفاد قوانين و مقررات ايـران  
ه؟ در صورت عـدم تكـافوي مقـررات مـرتبط،     كرد تا چه حد تكليف موضوع را مشخص

حقوقي جامع و مانعي كه اهداف و مصالح ملي هر كشور را با توجه به منـافع آن  حل  اهر
رسـد اصـول كلـي حقـوق اختراعـات در        مـي  چيست؟ در اين زمينه به نظر كندبرآورده 

سطوح و قلمروهاي حقوقي گوناگون مستلزم آن خواهد بود كه كاربردهاي نـوين بـراي   

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

1. first-medical indication 

2. second-medical indication 
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قابـل طـرح باشـند و اهـداف قانونگـذاران      » هاي اختراعيفرايند«اختراعات قبلي در قالب 
 .تنظيم گردد» هاي اختراعي فرايند«توسيع مفهوم قانوني ويا  تضييق براساس

  

 لليالم نجايگاه موضوع در سطح اسناد بي .2

للي مرتبط با حقـوق اختراعـات،   الم نهاي بي از كنوانسيون، معاهدات و موافقتنامهيك  هيچدر 
 مقرره خاصي كه بـه طـور صـريح     ،مقررات ماهويويا  اعم از اسناد حاوي مقررات شكلي

عدم حمايـت از كـاربرد جديـد در اختراعـات     ويا  به صورت ضمني اعضا را به حمايتويا 
در  اي هللـي پذيرفتـه شـد   الم نبـي  از اين روي در حال حاضر دكترين. ، وجود نداردكندملزم 

للـي،  الم ندر ايـن ميـان موافقتنامـه تـريپس در سـطح بـي       ].5[اين خصـوص وجـود نـدارد   
ه كـرد  در زمينه كاربرد جديد در اختراعات دارويي، به خود جلب ويژه بهين توجه را تر بيش
گـذار آن بـر   تأثيرهـاي   نامه مزبور و جنبـه لذا در اين بخش از نوشتار حاضر، موافقت. است

  .بحث كاربرد جديد، موضوع بحث قرار خواهد گرفت
  
  تريپس در ارتباط با شناسايي كاربرد جديد مقررات. 1- 2

ي ا ضـمني ويـا   للي دلالت صريحالم نبي آور الزامدر موافقتنامه تريپس نيز مانند ساير اسناد 
از  ].6[شـود  ممنوعيت حمايت از شناسايي كاربرد جديد مشـاهده نمـي  ويا  مايتمبني بر ح

مختـار هسـتند؛ امـا     رسد، اعضا در اين خصوص كاملاً  مي همين روي در وهله اول به نظر
ورقه اختراع، منـدرج در مـاده    يگردد كه به شرايط اعطا  مي موضوع در جايي دچار چالش

به عبارت ديگـر پرسـش بنيـادين در ايـن زمينـه آن       .شود  مي مراجعه اين موافقتنامه 27)1(
است كه آيا در صورت انطباق اركان و شرايط مندرج در ماده مذكور با ماهيـت شناسـايي   
كاربرد جديد، نتيجه حاصل شده، از لحاظ قواعد و مقررات اين موافقتنامه يك اختـراع قابـل   

 پاسـخ بـه ايـن پرسـش مقتضـي آن اسـت كـه در كنـار         يا خير؟ گردد  مي حمايت محسوب
موضـوع شناسـايي كـاربرد جديـد در      تحليلي كلي از قواعـد موافقتنامـه تـريپس در مـورد    

بخشـي از نوشـتار   ) غيردارويـي اعـم از اختراعـات دارويـي و    ( رابطه با مطلـق اختراعـات  
  .اص داده شودحاضر به قواعد مختص به اختراعات دارويي و درماني اختص
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  قواعد كلي تريپس و شناسايي كاربرد جديد .1- 1- 2

يـا فـرآورده، در    فراينـد ورقه اختراع براي هر نوع اختـراع خـواه   «: دارد  مي مقرر 27)1(ماده  
جديـد، حـاوي گـام ابتكـاري و قابليـت كـاربرد       كـه   آن هاي تكنولوژي، مشروط بر همه زمينه

سـت، ايـن مـاده ضـمن بيـان      ا كه پيـدا  طور همان .»....ل دسترس خواهد بودصنعتي باشد قاب
ــه   ســه شــرايط ــق، محصــور در  گان ــراع را بــه صــورت مطل ــد«اختــراع، مصــاديق اخت  فراين
ه بـودن  يـا فـرآورد   فراينـد ديگـر  بـه عبـارت   . كند  مي اعلام 2»فرآورده اختراعي«و 1»اختراعي

اين موافقتنامه در واقع شرط مبنـايي قابـل حمايـت     براساسگردد   مي اختراع معرفي عنوان به
ايـن در  . احـراز گـردد   الـذكر  فوقگانه   بودن يك اختراع است و بايد قبل از بررسي شرايط سه

و فـرآورده اختراعـي ارائـه نشـده      فراينـد از مفهـوم  حالي است كه در اين موافقتنامه تعريفي 
 شـناخته  3»هـاي تـريپس   يريپـذ  انعطـاف « عنـوان  بهآنچه است و تعريف آن در واقع در قالب 

تا با توجه به مصـالح داخلـي خـود آن     شود، در اختيار كشورهاي عضو نهاده شده است  مي
مصـاديق  بـرخلاف  كـه    اسـت  اي هماهيت شناسايي كـاربرد جديـد، بـه گون ـ    .كنندرا تعريف 

كه از سنخ امور ملموس و فيزيكي هستند، از نوع امور راجع بـه شـناخت   » فرآورده اختراعي«
منتفـي باشـد و   » فـرآورده اختراعـي  «كه ذاتاً طرح آن در قالب  كند  مي اقتضا و است و آگاهي

ن كـرد  در واقـع الـزام مطـرح   . موضـوع ثبـت قـرار گيـرد    » اختراعـي  فراينـد «الزامـاً در قالـب   
ناشـي از شـرايط ذاتـي مفهـوم شناسـايي      » اختراعي فرايند«شناسايي كاربرد جديد در قالب 

همين شرايط ذاتي باعـث شـده اسـت كـه شناسـايي كـاربرد جديـد تنهـا          .است كاربرد جديد
متـد  «ادعـاي  ويـا   4»مـوارد كـاربرد  «هاي ادعـاي   ابليت آن را داشته باشد كه در يكي از قالبق

كه هر دو شيوه مذكور از نظر اصول اوليـه حقـوق اختراعـات و     -  5»استفاده فرايند/ استفاده 
 بنـدي  دسـته » اختراعـي  فراينـد «مقررات تمامي كشـورها در زيـر مجموعـه ادعـاي     و قوانين 

6مطرح گرددـ   شود  مي
تعريف مـاده   براساسلذا با توجه به توضيحات فوق و . ]127 ، ص4[

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. process 

2. product 
 

3. Trips flexibilities 
2. Use Patent.     3. Method of Use/Process of use     

4. use patent     
5. method of use/process of use 

 ←ينـد افربايـد حصـول يـك    » موارد كـاربرد «در ادعاي . تفاوت دو شيوه مذكور در نحوه احراز شرط جديد بودن است .6
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 يـك اختـراع   عنـوان  بـه تواند از طـرف اعضـا     مي تنها در صورتي تريپس كاربرد جديد 27)1(
جديـد بـودن، گـام    گانه   ايط سهحائز شر» اختراعي فرايند«كه در قالب  مورد حمايت قرارگيرد

 ابتكاري، كاربرد صنعتي باشد و صرف شناسـايي كـاربري نـوين بـراي اختراعـي كـه قـبلاً       
كـه   ايـن گـردد، فـارغ از    ارائـه » اختراعـي  فراينـد «در قالب يك كه  اينموجود بوده است، بدون 

در . گـردد  خير، موضوع قابل حمـايتي محسـوب نمـي   ويا  مذكور باشدگانه   داراي شرايط سه
 فراينـد ويـا   رابطه تابعيت بين محصـول » اختراعي فرايند«كاربرد جديد به شكل  صورت طرح

در حقيقـت همـين   . خواهـد آمـد   بـه وجـود  قبلي قطع خواهد شد و اختراعي اصـيل و مسـتقل   
ي فراينـد ويـا   ربرد جديد شناسايي شده نسبت بـه محصـول  رابطه تابعيت و عدم استقلال كا

فقـدان   درسـتي باعـث ايجـاد ايـن ادعـا      كه آن كاربرد در رابطه با آن شناسايي شده است، به
  .شرط جديد بودن به دليل وجود در فن و صنعت قبلي شده است

  
  دارويي قواعد تريپس و شناسايي كاربرد جديد در زمينه اختراعات .2- 1- 2

تـريپس جـاري    27)1(در زمينه اختراعات دارويي و درماني، تفسير لفظي فـوق از مـاده   
اســت و از ايــن حيــث، ويژگــي خاصــي كــه اختراعــات دارويــي و درمــاني را از ســاير  

 بــا ايــن حــال موافقتنامــه تــريپس در قالــب مــاده .وجــود نــدارد كنــداختراعــات متمــايز 
دهاي تشخيصـي، درمـاني، جراحـي    اعضا ممكن است مت ـ«: كند  مي كه مقرر 27)3(»الف«

، ايـن  »...كننـد  امسـتثن مؤثر در معالجه انسان و حيوانات را از دايره حمايت از اختراعات 
دارويـي و درمـاني را از حـوزه    » هاي اختراعـي فراينـد «اختيار را به اعضا داده است كه 

در زمينـه حمايـت از    27)1(بين مفاد ايـن مـاده و تفسـير مفـاد مـاده      . كنندحمايت خارج 
 جا آناز  توان برقرار كرد؛ بدين توضيح كه  مي كاربرد جديد ارتباط مفهومي معناداري را

 فراينـد «تنهـا در قالـب    27)1(از مـاده   الـذكر  فـوق كه كاربرد جديد بـا توجـه بـه تفسـير     
كــردن مســتثنا شــود و از ســوي ديگــر امكــان   مــي قابــل حمايــت محســوب» ياختراعــ

                                                                                                                                        

بـه   ياختراع ـينـد  افربايد حصول يك » استفادهيند افر/متد استفاده «ادعاي در اختراعي با كاربرد جديد به اثبات  برسد و →
   ]. 7[ نباشدبيني  پيشهاي اختراعي قبلي قابل يندافره از طريق اثبات برسد ك
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براي اعضا وجود دارد، بنـابراين در  » هاي اختراعي درماني، تشخيصي و جراحيفرايند«
اسـتفاده   27)3(»الـف «مـاده   كدام از كشورهاي عضو از اختيار مذكور درصورتي كه هر

را مبنـي بـر عـدم حمايـت از كاربردهـاي جديـد در زمينـه         اي هني قاعـد به طور ضم كند
در واقـع ايجـاد چنـين    . ندك   مي اختراعات دارويي و درماني در قوانين داخلي خود ترسيم

 27)3(»الـف «مـاده  ناپذير اسـتفاده از اختيـار منـدرج در     ، نتيجه منطقي و اجتناباي هقاعد
از ايـن اختيـار، بـر حمايـت يـا عـدم       كننده   اعم از آن است كه منافع كشور استفاده بوده،

بـر ايـن اسـاس عملكـرد قانونگـذار      . حمايت از كاربردهاي جديد دارويي و درماني باشد
رسد كه در قوانين خود در عين حال كـه از    مي ايالات متحده در اين زمينه صحيح به نظر

حمايـت از   ، صـراحتاً كنـد   مي حمايت» اي اختراعي تشخيصي، درماني و جراحيهفرايند«
ينـد  افر«دارويـي را در صـورتي كـه در قالـب     كاربردهاي جديد اختراعات دارويي و غير

1.ه استكرد باشند، شناسايي» اختراعي
هاي آتـي   در بخش تفصيل بهنمونه مهم ديگر كه  

هاي اختراعـي  فراينـد «از كـه   آن عليرغماست كه  2كنوانسيون اختراعات اروپا خواهد آمد
امـا در عـين حـال حمايـت از      3آورد،   ميحمايت به عمل ن» تشخيصي، درماني و جراحي

را از طريق فرض قـانوني جديـد   ) هاي اوليه و ثانوي تشخيص(كاربردهاي جديد دارويي 
ه اسـت و اداره ثبـت اختراعـات اروپـا در حـال      كـرد  شناسـايي  4ينه كاربريبودن در زم

و با هدف دور زدن مقررات راجـع بـه عـدم     الذكر فوقحاضر به استناد به فرض قانوني 
اشاره شده، در موافقتنامه تريپس و كنوانسيون اختراعـات  گانه   هاي سهفرايندحمايت از 

 ، بـه ثبـت  »اختراعـي  فراينـد «و نه » فرآورده اختراعي«تراعات را به صورت اروپا اين اخ
ايـن اداره   غيردارويـي اختراعـات  درخصـوص   نكته جالب توجه آن است كه 5.رساند  مي

.ثبت گردد» اختراعي فرايند«در قالب بايد معكوس است و كاربرد جديد  اي هداراي روي

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. 35 U.S.C. § 287 (c) (1)

2. European Patent Convention

3. E.P.C, amended as 2000, article 53 ( c ).

4. Purpose - Related Product.

5. G05/83 EISAI/ Second Medical Indication ,at Para 17.
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 اي هجايگاه موضوع در سطح اسناد منطق .3

 مرتبط با حقوق اختراعات، موضوع كاربرد جديد تنها در كنوانسيون اي هاز ميان اسناد منطق 

 تفكيك لذا در اين بخش به. مورد توجه قرار گرفته است 1»آندئان«ثبت اختراعات اروپا و پيمان 

  .مورد بررسي و تحليل قرار خواهد گرفت الذكر فوقاز اسناد  كدام هرري گي ضعمو تفكيك به
  

  كنوانسيون ثبت اختراعات اروپا .1- 3

كنوانســيون ثبــت اختراعــات اروپــا و نيــز رويــه قضــايي مــوازي بــا آن در اداره ثبــت  

وع اختراعـات،  نسبت به حمايت از كاربردهـاي جديـد، بـه اعتبـار موض ـ     اختراعات اروپا

بدين توضيح كه نظام حمـايتي در مـورد اختراعـات    ؛ است اي هري دوگانگي ضعداراي مو

دارويي و درماني نسبت به نظـام حمايـت از كـاربرد جديـد در زمينـه سـاير اختراعـات        

با عنايت به اين امر در اين بخش، ايـن دوگـانگي   . تفكيك شده و داراي شرايط ويژه است

لازم بـه ذكـر اسـت كـه ايـن      . مبحث جداگانه مورد بررسـي قـرار خواهـد گرفـت    در دو 

ميلادي مورد بازنگري قرار گرفت و اين بـازنگري منجـر بـه     2000كنوانسيون در سال 

ي قبـل  هـا   هاي نـوين دارويـي و درمـاني در سـال     آن شد كه در مورد حمايت از كاربرد

عات و بعد از آن، دو جريان مستقل كنوانسيون ثبت اخترا 1973نسخه مصوب  بازنگري

اختراعــات درخصــوص  و در عــين حــال مــرتبط حقــوقي ايجــاد گــردد؛ در حــالي كــه 

كـه مبتنـي    ري سابق بر بازنگريگي ضعو درماني، چنين اتفاقي رخ نداد و مو غيردارويي

  .]8[تبر رويه قضايي اداره ثبت اختراعات اروپا است، كماكان باقي اس
  

  و درماني غيردارويياختراعات  .1- 1- 3

، نه بعد از بـازنگري و نـه قبـل از آن در    غيرداروييدر مورد كاربرد جديد در اختراعات 

نسبت بـه حمايـت يـا عـدم حمايـت، تعيـين        صراحت بهكه  اي همتن اين كنوانسيون، مقرر

و در  رويـه قضـايي   بـه واسـطه  و  1990در سـال   خـلأ ارد و ايـن  ، وجود ندكندتكليف ب

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ميلادي با اهداف توسعه اقتصـادي و سياسـي    1969است كه در سال  اي هپيماني منطق (Andean)» آندئان«  پيمان . 1

   .اكوادور به امضا رسيد كلمبيا و پرو، چهار كشور بوليوي،بين  سياسي كشورهاي منطقه آمريكا جنوبي
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1»موبيـل «با مسؤوليت محـدود   جريان پرونده شركت
 موضـوع پرونـده  . مرتفـع گرديـد   

بـه يـك نـوع روغـن صـنعتي بـراي كـاهش        » گليسرول استر«افزودن ماده درخصوص 
ي ثبت اين نـوآوري را بـه اسـتناد    اداره ثبت اختراعات اروپا تقاضا. ميزان اصطكاك بود

و با اين استدلال كه از اين ماده شيميايي پـيش از ايـن در مـواد     نفقدان شرط جديد بود
متقاضي ثبت متعاقباً با اصلاح و تغيير ادعـاي منـدرج   . كرد شده رد زنگ استفاده ميضد

بــراي مــاده كــاربرد جديــد «بــه » اســتفاده از مــاده گليســرول اســتر«در تقاضــانامه از 
ايـن هيـأت   . نظر ايـن اداره مطـرح كـرد   دفاعيات خود را در هيأت تجديد» گليسرول استر

توانـد حـاوي     مـي  نـوين  فراينـد كه استفاده از يك ماده موجـود بـا روش و    كرد استدلال
وصف جديد بودن باشد؛ ولي صرف افزودن يك ماده موجود به مـاده يـا تركيـب ديگـر     

دليل و هدف از اين نوآوري هدفي جديـد  كه  اينجديد بودن نيست؛ عليرغم حاوي وصف 
افزايد كه در موازات جديد بودن، يـك نـوآوري بايـد حـاوي      اين هيأت در ادامه مي. باشد

و  كنـد و يك مشكل بالفعل يا بالقوه را حل ) كاربرد صنعتي( ويژگي عملي و تكنيكي باشد
توانـد دلالـت بـه وجـود چنـين       نمـي كننـده    زه در ذهن مصرفصرف ايجاد هيجان و انگي

رويه اداره ثبت اختراعـات اروپـا در برخـورد بـا موضـوع پرونـده شـركت         .كندوصفي 
آن اسـت كـه شناسـايي كـاربرد جديـد در صـورتي يـك اختـراع          دهنـده  نشـان  »موبيل«

و  كنـد يك متـد جديـد حاصـل     به واسطه شود كه يك نتيجه تكنيكي جديد را  مي محسوب
هاي قبلـي فاقـد ويژگـي    فراينـد تكنيكي با اسـتفاده از طـرق و   حل  راهصرف حصول يك 

آن اسـت كـه شـرط مبنـايي حمايـت از يـك        دهنـده  نشانبه علاوه ].9 [جديد بودن است
است كه هدف و نتيجـه صـنعتي را   » اختراعي ندفراي«كاربري نوين، ارائه آن در قالب يك 

  .]10[كنددنبال 
  
 اختراعات دارويي و درماني .2- 1- 3

توان به دو دوره قبـل و    مي در زمينه كاربردهاي جديد دارويي و درماني راقوانين اروپا 
كـه   ايـن  بـا توجـه بـه   . كـرد  كنوانسـيون ثبـت اختراعـات اروپـا تقسـيم      بعد از بـازنگري 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Mobil/Friction reducing additive G2/88 [1990] OJEPO 93, [1990] EPOR 73, 88.  



  ...مطالعه تطبيقي وضعيت حقوقيو همكار ــــــــــــــــ ) زنجاني(سيد حسن شبيري        

94  

  

ري قبلـي ايـن   گي ضعاز مو اي هري بعد از بازنگري اين كنوانسيون در واقع دنبالگي ضعمو
ري گي ـ ضعموكه  اينكنوانسيون و رويه قضايي موازي با آن است و همچنين با توجه به 

شـورهاي  قبل از بازنگري ايـن كنوانسـيون در حـال حاضـر مـلاك عمـل بسـياري از ك       
يس و كانـادا اسـت، بنـابراين    ئاروپايي، از جمله ژاپن، نروژ، استراليا، سـو اروپايي و غير

  .شايسته است هر دو جريان حقوقي در اين زمينه مورد بررسي قرار گيرد
  
 ميلادي 1973كنوانسيون اختراعات اروپا مصوب مبتني بر  يرگي ضعمو .1- 2- 1- 3

ميلـي خـود را نسـبت بـه ثبـت        بـي تراعات اروپا در موارد مكـرر  در اين دوره اداره ثبت اخ
كـه  ــ   52)4(ميلي ناشي از تفسـير لفظـي مـاده      بياين . نشان داده بود ثانويهاي  تشخيص

 1973مصـوب   از كنوانسيون ثبـت اختراعـات اروپـا   ـ تبديل شد  » ج«53بعد از بازنگري به 
درماني انسان يا حيوانات از طريق متدهاي جراحـي، دارو درمـاني،    هايفرايندبود كه ثبت 

 .شود را ممنوع اعلام كرده است  مي تشخيصي كه در بدن انسان يا حيوانات به كار بردهو 
بـين تنظـيم تقاضـاي     اين اداره اعلام كرده بود كه از نظر اين اداره هيچ تفـاوت سـاختاري  

 .وجـود نـدارد  » اسـتفاده  فراينـد /روش«و ادعـاي  » دمـوارد كـاربر  «ادعاي  ثبت به صورت
بنابراين شناسايي يك كاربرد جديد دارويي براي ماده يـا تركيبـي كـه قـبلاً داراي كـاربرد      

زمينه ديگر درمـاني باشـد، در   ويا  در همان زمينه درمانيكه  ايناعم از  ،دارويي بوده است
از ايـن روي در تعـارض مسـتقيم بـا      و ويي و درمـاني واقع در حكم شناسايي يك متد دار

ــت      ــي اس ــي و جراح ــاني، تشخيص ــدهاي درم ــت مت ــت ثب ــده ممنوعي ــي   1.قاع ــأت فن هي
 ايـن اداره  خواهيتجديـدنظر 

كـه بعـد از   ــ  54)5(در ايـن خصـوص از مـاده    در تفسـيري  2
ايــن كنوانســيون فقــط  براســاسكــه  ردكــ اعــلام ـــ تبــديل شــد 54)4(بــازنگري بــه مــاده 

آيـا  كه  اينبا اين حال هنوز تفسيري از . شوند  مي هاي اوليه، قابل حمايت محسوب تشخيص
پاسـخ بـه     .شوند يا خير صورت نگرفته بود  مي قابل حمايت محسوب ثانويهاي  تشخيص

موضـوع پرونـده شـامل يـك     . شـد  مطرح 3»هافمن«اين سؤال به صورت جدي در پرونده 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. G1/83,Oj EPO 1985,64. 

2. Technicla Board of Appeal. 

1. Hoffman-la Roche, EPOR B591. 
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بـه نـام    غيردارويـي تشخيص اوليه براي يكي از مشتقات تركيب شـيميايي شـناخته شـده    
هاي مغزي بـه   بخشي آن در زمينه نارسايي مغزي و بهبود تواناييكه اثر بود» پايروليدين«

در صورتي كه يـك   كرد مقرر خواهيتجديدنظردر اين پرونده هيأت فني . اثبات رسيده بود
كنوانســيون ثبــت  54)5(مــاده  براســاسمــاده يــا تركيــب بــه صــورت تشــخيص اوليــه و 

نسـبت بـه تمـام كاربردهـاي     كننـده    به ثبت برسد، براي شخص ثبت 1973اختراعات اروپا 
يي شـود،  شـخص ثالـث شناسـا   ويـا   دارويي كه ممكن است در آينده توسط مخترع اوليـه 

ديگر آن مـاده يـا تركيـب بـا تمـام كاربردهـاي       به عبارت . گردد امتياز انحصاري ايجاد مي
خواهي با وضع اين مقـرره در پـي   تجديدنظرهيأت فني . گردد  مي دارويي و درماني آن ثبت

بـه مـواد و    را كـه در آينـده نسـبت    ثـانوي هـاي   آن بود كه به نحوي شناسـايي تشـخيص  
انـد، غيـر قابـل حمايـت      هاي اوليه ثبـت شـده   تركيبات دارويي كه قبلاً تحت عنوان تشخيص

مقـرره مـذكور توانسـت تـا حـدي مشـكلات اداره ثبـت اختراعـات اروپـا را در          . كنداعلام 
بـا  ؛ امـا هنـوز در بسـياري از مـوارد ايـن اداره      كنـد حـل   ثـانوي هـاي   ه با تشخيصهمواج

بـراي   ثـانوي هـاي   شناسـايي تشـخيص   هـا  آنشد كه موضـوع    مي هايي مواجه تقاضانامه
هـاي اوليـه قـرار     و در دسته تشـخيص هاي دارويي به ثبت رسيده بودفرايندمحصولات يا 

در پرونـده   1984ري نهايتاً منجـر بـه آن شـد كـه در سـال      گي ضعاين ابهام در مو. نداشت
ه كـرد  »نيموديپين«كه در آن متقاضي، تقاضاي ثبت كاربرد جديدي را براي داروي  1»باير«

 ثـانوي هـاي   نسـبت بـه قابليـت ثبـت تشـخيص      2بود، هيـأت تخصصـي تجديـدنظرخواهي   
يـك نقطـه عطـف     عنـوان  بـه را وضع كرد كه در زمينه كاربردهاي جديد دارويـي   اي همقرر

هيأت در مقرره مذكور، ضمن تكـرار رويـه قبلـي اداره ثبـت اختراعـات       3.شود اخته ميشن
، ثـانوي هاي  ، در عين حال براي رفع محدوديت ثبت تشخيصثانويهاي  براي رد تشخيص

در واقع اين شيوه ثبت كـه چيـزي   . داد ارائهشيوه جديدي را براي ثبت اين گونه اختراعات 
از يك راهبرد دورزننده در رابطه با قاعده ممنوعيت ثبت متدهاي درمـاني انسـان و    رت بيش

مـورد اسـتفاده قـرار    سـوئيس  حيوانات نبود، براي اولين بار توسط اداره ثبـت اختراعـات   

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

2. BAYER/Nimodipin (I), EPOR B320. 

3. Enlarge Board of Appeal.  

4. G05/83 EISAI / Second Medical Indication, EPOR B241. 
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 راسـاس ب. ]11[شـود   مي ياد 1»يسوئيسشيوه ثبت « عنوان بهگرفت و به همين اعتبار از آن 
در صـورتي قابـل ثبـت هسـتند كـه بـه صـورت ادعـاي          ثـانوي هـاي   اين روش تشـخيص 

استفاده از يك ماده يا تركيب دارويي شناخته شـده بـراي توليـد دارويـي ويـژه در جهـت       «
ايـن هيـأت بـا شناسـايي و پـذيرش       .تنظيم شده باشند 2»درمان يا پيشگيري بيماري معين

در واقع در پـي دور زدن دو مـانع اصـلي بـر      ثانويهاي  خيصي در ثبت تشسوئيسشيوه 
هـاي   تعـارض موضـوع حمايـت از تشـخيص    ، مـانع اول  :ها بود سر راه ثبت اين گونه يافته

ايـن   در» بـراي توليـد  «كه با اسـتفاده از قيـد    با قاعده ممنوعيت ثبت متدهاي درماني ثانوي
كـه بـا توجـه بـه امكـان ترديـد در مـورد         شرط جديد بودن ،مانع دوم شد و  مي شيوه رفع

، از طريق اشتراط زمينه فني مشـخص،  ثانويهاي  وجود اين شرط در مورد ثبت تشخيص
تـر در ايـن    بـه عبـارت روشـن   . شـده بـود  مين أت ـ» درمان يا پيشگيري بيماري معين«يعني 
در همـين زمينـه   .]11[نـه صـرف اسـتفاده    ،استفاده است جديد بودن ناشي از هدف ،شيوه

كانـه  «ي در پرونـده آقـاي   سوئيسهيأت فني با هدف تحديد حدود قانوني استفاده از شيوه 
 كه عملكرد دارو در خارج از بدن و در دستگاه دياليز بر روي خون بيمـار انجـام  » گافوچي

كـه دارو مـورد    كـرد  ي اسـتفاده سوئيستوان از شيوه   مي در صورتي كرد مقرر ،گرفت  مي
خود را نشان داده باشد كه در بـدن بيمـار و بـدون     مؤثرنظر در وضعيتي عملكرد درماني 

 و در مقام مقايسه بـا مقـررات تـريپس بـه نظـر      مجموعاً 3.خارجي باشد فرايندنياز به طي 
گيرد و بـه    مي قرار» هاي اختراعيفرايند«در دسته  ي ماهيتاًسوئيسشيوه  جا آنرسد از   مي

 را بـه اثبـات برسـاند،    فرايندعبارت ديگر كاربرد جديد شناسايي شده بايد شكل گيري يك 
  . تريپس ندارد 27توان گفت تعارضي با مقررات ماده   مي

 

  ميلادي 2000راعات اروپا مصوب اختر ي كنوانسيون گي ضعمو .2- 2- 1- 3

ــازنگري ايــن كنوانســيون در ســال   ــت   2000ب ــا ثب ــه ترديــدهاي موجــود در رابطــه ب ب
طي اين بازنگري با اضافه شدن بند پنجم به مـاده  . پايان داد ثانويهاي اوليه و  تشخيص

گري نيـز  هـا بعـد از ايـن بـازن     چه تا مـدت اگر ،تجويز گرديدهاي ثانوي  ثبت تشخيص 54
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. “Swiss Type Claim”. 
 

2. T 0138/02, of 27 June 2006, at point 2.6. 
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بـا مـانع قـانوني خاصـي      ثانويهاي  ي براي ثبت تشخيصسوئيساستفاده از شيوه ثبت 
مـواد و تركيبـاتي كـه داراي كـاربرد مشـخص در      ....«: مقرر شـد  5در بند  1.مواجه نبود

در فن و صنعت قبلـي وجـود   كه  آن هستند، به شرط زمينه متدهاي تشخيصي و درماني
مسـتثنا   مقـررات منـع حمايـت از متـدهاي درمـاني      53»ج«باشـند از مفـاد مـاده     نداشته
يـك مـاده تركيبـي كـه قـبلاً در زمينـه       اگـر  مفهوم مخالف اين ماده آن است كه . »هستند

، باشـد  اكنون در زمينه درماني ديگري كاربري يافتـه  ،درماني خاص داراي كاربرد بوده
به عبارت ديگر فرض . دشو جديد محسوب مي و در نتيجه استاز محصول قبلي مستقل 

كننده، آن محصـول دارويـي را از ابتـدا و بـا ايـن كـاربرد        بر آن است شخص شناسايي
در واقع در اين حالت جديد بودن كاربري جديد ناشي از زمينـه  . ه استكرد ايجاد ادعايي

امور درماني مرتبط بـا يـك    ،ارت ديگر منظور از فن و صنعت قبليكاربري است و به عب
مخصـص   ،رواز ايـن  و  نه كليت امـور دارويـي و درمـاني    ،بيماري و اختلال معين است

صـنعت   اين كنوانسيون است كه فـن و  54)1(تعريف جديد بودن و صنعت قبلي در ماده 
مشـخص اسـت    خوبي بههمچنين  ].16، ص11[قبلي را به صورت مطلق بيان كرده است

كه در ارتباط مقررات فعلي و قبلي در اين زمينه، موضـوع جديـد بـودن ناشـي از زمينـه      
. ي در رويـه قبلـي اسـت   سوئيسكاربري در واقع حلقه ارتباط مقررات جديد و شيوه ثبت 

جديد بـودن  هاي اوليه نيز قانونگذار اروپايي از همين شيوه  در زمينه شناسايي تشخيص
مـواد و تركيبـات   «: ه استكرد مقرر 54ماده  4در بند  ه وكرد در زمينه كاربري، استفاده

در زمينه متدهاي تشخيصـي،   ها آندر صورت شناسايي كاربرد توانند   مي شناخته شده
در فـن و   ـ ـ شخصدر آن زمينه مـ كه   ايندرماني و جراحي، به ثبت برسند؛ مشروط بر 

مفـاد مـواد مـذكور دلالـت بـر ايـن دارد كـه از نظـر         . »صنعت قبلي وجود نداشته باشـند 
هر اختراع دارويي فقط براي همان كاربرد قيد شـده در ورقـه اختـراع     ،قانونگذار اروپايي

در نتيجه ممكـن   و گيرد  مي و مستقل از ساير كاربردهاي آن محصول مورد حمايت قرار
فـرآورده  «ورقـه اختـراع    ردتعـداد كاربردهـايي كـه يـك محصـول دارويـي دا      است بـه  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

، تنظـيم ادعـا بـه صـورت شـيوه       )EBA(هيـأت تخصصـي تجديـدنظر     به بعد با توجه به اظهار نظـر  2010از سال . 1
   .ي به استناد رفع زمينه استفاده از اين شيوه ممنوع اعلام شده استسوئيس
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كه راجع به » كولوپلاست«با وجود اين، در پرونده  ].12[صادر شود» اختراعي

شناسايي كاربرد كنترل ادرار براي يك دستگاه قابل كارگذاري در بدن بيماران فاقد 

ابراز نگراني نسبت به امكان تمديد توانايي كنترل ادرار بود، هيأت تخصصي ضمن 

ن اقلام قابل حمايت كرد اراده خود را براي محدود ،بدون محدوديت مدت اختراعات

 داشتو مقرر  كرد با ارائه تفسيري مضييق از مفاد ماده مذكور اعلام 54) 5( برابر ماده

دارويي است و » تركيب«يا » هماد«هايي است كه موضوع آن  كه مفاد آن تنها شامل ادعا

  .]13[شود  هاي درماني قابل نصب در بدن نمي مثل دستگاه ،شامل ساير محصولات درماني

تعهـدات   را بـا  54) 5) و (4كه عملكرد قانونگذار اروپايي را در ماده ( با اين همه، زماني 

 تطبيـق  ت تـريپس اعضاي تريپس هم هسـتند بـا مقـررا    ها آناعضاي آن كه قريب به اتفاق 

كنوانسيون اختراعـات اروپـا مصـوب     گردد كه مقررات  مي شود، اين امر مشخص  مي داده

به صرف ارائه يك كاربرد جديد درمـاني  گواهي اختراع اعطاي  درخصوصميلادي  2000

  ت.تريپس در تعارض اس 27) 1با مفاد ماده (» فرايند«بدون الزام به طرح آن در قالب
 

  »آندئان«ري در پيمان گي ضعمو .4
بـه   1اداره ثبت اختراعات كشور پـرو  و با اعطاي پتنت از سوي 2000موضوع در سال  

ــايي   ــركت آمريك ــزر«ش ــخيص   » في ــايي تش ــراي شناس ــانويو ب ــرازول « داروي ث پي

ي جنسـي مـورد   ها انيدر زمينه ناتو اابتدشروع شد. داروي مذكور كه  2»پايريميدينوس

هـاي قلبـي بـه اثبـات      آن در درمـان نارسـايي   اثربخشـي گرفت، اكنـون    مي استفاده قرار

كننـده    ي توليـد هـا  شـركت دنبال شكايت برخـي از  ه متعاقب اين موضوع و ب رسيده بود.

ايـن سـازمان    داروهاي ژنريك در دبيرخانه عمومي سازمان آندئان، ديـوان دادگسـتري  

باع اسـت، بـا اسـتناد بـه     الات زمكه براي تمامي اعضا لا 3» 486شماره ي أر« 21طي ماده 

در  ي كـه قـبلاً  فرايندمحصول يا « كرد اعلام» جديد بودن«در شرط » مطلق بودن«معيار 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. INDICOPI. Case 89_AL 2000. 

2. “Pyrazolpyrimidinones” 

3. Andean Decision 486, Article 21. 
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كـاربرد متفـاوت از    ارائـه توانـد بـه صـرف     نمي.....فن و صنعت قبلي وجود داشته است،
ايـن در حـالي بـود    . »اوليه، موضوع اختراع جديد قرار گيـرد  كاربرد ادعا شده در اختراع

تقويـت و تحكـيم حقـوق    «قبلي ايـن ديـوان، اعضـا در زمينـه      يقواعد و آرا براساسكه 
1.مختار بودند» مالكيت صنعتي

تفسيري غايي از ايـن اختيـار    ارائهخود با رأي  ديوان در 
مات تقويتي تا زماني مفيد هسـتند كـه بـا اصـول و ضـوابط      اين اقدا كرد اعضا، استدلال

اقتصـادي و سياسـي، تعـارض     تـر  بيشيعني توسعه هر چه  ،بنيادين و اهداف اين پيمان
للي مؤخر كه متعارض با ايـن  الم نگونه مقررات ملي يا تعهد بيبنابراين هر. نداشته باشند

مـذكور مـانع از   رأي  ري ديوان درگي ضعمو .]14[پيمان باشند، قابل پذيرش نخواهد بود
هايي كه هم عضو اين پيمان هستند و هم عضـو تـريپس بـا تفسـير      شود كه دولت  مي آن

بـه نفـع حمايـت از     ـللـي مـؤخر    الم نتعهـد بـي   عنوان بهـ   27ويژه ماده  مقررات تريپس به
آن  دهنده نشانمذكور رأي  .ندئان شانه خالي كنندكاربردهاي جديد از تعهدات خود در آ

است كه از ديدگاه اين مرجع فرض بر آن است كه هر اختراعي در هر جايي از جهان بـه  
كاربرد اوليه آن در ورقـه ثبـت چـه بـوده اسـت بـا       كه  ايننظر از ثبت رسيده است، صرف

 ارائـه ناخته نشـده آن بـه ثبـت رسـيده اسـت و      ش ـويـا   تمامي كاربردهاي شناخته شده
تواند فقدان شـرط جديـد بـودن را بـراي آن كـاربرد       كاربرد جديد براي اختراع اوليه نمي

ري گي ـ ضـع اين در حالي است كه در مقام مقايسه موضوع با مو. جديد به ارمغان بياورد
عات اروپا فرض بر آن نهـاده  اروپا در زمينه اختراعات دارويي در كنوانسيون ثبت اخترا

شده است كه دايره حمايت از يك اختراع دارويي محدود به كاربردهـاي توصـيف شـده    
ورقه اختراع مستقل صـادر   ،در ورقه اختراع است و در صورت شناسايي كاربري نوين

  . ]15[ خواهد شد
 

  حقوق داخلي كشورها جايگاه موضوع در سطح .5
بـه سـه دسـته     هـا  آنيافتگي  از سطح توسعه صرفنظركشورها را توان   مي در اين سطح

كشورهاي داراي قوانين موافق، مخالف و كشورهايي با قـوانين و مقـررات ملـي سـاكت     

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

2. Andean Decision 344, Article 143. 



  ...مطالعه تطبيقي وضعيت حقوقيو همكار ــــــــــــــــ ) زنجاني(سيد حسن شبيري        

100  

  

همگـي از جملـه كشـورهايي هسـتند داراي      يافتـه  توسـعه  تـر  كـم كشورهاي . كردتقسيم 
كشـورهاي در  درخصوص  .نه شناسايي كاربرد جديد هستندمقررات ملي ساكت در زمي

آن است كه در قوانين و مقررات حـدود   دهنده نشانحال توسعه مطالعات صورت گرفته 
از اين كشورها موضعگيري صـريحي مبنـي بـر حمايـت يـا عـدم حمايـت از         درصد 55

از ايـن كشـورها مشخصـاً     صـد در 20شناسايي كاربرد جديد وجود ندارد و فقط حدود 
ايـن كشـورها    ].16[اند دهنسبت به حمايت از كاربردهاي جديد، مخالفت خود را اعلام كر

ــين، شــيلي   :عبارتنــد از ــه، هنــد، تايلنــد، فيليپ و  پاكســتان، جمهــوري دومنــيكن، اروگوئ
مـالزي،  كشـورهاي   .)اكـوادور  و پرو، بوليـوي، كلمبيـا  ( »آندئان«كشورهاي عضو پيمان 

آفريقاي جنوبي، مكزيك و چين تنها كشورهايي هسـتند كـه حمايـت از كـاربرد جديـد را      
در مقابل تـدقيق  . ]143، ص 4[اند  هفقط در زمينه اختراعات دارويي و درماني تجويز كرد

 دسـت ه نتـايج جالـب تـوجهي را در ايـن خصـوص ب ـ      يافته توسعهدر حقوق كشورهاي 
هـاي   هـاي قضـايي كشـور    قـوانين و رويـه   در گانهـايي كـه نگارنـد    بررسيدر  .دهد  مي

و  5، ايـالات متحـده  4، نيوزيلنـد 3، اسـتراليا 2، كانـادا 1كشـورهاي ژاپـن   شـامل  يافته توسعه
اين نتيجـه   ،عمل آورده عضو كنوانسيون ثبت اختراعات اروپا به يافته توسعهكشورهاي 

مـذكور حـداقل از كاربردهـاي     يافتـه  توسـعه ب به اتفاق كشـورهاي  دست آمد كه قريه ب
و حتي برخي از ايـن كشـورها ماننـد     كنند   مي حمايت) ثانويهاي  تشخيص(جديد دارويي

ايالات متحده آمريكـا از كاربردهـاي جديـد شناسـايي شـده در زمينـه        كانادا، استراليا و
حقوق اختراعـات  اين در حالي است كه  .كنند نيز حمايت قانوني مي يرداروييغاختراعات 

بسياري از كشورهاي در حال توسعه حتي كشورهاي در حال توسـعه مخـالف حمايـت    
حمايـت قـانوني   كـه   ايـن به دليل عدم موضعگيري صريح در مـورد   جديد از كاربردهاي

شود، دلالت قاطعي بـر   مي اي دقيقاً شامل چه نوع نوآوري» اختراعيهاي فرايند«از  ها آن

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Supreme Court of Tokyo, Heisei, 10 (GYOK) 401, 2001. 

2. Canadian Intellectual Property Office, Bulletin: Canadian Patents Issued, May 9,1989, item 

no. 14. 

3. Bristol-Myers Squibb Co. v. F.H . Faulding & Co .  Ltd.,F.C.A.2000. 

4. Pharmaceutical Management Agency Ltd. v. Commissioner of Patents, N.Z.C.A ,1999. 

5. 35 U.S.C. § 287 (c) (1). 
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نقطـه اشـتراك    ،در واقـع . ]149، ص 4[ رد يا پذيرش حمايت از كاربردهاي نوين، ندارند
هاي مخالف حمايت از كاربرد جديد فقـدان شـرط جديـد بـودن در      غالب استدلالات نظام

يـن لحـاظ بـه دليـل عـدم پوشـش برخـي از        كـه از ا  ]131، ص 2[ستا ها اين گونه يافته
فروض شناسايي كاربرد جديد، مثل تغيير رژيم يا طريقه مصرف دارو، ناكافي و نـاقص  

در يك محصول دارويي تغييـري ايجـاد   كه  اينمثال در صورتي كه بدون  عنوان به ؛است
ي خـوردن آن بـه   مثـل تزريـق بـه جـا    (شود و تنها از طريق تغيير طريقـه مصـرف دارو  

 3قـرص، روزانـه    1به جاي مصرف روزانه  مثلاً(، رژيم و وعده مصرف)صورت قرص
 مـؤثر هـاي ديگـر    نتايج درماني جديدي حاصل گردد كه در بيماري) قرص مصرف شود

در فروض شبيه به فرض فوق پرسش اوليه آن است كه ادعـاي مطـرح شـده يـك      .باشد
يا خيـر؟ تـا قبـل از پاسـخ بـه پرسـش        گردد  مي حمايت محسوب قابل »اختراعي فرايند«

جديـد بـودن، گـام ابتكـاري و كـاربرد صـنعتي       گانه   مذكور نوبت به بررسي شرايط سه
مشابه همين موضوع با عنوان درمان از طريق رژيم مصـرف در پرونـده   . نخواهد رسيد

 براسـاس راي متـد مصـرف   شركت ژن تك در زمينه طريقه مصرف داروي انسـولين ب ـ 
 1در اداره ثبت اختراعات اروپايي مطـرح شـد   ).اف.جي.آي(رشد  سطح رهايش هورمون

چه در حال حاضر چنين اگر ؛و مقررات كنوانسيون اختراعات اروپايي را به چالش كشيد
م صـرف اعـلا   ،بنابراين از اين منظـر . ]17[ادعاهايي در اداره ثبت اروپا قابل ثبت هستند

متدهاي درماني، تشخيصي و جراحي، بـه اسـتناد   ويا  حمايت از كاربرد جديد مخالفت با
از شرايط ثبت اختراعات، نتـايج مـورد نظـر را بـراي كشـورهاي مخـالف        كدام هرفقدان 

  . آورد  ميحمايت از كاربرد جديد به ارمغان ن
 

  
  وضعيت موضوع در حقوق ايران .1- 5

م ئ ـعلاهـاي صـنعتي و    مقررات قانون ثبت اختراعات، طرحكه  اينعليرغم در حال حاضر 
قانون جاري در حوزه حقوق اختراعـات و جـايگزين قـانون     1386تجاري مصوب سال 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. T 1020/03. 
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گردد، اما مقـررات قـانون سـال      مي محسوب 1310و اختراعات مصوب سال م ئعلاثبت 
از اين روي نگـاهي بـه مقـررات ايـن قـانون      . استمل أتاز لحاظ نظري هنوز قابل  1310

  .است حداقل از لحاظ علمي موجه
 .موضعگيري صريحي در اين خصوص صورت نگرفتـه اسـت   1310در قانون سال 
قابـل   27رسد، حكـم موضـوع كـاربرد جديـد از بنـد دوم از مـاده         مي با اين حال به نظر

هر كس كه مدعي يكـي از امـوال ذيـل    « :ين قانون آمده استا 27ماده  در. استنباط باشد
كشف هر وسيله جديد يا اعمال وسايل موجوده بـه   )2...:تواند تقاضاي ثبت دهد  مي باشد

وسـايل  «عبـارت  . »طريق جديد براي تحصيل يك نتيجه يا محصول صـنعتي يـا فلاحتـي   
اشـيا  ويـا   از اختـراع موجـود   به صورت مطلق به كار گرفته شده است و اعـم » موجوده

شناسـايي و   تفسير لفظي اين ماده اين نتيجه را خواهد داد كه. اختراعي استموجود غير
پذير است كـه در قالـب    اكتشاف كاربرد نوين براي يك اختراع موجود، در صورتي امكان

بـه  . صـول صـنعتي گـردد   يـك مح ويا  جديد، منجر به يك نتيجه صنعتي فراينديك راه و 
آن است كه صرف شناسايي و كشف يـك كـاربرد    27عبارت ديگر، مفهوم مخالف ماده 

ي كـه عمـلاً منـتج بـه يـك نتيجـه صـنعتي        فرايند جديد بدون به كار گرفته شدن در قالب
فـي بـه   تعري» اختراعـي  فراينـد «در ايـن قـانون از   با وجود اين . گردد، قابل حمايت نيست

ري قانونگـذار در ايـن   گي ـ ضـع تـوان مو   مـي  با عنايت به چنين تفسيري. عمل نيامده است
هاي كشورهايي دانست كه حمايت از كاربردهـاي جديـد    ريگي ضعقانون را نزديك به مو

اداره  نـادا و دانند؛ مانند قوانين آمريكـا، كا   مي » فرايند«در قالب  ها آنرا مشروط به طرح 
  .در زمينه اختراعات غيردارويي ثبت اختراعات اروپا

نيـز هماننـد    1386هاي صنعتي و علايم تجـاري سـال    در قانون ثبت اختراعات، طرح
موضعگيري صريحي در مورد حمايت يـا عـدم حمايـت از شناسـايي      1310قانون سال 

واد اين قانون در رابطه بـا  با اين حال مفاد برخي از م. كاربرد جديد صورت نگرفته است
شـده   ارائـه اين قانون از اختراع  1بنا به تعريفي كه در ماده . موضوع، داراي اهميت است

جديد بـودن،  گانه   كه داراي شرايط سه اي هاي اختراعي»فرآورده«ويا  »فرايند«است تنها 
 »ج«درعـين حـال در بنـد    . نـد شند، قابـل حمايت و كاربرد صنعتي با) 2ماده ( گام ابتكاري

 .انـد  از دايره حمايت خارج شـده » هاي تشخيص و معالجه انسان و حيوان روش« 4ماده 
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 ي معنـاداري گيـر  نتيجـه توان در دو بخش مجزا   مي از كنار هم قرار دادن مقررات مذكور
ويـا   »فراينـد «در بيـان مصـاديق اختـراع يعنـي      1اطـلاق مـاده    كـه  بخـش اول ايـن  . كرد

فيزيكي موضوع شناسايي كاربرد جديد، مقتضـي  از ديگر سوي ماهيت غير و» فرآورده«
» اختراعـي  فراينـد «آن است كه كاربرد جديد فقط قابليت آن را داشته باشد كـه در قالـب   

در قالـب  كـه   ايـن جديـد بـا توجـه بـه      بنابراين صرف شناسايي كـاربرد . قابل طرح باشد
ماهيت آن اكتشاف باشد يا خيـر،  كه  ايناز  صرفنظرمطرح نشده است،  »اختراعي فرايند«

هـاي تشـخيص و معالجـه     روش«ممنوعيـت ثبـت    كه بخش دوم اين 1.قابل حمايت نيست
تبعـاً  » اختراعـي  فراينـد «ر قالب و الزام ماهوي طرح كاربردهاي جديد د» انسان و حيوان

منجر به ممنوعيت ثبت شناسايي كاربرد جديد در زمينه اختراعات دارويي و درمـاني در  
گيـري   توان گفت از ايـن منظـر موضـع     مي با عنايت به اين استدلال .شود  مي حقوق ايران

تعريف قـانوني   ل قانون ايرانبا اين حا .قانونگذار ايران در موازات مقررات تريپس است
يـك نقـص و خـلأ     عنـوان  بهكه از اين منظر  نداده است ارائه» اختراعي فرايند«خاصي از 

كه زمينه را براي تفاسير متعـدد از اراده قانونگـذار    گردد؛ چرا  مي قانوني جدي محسوب
ل، حمايـت از كاربردهـاي جديـد از طريـق     منجر بـه تحمي ـ  آورد و نهايتاً فراهم مي ايراني

سـازي  مثـال يـك شـركت دارو    عنوان به .خواهد شدها  محسوب كردن اين يافته» فرايند«
تواند در عـين    مي كند  مي خارجي كه كاربرد جديدي را براي يك داروي ژنريك شناسايي

گـردد بـا اسـتفاده از نقـص       مـي  دي ايرانـي تولي ـ هـا  شـركت حال كه همـان دارو توسـط   
داده  ارائـه » اختراعي فرايند«قانونگذاري مدعي آن شود كه كاربرد جديد خود را در قالب 

چنين امري براي . قابل حمايت است) 1386قانون  1ماده ( قانون ايران براساس و نتيجتاً
سـارت بـه صـنايع بهداشـتي و     ايران علاوه بر تبعات شـديد اقتصـادي موجـب ورود خ   

    .تحقيقاتي خواهد شد

  يگير نتيجه .6
للي مـرتبط  الم ناز در كنار هم قرار دادن قواعد و اصول اوليه حقوق اختراعات و مقررات بي

گـردد كـه از منظـر حقـوقي       مـي  ويـژه موافقتنامـه تـريپس مشـخص     با حقوق اختراعات به
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  .]17، ص3[  :بهجوع كنيد براي ديدن نظر مخالف ر. 1
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توانـد يـك اختـراع      مي تنها در صورتي ري نوين براي اختراعات قبليارائه كارب شناسايي و
بـه عبـارت ديگـر شـخص     . مطـرح گـردد  » اختراعـي  فرايند«محسوب شود كه در قالب يك 

از افعال را كه بـا هـدف خـاص بـر روي يـك موضـوع خـاص بـراي          اي هدنبال«مدعي بايد 
از همـين روي از ديـدگاه   . بـه اثبـات برسـاند    1»د گـرد   مـي  دستيابي به هدف خاص اعمـال 

هـاي حقـوقي موافـق     گيري از لحاظ حقوقي، چه براي نظـام  ين موضعتر  صحيحگان نگارند
تنظيم ممنوعيت يا مشروعيت حمايت از كاربردهـاي جديـد    ،هاي مخالف حمايت و چه نظام

بـه عبـارت    .اسـت » اختراعـي  فراينـد «توسـيع دامنـه تعريـف قـانوني     ويا  از طريق تضييق
بـه قـدري موسـع در نظـر     را » فراينـد «دامنه تعريف قانوني بايد  هاي موافق تر نظام روشن

مثـال مفهـوم قـانوني     عنـوان  بـه . راحتي در آن جاي گيـرد  به» كاربرد«بگيرند كه شناسايي 
 صـرف شناسـايي كـاربرد   «، مثـل  »يك فعـل «شامل » افعالاز  اي هدنبال«علاوه بر » فرايند«

ه دهنـد  ليتشكعناصر و شرايط بايد هاي مخالف  در مقابل نظام. ]130، ص11[ شود» جديد
از دامنـه شـمول   » صرف شناسـايي كـاربرد  «را به قدري افزايش دهند كه » فرايند«تعريف 

  .خارج شود آن كاملاً
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، سازمان انتشـارات پژوهشـگاه فرهنـگ و    مباني مالكيت فكري، محمود، حكمت نيا  ]1[
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