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  چكيده
ي هـا  شركتادغام درخصوص  مقررات نسبتاً جامعبيني  پيشجارت، هاي لايحه ت يكي از نوآوري

هنگامي كه طرفين قصد انتقـال حقـوق و تعهـدات خـود از طريـق ادغـام را دارنـد،         .تجاري است
گـردد، از اهميـت بسـيار بـالايي      شروط عدم انتقـال كـه در بسـياري از قراردادهـا مشـاهده مـي      

  .برخوردار است
اثر ادغام بر شروط عدم انتقال موضـع  درخصوص  امريكا، رويه قضايي و قوانين ايالتي در

، با تحقـق ادغـام انتقـال كليـه     ها شركتاكثر قوانين ايالتي راجع به ادغام  براساس. واحدي ندارند
 به حكم قانون است و انتقال اراديكننده   ي بازمانده يا ادغامها شركتبه  ها ليتها و مسؤو دارايي

نتيجـه در هـيچ مـوردي ادغـام نقـض شـروط عـدم انتقـال محسـوب          شـود و در   محسوب نمـي 
بر اين باورنـد كـه انتقـال     ،عقيده مخالف داشته ها لتدر بعضي ديگر از ايا ها دادگاهگردد، اما  نمي

  .شود ارادي محسوب مي ها شركت گونه اينها و تعهدات به  دارايي
عقيده آنـان ايـن اسـت كـه چنانچـه ادغـام       . ي دارندتر  عقيده معتدل ها دادگاهگروه ديگري از 

  .متضمن ضرر و خطري براي اشخاص ثالث باشد، انتقال از طريق ادغام ممنوع است
حه تجارت نسبت اين موضـوع سـاكت   لاي ويژه بهدر حقوق ايران، قوانين و مقررات جاري و 
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گـردد آن اسـت كـه ادغـام، انتقـال ارادي       آنچه از مقررات قانوني در اين زمينه استنباط مي. است
  .ال استقادغام موجب تخلف از شروط عدم انت ،حقوق و تعهدات است و در نتيجه

  

  يال ارادق، انتانتقال به حكم قانون، ادغام، شروط عدم انتقال: يكليدگان واژ
  

  مقدمه. 1
، 1)[دوجانبـه (» ادغام مركـب «و ) يك جانبه(» ادغام ساده«: ادغام معمولاً بر دو نوع است

شـركت تجـاري بـه يكـي از      ها و تعهدات دو يا چنـد  چنانچه كليه حقوق و دارايي .]3ص 
منتقل شود، ادغام ساده و چنانچه به يك شركت جديد منتقل شـود، ادغـام مركـب     ها آن

و شـركتي كـه    »شـركت جديـد  «شركت تشكيل شده در نتيجه ادغام مركـب را  . ام داردن
و شركتي كه در اثـر ادغـام    »شركت بازمانده«كند  ي ديگر را در خود ادغام ميها شركت

  .شود ناميده مي »شركت منحل شده«دهد،  شخصيت حقوقي خود را از دست مي
اً به تصويب مجلس شوراي اسلامي رسـيده نيـز   لايحه تجارت كه اخير 590در ماده 

در مـاده   بندي تقسيمهمين  1.به دو قسم ساده و مركب تقسيم شده است ها شركتادغام 
، )1390ـ   1394(پـنجم توسـعه جمهـوري اسـلامي ايـران       سـاله  پـنج قانون برنامـه   105

بخش تعـاوني اقتصـاد جمهـوري     نامه اجرايي اصلاحي قانون و آيين 15/10/89مصوب 
  .گردد مشاهده مي 18/1/92وزارت تعاون، كار و رفاه اجتماعي، مصوب  اسلامي ايران

قراردادي است كـه بـه وسـيله آن     ادغام ساده :اند بعضي در تعريف ادغام ساده گفته
اران سـهامد . كنـد  تحصـيل مـي   ها و تعهدات شركت ديگر را كليه دارايي ها شركتيكي از 

سـهام شـركت بازمانـده را دريافـت     ويا شركت ادغام شده در قبال سهام خود وجه نقد 
  .]17، ص 2[ندكن مي

قراردادي است كـه بـه موجـب     :اند در مورد ادغام مركب، بعضي در تعريف آن گفته 
در  ،هي تجاري درگير در قرارداد ادغـام از بـين رفت ـ  ها شركتآن شخصيت حقوقي كليه 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

به جذب يك . گيرد به دو قسم ساده و مركب انجام مي ها شركتادغام  :دارد لايحه ياد شده چنين مقرر مي 590ماده . 1
، يكديگريا چند شركت در شركت ديگر ادغام ساده و به تشكيل شركت جديد از طريق ادغام حداقل دو شركت در 

  . ...شود مركب اطلاق مي ادغام
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شـوند و شـركت جديـد     گردد، تركيـب مـي   شركت تجاري كه توسط طرفين ايجاد مي يك
  .]12، ص 2[دكن ميي قبلي را تصاحب ها شركتهاي كليه دارايي

ماده يك قانون اصـلاح مـوادي از قـانون برنامـه چهـارم       16در حقوق ايران، در بند 
ي هـا  سـت نگي جمهوري اسـلامي ايـران و اجـراي سيا   توسعه اقتصادي، اجتماعي و فره

 :كنـد  در تعريف ادغام چنـين بيـان مـي    8/11/1386قانون اساسي مصوب،  44كلي اصل 
آن چند شركت، ضمن محو شخصيت حقوقي خـود،   براساسادغام اقدامي است كه «

 شخصيت حقوقي واحد و جديدي تشكيل دهنـد يـا در شخصـيت حقـوقي ديگـري جـذب      
  .»شوند

ي كه ادغام بر شركت منحل شـده  رين آثاتر مهمكه ملاحظه گرديد، يكي از  طور همان
ادغام صرفنظر از نـوع آن، موجـب انتقـال كليـه حقـوق و تعهـدات        گذارد آن است كه مي

 .]1582، ص 3[شـود  شركت تجاري پذيرنده ادغام به شركت تجاري بازمانده يا جديد مي
 ،ي منحله شدهها شركتعام شركت يا  مقام قائمديگر، شركت جديد يا بازمانده به عبارت 

باشـند،  ده كري منحله با اشخاص ثالث قرارداد منعقد ها شركتدر صورتي كه شركت يا 
و در واقع با انتقال موقعيت  شود جانشين كليه آن قراردادها مي شركت جديد يا بازمانده

ي بازمانـده يـا جديـد يكـي از     هـا  شـركت ي شركت يا مقام قائم. هستيم رو روبهراردادي ق
 105مـاده  » الـف « و در بنـد  1لايحه تجـارت بـه آن تصـريح    610نكاتي است كه در ماده 

ر به طو 15/1/0/89پنجم توسعه جمهوري اسلامي ايران، مصوب  ساله پنجقانون برنامه 
2.ضمني به آن اشاره شده است

 

شود، موضـوع شـروط    كه در انتقال حقوق و تعهدات مطرح مي يكي از مسائل مهمي 
بعضـي از قراردادهـايي كـه    . ي قـانوني در نقـل و انتقـال اسـت    ها يتقراردادي و محدود

 كنند، متضمن شروطي است كه شـركت را از انتقـال   با اشخاص ثالث منعقد مي ها شركت
گر بـا درج شـرطي در قـرارداد      بيمهدر قراردادهاي بيمه معمولاً مثلاً . كند قرارداد منع مي

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ي جديـد در تجزيـه كلـي و ادغـام مركـب و نيـز شـركت        هـا  شركت«: دارد ماده ياد شده در اين مورد چنين مقرر مي. 1
  .»...اند دهي منحل شها شركتشركت يا  مقام قائمبازمانده در ادغام ساده 

، ديـون و مطالبـات شـركت يـا     ايـي كليه حقـوق و تعهـدات، دار  ... )الفـ« :قرر مي داردقانون ياد شده چنين م 105 ماده. 2
  .»شود ي موضوع ادغام، به شركت پذيرنده ادغام يا شركت جديد منتقل ميها شركت
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ممكن است انتقال بعضي امتيـازات يـا    همچنين. كند نامه منع مي  بيمهگذار را از انتقال   بيمه
 1.مرجع خاصي باشـد دهد، موكول به تأييد مقام يا  پروانه هايي كه دولت به اشخاص مي

 گونـه  ايـن تواننـد بـدون رعايـت     ي تجـاري مـي  هـا  شـركت حال بحث ايـن اسـت كـه آيـا     
 هـاي  نظريـه با انجام ادغام حقـوق مزبـور را انتقـال دهنـد؟ در ايـن ارتبـاط        ها يتمحدود

  . مختلفي ابراز شده است
صـحبت شـده ابتـدا موضـع      تفصـيل  بـه كه در حقوق امريكا در اين ارتبـاط  جا  آناز 

سـپس بـه موضـع حقـوق      ،حقوق اين كشور را مورد بررسي و تجزيه و تحليل قرارداده
مجلس شوراي اسلامي كه بـه منظـور    17/1/1393مصوب  ويژه لايحه تجارت هايران و ب

دو  در پايان به موضـع  ،بررسي و تأييد به شوراي نگهبان ارسال گرديده است، پرداخته
  .كنيم كشور در اين ارتباط را مقايسه مي

  

  در حقوق امريكا ها آنو نقد  ها نظريهتجزيه و تحليل  .2
به اين مسـأله پرداختـه شـده اسـت و آراي مختلفـي در ايـن        تفصيل بهدر حقوق امريكا، 

ي ايـن  هـا  دادگـاه ابـرازي از سـوي    هاي هلذا در اين قسمت نظري. زمينه صادر شده است
  :پردازيم مي ها آنبه تجزيه و تحليل كرده، را بيان  ها لتكشور و موضع بعضي از ايا

 

  ابرازي هاي نظريه. 1- 2
ي هـا  يتي اين كشور در مورد اثر ادغام بر شروط منع نقل و انتقـال و محـدود  ها دادگاه 

نظريه انتقال بـه  ) 1 :دارند و سه نظريه در اين ارتباط ابراز شده استنظر  اختلافقانوني 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ارت وز« :دارد در ايـن مـورد چنـين بيـان مـي      22/8/1390قانون اصلاح قـانون معـادن، مصـوب،     7براي مثال ماده . 1
صنعت، معدن و تجارت مكلف است پس از رسيدگي به گزارش عمليات اكتشاف كه توسط اشخاص حقيقـي و حقـوقي   

در . نمايـد  است و تأييد آن نسبت به صدور گواهي كشف بـه نـام دارنـده پروانـه اكتشـاف اقـدام        صلاح گواهي شده ذي
يفيت آن، حـدود و مسـاحت زمـين مـورد اكتشـاف و      گواهي كشف بايد نوع يا انواع ماده معدني كشف شده، كميت و ك

سـال از تـاريخ    و تجـارت ظـرف يـك     گواهي كشف با تأييـد وزارت صـنعت، معـدن   . هزينه عمليات اكتشافي ذكر شود
 .»صدور قابل انتقال به اشخاص ثالث است
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  .بينابين نظريه) 3 ،نقض شرط نظريه) 2 ،حكم قانون

  

  انتقال به حكم قانوننظريه  .1- 1- 2

در ايالات متحده امريكا بر اين عقيده هستند كـه ادغـام انتقـال بـه حكـم       ها دادگاه تر بيش
، ص 4[شـود  اين نظريه ادغام موجب نقض شرط عدم انتقال نمـي  براساسون است و قان
آن است كه ادغام مخلوق اراده قانونگذار است و انتقال از طريق ادغـام   ها آناعتقاد  .]96

  .]44، ص 5[ شود انتقال ارادي تلقي نمي
لرادو، كـانزاس، لوئيزيانـا،   آلاباما، آلاسكا، آركانزاس، ك در بعضي قوانين ايالتي مانند

حقـوق و   نيز بـه ايـن موضـوع اشـاره شـده و ادغـام انتقـال ارادي       1وايومينگ و تگزاس
 ي تجـاري را ارتقـا  هـا   آن است كه فعاليـت  ها  شود، زيرا تمايل اين ايالت تعهدات تلقي نمي

هنگـامي كـه    همچنين. ]2و 1، ص 6[به صور مختلف را تسهيل كنند ها شركتادغام  ،داده
بـودن شـرط عـدم     الاجـرا  لازمتمـايلي بـه    ها دادگاهشود،  انتقال به حكم قانون انجام مي

نظـم عمـومي   بـرخلاف  و  شـود  مـي انتقال ندارند، زيرا معتقدند اين امر مانع تجارت آزاد 
  .]521، ص7[است 

كـه توسـط كـانون وكـلا تهيـه شـده و اكثـر         امريكا ي تجاريها شركتقانون نمونه 
انــد، حكــم  ايــالات در امريكــا آن را پذيرفتــه و آن را در قــانون ايــالتي خــود وارد كــرده 

اما تفسير رسمي كه در ارتباط با اين مـاده ارائـه گرديـده     2صريحي در اين مورد ندارد، 
از طريق ادغام موجب نقـض  گردد و انتقال  معتقد است ادغام، انتقال ارادي محسوب نمي

  .]265، ص8[شرط عدم انتقال نيست
معتقـد بـه   ، ي مختلـف امريكـا نيـز عمومـاً همـين بـاور را داشـته       ها  ي ايالتها دادگاه

بـه   هـا  آنآراي بـه چنـد نمونـه از     براي مثال. ي شركت جديد يا بازمانده هستندمقام قائم
  :شود شرح زير اشاره مي
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .2007ب مصو قانون اصلاحي شركت با مسؤوليت محدود تگزاس 1524براي مثال رجوع كنيد به ماده . 1

  : دارد قانون نمونه مذكور چنين مقرر مي 11ماده  7بند  3شق . 2
11.07 (3) all property owned by, and every contract right possessed by, each corporation or 

eligible entity that merges into the survivor is vested in the survivor without reversion or 

impairment. 
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قـرارداد مربـوط بـه اجـاره      1)1951(در پرونده دودير عليه باشگاه بيسبال لـويس . 1
. كـرد  ملكي براي زمين ورزشي بود و شرط مندرج در قرارداد، انتقال اجـاره را منـع مـي   

موجر بر مبنـاي نقـض   . شركت سهامي مستأجر در شركت سهامي مادر خود ادغام شد
دادگاه بيان داشت طبـق قـانون ايالـت    . دا كروشرط عدم انتقال براي تخليه ملك اقامه دع

شخصيت حقوقي خـود  و  شود ميمنحل  با انجام ادغام، شركت تجاري هرچندميسوري 
انحـلال شـركت و    امـا ، دگـرد  ميشركت بازمانده منتقل  به شهاي  دارايي ،را ازدست داده

دادگاه بـا تكيـه بـر لفـظ انتقـال در       سپس. شود انجام مي انتقال حقوق آن به حكم قانون
عليـه     مشـروطٌ  آنچهقرارداد اجاره بيان داشت لفظ ياد شده ناظر به انتقال ارادي است و 

. شـود  نه انتقالي كه به حكم قـانون انجـام مـي    ،از آن منع شده انتقال ارادي قرارداد است
  .]2، ص9[ شركت سهامي منحل شده نقض شرطي نكرده استبنابراين، دادگاه رأي داد 

شـركت سـهامي كـه    )1965(2در پرونده شركت آمريكن كمنت عليه دونتـز بـروس   .2
بـه موجـب قـانون ايالـت نيويـورك،      . داراي حقوق رهني بود در شركت ديگر ادغام شـد 

وق انتقال حق رهن مستلزم ثبت آن در مراجـع قـانوني اسـت و بـراي انتقـال معتبـر حق ـ      
دادگاه نيويورك بـر ايـن   . از سند انتقال تسليم مرجع ثبت شوداي  هرهني لازم است نسخ

ي تجـاري  هـا  شـركت قانون  براساسعقيده است كه انتقال حقوق و تعهدات در ادغام كه 
لكـن ممنوعيـت    ؛شود، به حكم قانون و قهـري اسـت   انجام مي 31961نيويورك، مصوب 

علـت ايـن امـر آن    . رهني بدون رعايت تشريفات ناظر به انتقال ارادي اسـت  انتقال حقوق
نيسـت، بلكـه جانشـين شـركت سـهامي       اليـه  منتقـلٌ است كه شـركت سـهامي بازمانـده    

در نتيجه، دادگاه نيويورك رأي داد با تحقق ادغام حق رهن بـه شـركت   . است شده منحل
، 10[ د رعايت تشريفات قانوني در آن نشده باشـد شود، هرچن منتقل مي سهامي بازمانده

  .]50ص 
فه انـرژي ريسورسـز عليـه    دادگاه عالي ايالت پنسيلوانيا در پرونده شركت سـانتا  .3

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Dodier Realty & Inv. Co. v. Louis Nat. Baseball Club, Inc., 1951 

2. American Cement Corp. v. Dunetz Bros., Inc., 1965 

3. New York Business Corporation Law, 1961, Article 906(a)(2) 
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در ايـن پرونـده   . را مورد پذيرش قـرار داد كننده   نيز جانشيني شركت ادغام1)1993(منرز
شـركت   1992در سال . لكين ممنوع بودانتقال قرارداد اجاره نفت و گاز بدون رضايت ما

ي أردادگـاه يـاد شـده    . طرف قرارداد در شركت سانتافه انرژي ريسورسز ادغام گرديـد 
جانشـين شـركت ادغـام    كننـده    شود، بلكه شركت ادغـام   ميداد ادغام انتقال ارادي تلقي ن

  .]2، ص6[شود  شده تلقي مي
نيـز   2)2006(شركت الكساندر و الكساندر عليـه كـوئلز  دادگاه ايالت آيوا در پرونده  .4

اسـتخدامي   در اين پرونده، در قرارداد. گردد  ميمعتقد است ادغام انتقال ارادي محسوب ن
شركت طرف قـرارداد  . ي رقيب كار كنندها شركتشرط شده بود كه كاركنان نبايد براي 

معتقد بـود شـرط مقـرر در قـرارداد     كننده   در يك شركت ديگر ادغام شد و شركت ادغام
ديگـر تعهـدي بـه رعايـت      ،پابرجا است، اما كاركنان شركت معتقد بودند با انجـام ادغـام  

  .]7، ص6[دادگاه استدلال كاركنان شركت را نپذيرفت. شرط ندارند
برداري از  بهره قرارداد 3)2013(در پرونده مزو اسكيل عليه روش داياگنوستيكس  .5
بين خوانده و شركت بايو وريس منعقد شده و حاوي شرطي بود كه هرگونـه   لوژيتكنو

 .دكـر شـركت خوانـده شـركت يـاد شـده را در خـود ادغـام        . كرد انتقال آن را ممنوع مي
انتقـال   ،دادگاه ايالت دليور معتقد بود انتقال از طريق ادغام نقض شرط عدم انتقـال بـوده  

  .]1، ص9[به حكم قانون نيست
بـدون  جر أمسـت انتقال از جانب  صرفاًاجاره  معتقدند اگر در قرارداد ها دادگاهبعضي 

اشاره شود انتقال اجاره به حكـم قـانون نيـز    كه  اينرضايت موجر منع شده باشد، بدون 
، 11[ شـود  ممنوع است، انتقال از طريق ادغام نقض شـرط مقـرر در قـرارداد تلقـي نمـي     

بعض ديگر معتقدند اگر قصد طرفين آن است كه حقوق قراردادي حتي از طريـق   .]90ص
در ايـن صـورت، حقـوق    . ادغام ممنوع باشد، بايـد ايـن موضـوع در قـرارداد قيـد شـود      

  .]90، ص 5[قراردادي به موجب ادغام قابل انتقال نخواهد بود
  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Santa Fe Energy Resources, Inc. v. Manners, 1993 

2. Alexander & Alexander, Inc. v. Koelz (2006) 

3. Meso Scale Diagnostics, LLC v. Roche Diagnostics GmbH (2013) 
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  نظريه نقض شرط عدم انتقال. 2- 1- 2

بـراي مثـال، در پرونـده    . شـود  ب نقض شرط عـدم انتقـال مـي   در اين نظريه، ادغام موج
ي يـاد  هـا  شـركت از هريـك  ، به موجب قراردادي )1979(1جي عليه گاردين.پي.شركت پي

كردند و در قرارداد شرط  شده از مزاياي حق اختراع ديگري در توليد شيشه استفاده مي
شـركت  . ناشي از حق اختـراع را نـدارد  يك از طرفين حق انتقال مزاياي  شده بود كه هيچ

 ».جـي .پـي .پـي «در شركت سهامي ثالث ادغام شد و شركت سهامي  »پرمگلاس«سهامي 
ششم استيناف كه قانون ايالت اوهايو را اعمال اي  هدادگاه منطق. مدعي نقض قرارداد بود

و چه به اراده طرفين كرد، معتقد بود انتقال، انتقال است؛ چه به حكم قانون تحقق يابد  مي
با انجام ادغام، شرط مندرج در قـرارداد را نقـض    »پرمگلاس«و رأي داد شركت سهامي 

 ،اعتقاد دادگاه ياد شده آن بود كه حق اختراع قابل انتقال نيسـت . ]271، ص12[كرده است
  .]25، ص13[آن شده باشد برخلاف توافق صريحي كه  اينمگر 

ادگاه ياد شده در پرونده شـركت سـين كـام سيسـتمز عليـه شـركت       سي سال بعد د
ــه  . نيــز بــه همــين نتيجــه رســيد ) 2009(2نــاوليس در ايــن پرونــده شــركت داراي پروان

. ي بـه موجـب قـرارداد از انتقـال آن منـع شـده بـود       ا انهراي افزار نرمي از يك بردار بهره
داد ي أردادگـاه  . ي ديگر ادغام گرديدها شركتحله در شركت داراي پروانه در چندين مر

آن شـده  بـرخلاف  توافـق صـريحي   كـه   ايـن مگـر   ،هرگونه نقـل و انتقـالي ممنـوع اسـت    
  .]1، ص14[باشد

بـدون   هاي بالا مشاهده گرديـد، چنانچـه شـركت منحـل شـده      كه در مثال طور همان
شروط قراردادي در شـركت ديگـر   ويا  نتقال حقوق قرارداديرعايت مقررات قانوني در ا

  . گردد ادغام شود، انتقال انجام شده، موجب نقض قرارداد منعقده با شركت ثالث مي
شـركت ديگـري    ،شركتي كه داراي حقوق غير قابل انتقال از ثالث بوده ،گاه در ادغام

چنـين ادغـامي را موجـب     هـا  دادگاهز در اين حالت نيز بعضي ا. كند را در خود ادغام مي
در پرونده شركت اس كيـو ال  براي مثال . دانند با ثالث مي نقض شرط مندرج در قرارداد

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. PPG Industries, Inc. v. Guardian Industries Corp. 1979 

2. Cincom Systems Inc. v Novelis Corp., 2009 
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شركت اراكل قـرارداد انحصـاري خـدمات     1987، در سال 1عليه شركت اراكل سولوشنز
مجوز استفاده به شـركت  . دكرقد منع 2سيستمز .اند ان  ي با شركت ديها انهراي افزار نرم
حقوق اعطايي بدون اجازه كتبي شـركت  كه  اينمشروط بر  ،سيستمز داده شد .اند ان  دي

ــل نشــود  ــث منتق ــه شــخص ثال ــد ان، شــركت   ســه ســال بعــد شــركت دي . اراكــل ب ان
را شـركت بازمانـده نـام شـركت خـود       عنـوان  بهو كرد را در خود ادغام  3سايبيسساب

هنگـامي كـه   . دكـر سلوشـنز را بـراي خـود انتخـاب      .ال.كيـو .و نام شركت اس تغيير داد
 دادگـاه ايالـت كاليفرنيـا   . دكر، فسخ قرارداد را اعلام يافتشركت اراكل از موضوع اطلاع 

زيـرا شـرط مقـرر     ؛داد اقدام شركت اراكل مبني بر فسخ قرارداد صحيح بوده استرأي 
اند ان را از انتقال حقوق خود به هـر شـخص     در قرارداد مبني بر عدم انتقال، شركت دي

اعتقاد دادگاه ياد شده آن بود كه شـركت بازمانـده بـا    . ]81، ص15[ثالث منع كرده است 
  .]81، ص16[انجام ادغام شركت ديگر در خود، شرط قراردادي را نقض كرده است

  
 بينابين نظريه .3- 1- 2

موجـب  كـه   گـردد  اين نظريه، ادغام هنگامي موجب نقض شرط عدم انتقـال مـي  بر طبق  
براي روشن شدن موضوع به چند پرونـده كـه از   . ورود ضرر براي اشخاص ثالث باشد

 :كينم محاكم امريكايي در اين زمينه صادر شده است، اشاره مي

 5»كارپيت ميلـز «شركت  4)1976(مندر پرونده امپريال عليه شركت بيمه مالي فاير .1
. كـرد  بيمـه  6»صندوق بيمه فايرمن«سوزي در شركت   شمحصولات خود را در مقابل آت

گـر تعهـدي بـراي      بيمـه نامه شرط شده بود كه انتقال منافع بيمه بـدون رضـايت     بيمهدر 
 7»پريـال اينترپرايـزز  ايم«در شركت سهامي  »كارپيت ميلز«شركت . كند گر ايجاد نمي  بيمه

شــده در اثــر   بيمــهپــس از مــدتي، محصــولات . كــه شــركت مــادر آن بــود، ادغــام شــد
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. SQL Solutions, Inc. v. Oracle, Corp. 

2. D& N Systems Inc. 

3. SybaseSub 

4. Imperial Enterprises, Inc. v.  Fireman's Fund Insurance Co., 1976 

5. Carpit Mills 

6. Fireman's Fund Insurance 

7. Imperial Enterprises 
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ه از شـد صدد جبران خسارت وارداز بين رفت و شركت سهامي بازمانده در سوزي آتش
نامـه    بيمه براساسگر از پرداخت خسارت   بيمهشركت . گر شد  بيمهطريق شركت سهامي 

اي  هدادگـاه منطق ـ  .كـرد  ادعوشركت بازمانده براي جبران خسارت اقامه . كرد خودداري
و مسـأله   كـرد  رأي دادگاه بخش را نقض كرد، پنجم كه قانون ايالت جورجيا را اعمال مي

بـه   خـود ي أرگـاه در  داد. نامـه دانسـت    بيمـه را تابع نقض يا عدم نقض شرط انتقـال در  
كليـه حقـوق،   «: دارد كنـد كـه مقـرر مـي     قانون ايالت جورجيا در مورد ادغـام اشـاره مـي   

اقدام يا عملـي بـه   گونه رهبدون  ،امتيازات و حقوق انحصاري شركت سهامي منحل شده
و به همـين مناسـبت بـر ايـن عقيـده اسـت كـه         »گردد شركت سهامي بازمانده منتقل مي

ارض صريحي بين قانون و شرط قراردادي وجود دارد و طبـق يـك قاعـده تفسـيري،     تع
دادگـاه معتقـد   . هنگامي كه شرط قراردادي معارض با قانون باشـد، قـانون حـاكم اسـت    

سـازد، زيـرا معلـوم نيسـت      انتقال قانوني از طريق ادغام قرارداد بيمه را مـبهم مـي   است
شود يا نـه و لـذا در ايـن حالـت بايـد       ا شامل ميشرط عدم انتقال، انتقال به حكم قانون ر

واقعيات موجود و اوضاع و احوال حاكم بر معامله مورد نظـر قـرار گيـرد تـا مشـخص      
بـراي   تـر  بـيش نامه در اثر ادغام قانوني موجـب بـروز خطـر يـا ضـرر        بيمهشود انتقال 

ام انجام شـده موجـب بـروز خطـر     در نهايت دادگاه رأي داد ادغ. شود يا خير گر مي  بيمه
 .]2، ص15[گر نبوده است  بيمهبراي  تر بيش

همين تفسير در پرونده شركت پاكستون وشركت ويرلينـگ اسـتيل عليـه شـركت      .2
توسط دادگاه ايالت نبراسكا مـورد تأييـد قـرار گرفـت و دادگـاه       )1980(1اينس .گريت ام

نامه در جايي كه انتقال بـه حكـم قـانون انجـام شـده        مهبيمعتقد بود شرط عدم انتقال در 
. گـر باشـد    بيمـه براي  تر بيشانتقال موجب بروز ضرر كه  اينشود، مگر  باشد، اعمال نمي

ي را بـراي  تـر  بـيش شده در شركت سهامي ديگر خطر   بيمهدادگاه رأي داد ادغام شركت 
  .است و لذا شرط قراردادي نقض نشده است گر ايجاد نكرده  بيمه

نامـه شـرط     بيمـه ، در )1991(2در پرونده شركت مريلند كاس عليه دبليو آر گريس. 3
. گذار در شركت سهامي ديگـر ادغـام شـد     بيمهشركت سهامي . عدم انتقال درج شده بود

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Paxton &Vierling Steel Co. v. Great Am. Ins. Co., 1980 

2. Maryland Cas. Co. v. W.R. Grace & Company, 1991 
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مـاده   2بنـد   ود بـا توجـه بـه   معتقـد ب ـ د كـر  ميدادگاه بخش كه قانون نيويورك را اعمال 
، معلوم نيست ادغام شركت 11961ي تجاري نيويورك، مصوبها شركتقانون  906»ب«

نامه بوده و در نتيجه موجب نقض شرط عـدم انتقـال شـده      بيمهگذار به منزله انتقال   بيمه
داد ادغـام موجـب    لكن دادگاه در تفسير شرط از خـود انعطـاف نشـان داد و رأي   . باشد

گر نبوده است و لذا شرط مندرج در قـرارداد نقـض نشـده      بيمهبراي  تر بيشورود ضرر 
 .]3، ص17[است 

دادگـاه   2)2001(در پرونده شـركت نـول فارماسـيتيكال عليـه شـركت اتوموبايـل        .4
دادي در قـرارداد  قانون ايالت النويز، شرط عـدم انتقـال حقـوق قـرار     براساسمعتقد بود 

اسـتدلال  و ] 3، ص18[  بيمه تأثيري بر قابليـت انتقـال آن حقـوق از طريـق ادغـام نـدارد      
براي شركت بيمه نيست، زيـرا  اي  هدادگاه ياد شده آن است كه ادغام موجب ضرر فزايند

شركت بيمه فقط در قبال حوادث تحت پوشش بيمه شركت ادغام شـده در قبـال شـركت    
  .]394، ص19[سؤول است بازمانده م

  
 ها نظريهتجزيه و تحليل . 2- 2

 :]1050و  1049، ص20[كنند  محاكم امريكا براي تحليل موضوع از دو روش استفاده مي
نامنـد،   مـي ) روش مبتنـي بـر صـورت و ظـاهر لفـظ     (3صوريكه آن را روش  روش اول

ايـن روش   براسـاس دين معنا كـه  ب ؛معنا و مفهوم لفظ انتقال است مبتني بر تفسير لفظي
شود يا نه بايـد بـه    آيا ادغام قانوني موجب نقض شرط عدم انتقال ميكه  اينبراي تعيين 

. رود لفظ انتقال در دو معناي مضيق و موسـع بـه كـار مـي    . كرد مفهوم لفظ انتقال توجه
كـه در معنـاي موسـع     حـالي  گيرد، در معناي مضيقِ آن فقط انتقالات ارادي را در بر مي

چنانچه لفظ انتقال كه در قانون يا  .شود ارادي و به حكم قانون نيز ميشامل انتقالات غير
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

   :دارد ماده ياد شده چنين مقرر مي .1
"All property , real and personal, including subscription to shares, causes of action and every 

other asset of each of the constituent entities, shall vest in such surviving or consolidated 

corporation without further act or deed ."  

2. Knoll Pharmaceutical Co. v. Automobile Ins. Co. of Hartford(2001) 

3. Formalistic approach  



  ...ها بر شروط ثير ادغام شركتأتـــــــــــــــــــ  و همكار آبادي احمد بيگي حبيب        

32 

  

كار رفته باشد، انتقال حقـوق و تعهـدات از   ه قرارداد به كار رفته است در معناي موسع ب
معنـاي   كـه لفـظ انتقـال در    صـورتي  امـا در  ،اسـت  طريق ادغام نقض شروط قراردادي

مضيق به كار رفته باشد، تعارضي ميان شروط قراردادي يا مقررات قانوني و انتقـال از  
 .طريق ادغام وجود ندارد

بـه   به جاي تكيه به مفهوم لفظ انتقـال  نامند مي 1كه آن را روش كاركردي روش دوم 
ل قـائلين بـه ايـن    اسـتدلا . توجه دارد واقعيات موجود و اوضاع و احوال حاكم بر قرارداد

روش آن است كه وقتي معناي لفظ مبهم است، ديگر قابل استناد نيست و بـا تمسـك بـه    
چنانچه بـا  . در نتيجه بايد به واقعيات توجه شود. توان به تحليل موضوع پرداخت آن نمي

يـا بـا توجـه بـه     آن انتقال حقي را منع كرده است و براساستوجه به هدفي كه قانونگذار 
اوضاع و احوالي كه بر قرارداد حاكم است، انتقال حقوق موجـب ضـرر بـراي دولـت يـا      

  2.اشخاص ثالث شود، انجام ادغام در تعارض با شروط قراردادي است
  

  ها نظريهنقد  .3- 2
ارائـه شـده    ي صوري و كاركردي كه از سوي محاكم امريكا در تحليل موضوعها  روش

   :زيرا ؛اد واقع شودتواند مورد انتق است مي
صـدد تحليـل موضـوع اسـت، بـا ايـن       روش صوري كه با تمسك به مفهوم لفـظ در  اولاً

اشكال مواجه است كه لفظ انتقال معناي صريح و روشني نـدارد و در معنـاي موسـع و    
شود و اين امر باعث شده است كه حتي بـين قـائلين ايـن روش نيـز      مضيق استعمال مي

در پرونده دودير عليه باشگاه بيسبال لويس دادگاه با تمسك بـه  مثلاً . وحدت نظر نباشد
، 10[ رأي داد شــركت سـهامي منحــل شـده نقــض شـرطي نكــرده اســت   ي صـور روش 

جي عليه گاردين دادگاه با تمسك به روش يـاد شـده،   .پي.عكس، در پرونده پيبر .]48ص

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Functional approach 

  :روش كاركردي رأي داده است براساسهاي زير دادگاه  در پرونده .2
Imperial Enterprises, Inc. v.Fireman's Fund Insurance Co., 1976; Paxton &Vierling Steel Co. v. 

Great Am. Ins. Co., 1980; Maryland Cas. Co. v. W.R. Grace & Company, 1991; Seaboard Air 

Line Railway v. United States, 1921. 
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 .اي كاملاً متفاوتي دست يافت به نتيجه

اين . داند و نه صرف انتقال روش كاركردي ظاهراً مناط حكم را وجود ضرر مي ثانياً
هـا توجـه دارد مطلـوب اسـت، لكـن كمكـي بـه حـل قطعـي           كه به واقعيتجا  آنروش از 

كند، زيرا به جاي حل قطعي موضوع، مسـأله را موكـول بـه ورود يـا عـدم       موضوع نمي
 كند و اين خود موجد اختلاف ديگـري بـين طـرفين    نفع مييا ذي له    مشروطٌورود ضرر به 

  .تحقق ضرر استدرخصوص 
از دو روش ديگـر اسـت، زيـرا ادغـام      تر  رسد روش اخير در مجموع مناسب ميبه نظر 

به عبارت ديگر، تفسير لفظي به لحاظ ابهـام آن   .شود له    مشروطٌنبايد موجب افزايش ضرر 
ضـرر  ورود كند، لكن چنانچه مناط در تجويز ادغـام عـدم    يادي به حل موضوع نميكمك ز

 .است تر  نيل به نتيجه مطلوب آسان اشخاص ثالث باشد، با ارجاع امر به كارشناسبه 

  

  حقوق ايران  .3
براي حـل موضـوع بايـد بـه      .در حقوق ايران، مقرره صريحي در اين مورد وجود ندارد 

جـا مطـرح    به عبارت ديگر سؤالي كه در ايـن . انده يا جديد توجه كردجايگاه شركت بازم
عـام   مقـام  قـائم  ،ي فـوق ماننـد وراث  هـا  شـركت تـوان گفـت    شود آن است كه آيا مي مي

د شِـركت بازمانـده يـا جدي ـ    يمقام قائمرسد  ميبه نظر  هرچند. ندا هشد ي منحلها شركت
كه ناظر به مال يا حق يا تعهـد معـين نيسـت و شـامل      امعنبه اين  ،مانند وراث عام است

كـه   ايـن از جهت  در ادغام ها شركتيِ مقام قائمگردد، لكن  كليه اموال، حقوق و تعهدات مي
بـه عبـارت   . اسـت راث متفـاوت  يِ ومقام قائمي طرف ادغام است با ها شركتنتيجه اراده 

شـود، لكـن در    ديگر، هرچند انتقال حقوق و تعهدات در هر دو به حكم قـانون انجـام مـي   
  .گونه نقشي ندارد ادغام، اراده هيچبرخلاف انتقال از طريق فوت، 

براي روشن شدن اثر ادغام بر شروط عـدم انتقـال بايـد روش تحقـق ادغـام مـورد       
در روش اول، . از ايـن جهـت تحقـق ادغـام بـه دو روش ممكـن اسـت       . يـرد توجه قرار گ

در روش دوم، قانونگـذار اختيـار   . دكن ـ مـي  هـا  شـركت مبادرت به ادغـام  ساً أرقانونگذار 
بـا رعايـت مقـررات قـانوني      هـا  شـركت  ،ي تجاري قـرار داده ها شركتادغام را بر عهده 

  .پردازيم مي ها آندر ذيل به بررسي . ادرت به ادغام كنندتوانند مب مي
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 اثر ادغام به حكم قانون بر شروط عدم انتقال  .1- 3

توان  كند، مي در موردي كه قانونگذار رأساً مبادرت به ادغام دو يا چند شركت دولتي مي
نحـو قهـري    گفت اراده طرفين تأثيري در تحقق ادغام ندارد و ادغام به حكم قانون و بـه 

ي بيمه آريا، اميـد، پـارس و غيـره در    ها شركتبراي مثال در مورد ادغام . گيرد انجام مي
ي هـا  شـركت قـانون اداره امـور    1مـاده   1شركت بيمه دانا، قانونگذار به موجب تبصـره  

  .دكر ي ياد شده را در شركت بيمه دانا ادغامها شركترأساً  1367بيمه، مصوب 
 و ي در تحقـق ادغـام نـدارد   تـأثير رسـد چـون اراده طـرفين     مـي به نظـر  در اين حالت، 

ي هـا  شـركت  مقـام  قائمبازمانده، ويا  قانونگذارخود اجازه ادغام را داده است، شركت جديد
بـين يـك   بنابراين، در صورتي كه شرط عـدم انتقـال در قراردادهـاي     .گردد منحل شده مي

شركت و اشخاص ثالث درج شده باشد و منظور طـرفين منـع انتقـال ارادي باشـد، انجـام      
شود، زيـرا اراده شـركت اساسـاً در انتقـال       ميادغام تخلف از شروط قراردادي محسوب ن

لكن در صورتي كه به موجب شرط مندرج در قـرارداد، انتقـال ولـو از     ؛نقشي نداشته است
توانـد از ضـمانت اجـراي تخلـف از شـرط       شده باشد، طرف مقابل مـي  طريق ادغام ممنوع

  .استفاده كند
  

  ي طرف ادغام بر شروط عدم انتقالها شركت اثر ادغام با توافق .2- 3
سـؤال   1گذاشـته اسـت،   هـا  شـركت در موردي كه قانونگذار انجـام ادغـام را بـه عهـده خـود      

دارد؟  تـأثير شود يا اراده طرفين در آن  قانون انجام مي اساسي آن است كه آيا ادغام به حكم
اگـر انتقـال    ؟به عبارت ديگر، انتقال حقوق و تعهدات در ادغام ارادي است يـا بـه حكـم قـانون    

توانـد حقـوق خـود را از طريـق       ميله ن  مشروطٌباشد، شركت منحل شده بدون موافقت  ارادي
فـروش سـاختمان    قـانون پـيش   17بـراي مثـال بـه موجـب مـاده      . ندبه ديگري منتقل ك ادغام

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

، قانونگـذار بـه مجـامع    13/6/1370ان، مصـوب  قانون بخش تعاوني اقتصاد جمهوري اسلامي اير 53موجب ماده  به. 1
 مـاده  همچنـين . ي تعاوني اقدام كنندها شركتي تعاوني اجازه داده است كه نسبت به ادغام ها شركتالعاده  عمومي فوق

ارچوب اساسـنامه آن  ر چ ـد ي تجاريها شركتادغام  پنجم توسعه جمهوري اسلامي ايران  ساله پنجقانون برنامه 105
 .را مجاز اعلام كرده است ي تجاري موضوع ادغامها شركتشركت در ساير 
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فروشـنده نسـبت بـه     واگذاري تمام يا بخشي از حقوق و تعهدات پيش )12/10/1389مصوب(
مقـام قـانوني    خريـداران يـا قـائم    فروش شده و عرضه آن بدون رضايت همه پيش واحد پيش

جر أمسـت  1356سـال  جر أمسـت ابط مـوجر و  به موجب قانون رو همچنين. ممنوع است ها آن
الا اجـاره فسـخ و مالـك    تواند بدون اجازه كتبي مالك مورد اجاره را به غير اجاره دهـد و   مين

چنانچه ادغـام انتقـال بـه    . تواند بدون پرداخت حق كسب و پيشه مورد اجاره را تخليه كند مي
1.هاي بالا شرط نيست مالك در مثال خريداران و حكم قانون باشد رضايت پيش

 

قـوانين و مقـررات    توان از عبارات مندرج در قبل از ابراز هرگونه نظر بايد ديد آيا مي
  اي گرفت؟  راجع به آثار ادغام نتيجه

پـنجم توسـعه جمهـوري اسـلامي ايـران مصـوب        سـاله  پـنج قانون برنامه  105ماده 
كليه حقوق و تعهدات، دارايـي، ديـون   « :كند ن بيان ميدر مورد آثار ادغام چني 15/10/89

ي موضوع ادغام، بـه شـركت پذيرنـده ادغـام يـا شـركت       ها شركتو مطالبات شركت يا 
  .»شود جديد منتقل مي

در مـورد آثـار    1370قانون بخش تعاوني اقتصاد جمهوري اسلامي ايـران مصـوب   
ي تعـاوني اجـازه داده   هـا  شـركت آن بـه   53اده به موجب م ـ صرفاًادغام ساكت است و 

نامه اجرايـي آن   العاده و طبق مقررات آيين است در صورت تصويب مجامع عمومي فوق
نامه اجرايي قـانون مـذكور، مصـوب     اصلاح آيين 14لكن در ماده  .با يكديگر ادغام شوند

، حقـوق،  هـا   ، تمامي داراييها شركتثبت ادغام در مرجع ثبت مقرر شده پس از  18/1/92
يـا  ي موضوع ادغـام بـه شـركت پذيرنـده و    ها شركتتعهدات، ديون، مطالبات و كاركنان 

  . شركت جديد منتقل شود
ي ادغـام شـده مجـاز دانسـته     هـا  شركتدر دو مقرره فوق انتقال كليه حقوق  هرچند

  .شوند، ساكت است قوق غير قابل انتقال نيز منتقل ميآيا حكه  ايندر مورد لكن  ،شده
ي هـا  شـركت شـركت يـا    مقام قائملايحه تجارت شركت جديد يا بازمانده در ادغام را 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

معتقـد اسـت چنانچـه در شـركت سـهامي       20/12/91مـورخ   2563/7اداره حقوقي قوه قضاييه نيز در نظريه شماره . 1
الشركه توقيـف شـده    ذكور شامل انتقال سهممديره باشد، رعايت شرط مت أهيخاص، انتقال سهام مشروط به موافقت 

  .هاي ارادي الزامي است در انتقالشده شود، زيرا رعايت شرط ياد  به برنده مزايده از طريق اجراي احكام دادگاه نمي
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ه بـا  كـرد  ربط را مكلـف لايحه مزبـور مراجـع ذي ـ   612ماده  همچنين 1.داند ه ميشد منحل
بت به اصلاح اسناد و مدارك مربوط به نام شـركت  تقاضاي شركت جديد يا بازمانده نس

  2.بازمانده يا جديد مطابق طرح ادغام اقدام كنند
كـه قانونگـذار شـركت جديـد يـا بازمانـده در ادغـام را         شايد گفته شـود بـين جـايي   

ليـه  شـود ك  مقـرر مـي   صـرفاً كـه   جايي داند و مي ي منحلها شركت مقام قائمجانشين يا 
شود، بايـد تفـاوت قائـل     ها و تعهدات به شركت بازمانده يا جديد منتقل مي حقوق، دارايي

امـا در حالـت    ،كه در حالت اول بديهي است ادغام به حكم قـانون اسـت   امعنبه اين  ؛شد
ي شركت جديد يا بازمانده وجود ندارد، حقـوق غيـر   مقام قائمدوم كه صراحتي در مورد 

  . شود  ميابل انتقال به شركت جديد يا بازمانده منتقل نق
شـركت   حال با انجام ادغام، رسد چنين تفكيكي صحيح نباشد، زيرا در هر ميبه نظر 

شـود و صـرف    و جانشين كليه حقوق و تعهدات آنان مـي  عام مقام قائمجديد يا بازمانده 
  .شود  ميي منحل شده مانع ادغام نها شركتيا نقض شروط قراردادي مربوط به شركت 

در تحليل موضوع بايد گفت آثار هر عقد يـا قـرارداد بـه محـض ايجـاد ماهيـت آن و       
گردد و آنچه متعلق قصد و اراده طـرفين   نياز به اراده طرفين باشد ايجاد ميكه  اينبدون 

نچه طرفين، ماهيت قرارداد ادغام را انشا بنابراين، چنا .نه آثار آن ،است ماهيت عقد است
كـه   اينكند، بدون  كنند كليه آثاري كه قانونگذار بر آن مترتب ساخته است جريان پيدا مي

  . نيازي به اراده و قصد طرفين داشته باشد
كند آن است كه در انتقـال قهـري    حال آنچه انتقال قهري را از انتقال ارادي متمايز مي

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

نـده  ي جديد در تجزيه كلي و ادغام مركب و نيز شـركت بازما ها شركت« :دارد لايحه مذكور چنين مقرر مي 610ماده . 1
شركت جديد در ادغام مركـب و نيـز شـركت بازمانـده در     . اند دهي منحل شها شركتشركت يا  مقام قائمدر ادغام ساده 
عليه اشخاص ثالث را پيگيري يا عليه اشـخاص   ها آني منحل شده دعاوي ها شركتي مقام قائمتوانند به  ادغام ساده مي

ي منحـل شـده را عليـه شـركت جديـد يـا       ها شركتتوانند دعاوي خود عليه  اشخاص ثالث نيز مي. كنند ادعواقامه ثالث 
  .»...پيگيري يا مطرح كنندازمانده ب
در صورت ثبت ادغام يـا تجزيـه، مراجـع ذيـربط از جملـه سـازمان ثبـت        « :دارد لايحه فوق چنين مقرر مي 612ماده . 2

ضاي شركت جديد يا بازمانده مبني بر اصلاح اسناد و مدارك مربـوط بـه نـام شـركت     ااسناد و املاك كشور بايد با تق
  .»...بازمانده يا جديد مطابق طرح تجزيه يا ادغام اقدام كنند
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شود، ماننـد   انون، انتقال حقوق و تعهدات بدون دخالت قصد طرفين انجام ميو به حكم ق
مرگ كه موجب انتقال حقوق و تعهدات به وراث است، لكن در انتقال ارادي، انتقال حقوق 

شود، هرچنـد اثـر آن    و تعهدات با دخالت قصد طرفين در ايجاد ماهيت حقوقي محقق مي
  . ودش بدون نياز به اراده طرفين جاري مي

ه بين شـركت ادغـام شـده و    شددر چنين حالتي چنانچه در يكي از قراردادهاي منعقد
شخص ثالث به موجب شرط مقرر در قرارداد انتقال بعضي از حقـوق منـع شـده باشـد،     

بـودن شـركت    مقام قائمبه عبارت ديگر، . نقض شرط قراردادي تلقي شود تواند مي ادغام
تمسك شخص ثالث بـه ضـمانت اجـراي نقـض شـرط قـراردادي       بازمانده يا جديد مانع 

  .نيست
 مقـام  قـائم گونه كه ملاحظه شد، بـه موجـب ادغـام شـركت بازمانـده يـا جديـد         همان

ه شـد  ي منحـل ها شركتبين  گردد و در ارتباط با قراردادهاي منعقد مي ي منحلها شركت
  .گردد يت قراردادي ميو اشخاص ثالث ادغام موجب انتقال موقع

شود آن است كه چنانچه ادغام بدون رعايـت   حال سؤالي كه در اين ارتباط مطرح مي
 .حقوق شخص ثالث انجام شود، چه ضمانت اجرايي بـراي تخلـف از شـرط وجـود دارد    

يـك قاعـده تفسـيري، هنگـامي كـه       براساسكه قبلاً بيان شد، در حقوق امريكا  طور همان
لكــن در حقــوق مــا  ؛قــراردادي معــارض بــا قــانون باشــد، قــانون حــاكم اســت  شــرط

تـوان حقـوق     مـي زيرا با تفسـير قـانون ن   ،توان چنين تفسيري را پذيرفت  ميالاصول ن علي
  .افراد را ناديده گرفت مكتسب

در مواردي كه عدم انتقال به موجب شرط مقرر در قرارداد است، معمولاً به دو نحـو  
شود حق خود را اعمال  شخص متعهد مي ،گاه به موجب شرط. گردد مي عملدر قرارداد 

در حالت اول، بديهي است شرط ترك فعل حقوقي . نكند و گاه به صورت سلب حق است
بعضي معتقدند شرط مقـرر   .وجود داردنظر  اختلافدر حالت دوم، بين حقوقدانان . است

بعض ديگر اعتقاد دارند شـرط تـرك فعـل     و است] 244، ص21[جه در قرارداد شرط نتي
، 22[شـود   حقوقي است، زيـرا شـرط تـرك فعـل از مصـاديق سـلب حـق محسـوب مـي         

اهليت تمتع و اهليت استيفا از جنس حـق بـه معنـاي     اين است كه ها آناستدلال . ]268ص
بـدين لحـاظ،    و يستنپذير  خاص آن نيست و جنبه حكمي دارد و سلب حق از فرد امكان



  ...ها بر شروط ثير ادغام شركتأتـــــــــــــــــــ  و همكار آبادي احمد بيگي حبيب        

38 

  

بـه نظـر    .]12، ص23[انـد   اسـتفاده كـرده   »تعهد به سـلب حـق  «عبارت از در تعابير خود 
پـذير   رسد عبارت تعهد به سلب حق عبارت رسايي نباشد، زيرا اگر سـلب حـق امكـان    مي

  .ستو در نتيجه باطل امقدور و محال نباشد، تعهد به آن نيز تعهد به امر غير
بـين   هـا  دادگـاه بعضي از . خورد در محاكم امريكا نيز به چشم مي همين اختلاف نظر

شـرط عـدم انتقـال،     انـد و معتقدنـد در   تمـايز قائـل شـده    2و قدرت بر انتقـال  1حق انتقال
ولي حق شخص بـراي انتقـال    ،كند خود براي يك انتقال معتبر را حفظ مي شخص قدرت

به عبارت ديگر، درج شـرط عـدم انتقـال     .]12، ص23[ رود از بين ميبدون نقض قرارداد 
ه ولـي آزادي وي در اعمـال حقـوق خـود ب ـ     ؛شود  ميشخص ن موجب سلب اهليت استيفا

  .شود گردد، محدود مي موجب نقض قرارداد ميكه  اينلحاظ 
ختيـار  باشد و شـخص ا  ي از دست رفتن اهليت استيفااحال چنانچه سلب حق به معن

صورت اجراي آن حق بـلا اثـر اسـت     اجراي حق را به نحو جزئي از دست بدهد، در اين
اين تحليل است و در ايـن حالـت از   يد ؤمقانون مدني نيز  455و  454ماده  .]158، ص24[

توان گفت چنـين شـرطي، شـرط نتيجـه اسـت كـه موجـب سـقوط حـق           حيث ماهيت مي
سـلب حـق را از حيـث ماهيـت شـرط      كـه   ايـن قوق، عليرغم حن ؤلفامبعضي از . شود مي

آن را شـرط فعـل منفـي تلقـي     حـل   راهامـا در مقـام ارائـه     ،]244، ص21[دانند  نتيجه مي
تواند به استناد خيار تخلف از شـرط عقـد    له مي  مشروطٌاند و معتقدند در اين حالت  كرده

اه بخواهد يـا خسـارت ناشـي از عـدم انجـام تعهـد را       را فسخ كند يا ابطال آن را از دادگ
  .]93، ص25[بخواهد 

چنانچـه  . رسد آنچه ملاك عمل در اين ارتبـاط اسـت، قصـد طـرفين اسـت      ميبه نظر 
قصد طرفين در درج شرط عدم انتقال سلب حق باشد، در ايـن صـورت بـر اجـراي حـق      

مــورخ  167/21 بــراي مثــال در دادنامــه شــماره   . شــود هــيچ اثــري مترتــب نمــي   
عالي كشـور، در قـرارداد مـورد اخـتلاف شـرط       ديوان 21مطروحه در شعبه 4/4/1372

جر بدون موافقت موجر تحت هيچ عنواني حق ندارد مـورد اجـاره را بـه غيـر     أشده مست
ديـوان معتقـد   . اثر و محكوم به بطـلان اسـت  و در صورت انتقال اين عمل بلاد كنواگذار 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Right to assign 

2. Power to assign 
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لكـن  . ]316، ص26[اثـر اسـت   انتقـال بعـدي بلا   ،رط نتيجـه بـوده  است چنين شـرطي ش ـ 
عليه بر عـدم اسـتفاده از حـق باشـد، در ايـن         مشروطٌچنانچه قصد طرفين، متعهد كردن 

ضمانت اجراي آن حق فسخ قـرارداد بـراي    ،شرط ترك فعل حقوقي بوده  صورت ماهيتاً
 .لحاظ نقض شرط استه قاضاي اخذ خسارت بلحاظ تخلف از شرط يا ته له ب  مشروطٌ

در مواردي كه به موجب قانون انتقال حقوق، منوط به موافقت مرجع يا مقام خاصـي  
شـود،    مـي موجب انتقال آن حقوق ن مرجعرسد ادغام، بدون موافقت آن  ميبه نظر است، 

  .و باطل است قانونبرخلاف نقل و انتقال  زيرا
  

  نتيجه و پيشنهاد .4
ي اين كشـور در مـورد اثـر ادغـام بـر شـروط قـراردادي و        ها دادگاهدر حقوق امريكا،  

نظريـه  ) 1 :دارند و سه نظريه در اين ارتباط ابراز شده اسـت نظر  اختلافمقررات قانوني 
 هـا  دادگـاه قوانين و  تر بيش .نظريه بينابين )3، نظريه نقض شرط) 2 ،انتقال به حكم قانون

ايـن   شود، زيرا معتقدنـد   ميعدم انتقال ن در اين كشور معتقدند ادغام، موجب نقض شرط
كـه  د سـاز  مـي ادغـام را مواجـه بـا مقـررات دسـت و پـاگير        ،امر مانع تجارت آزاد شده

  .ضرورتي ندارد
روش صوري و مبتنـي بـر معنـاي ظـاهر لفـظ بـراي       اول و دوم از  هنظريطرفداران 

يه طرفـداران نظريـه بينـابين روش كـاركردي را در     ي كه كنند، در حال تفسير استفاده مي
گيرنـد و معتقدنـد صـرف انتقـال از طريـق ادغـام نبايـد موجـب نقـض           كار ميه تفسير ب

بـراي   تـر  بـيش شروط قراردادي شود، لكن چنانچه ادغام موجب بـروز خطـر يـا ضـرر     
 .گردد له باشد، انجام ادغام موجب نقض تعهدات قراردادي مي  مشروطٌ

در حقوق ايران، تاكنون اين مسأله در ميان حقوقدانان مطرح نشده است، لكـن آنچـه   
آن است كه جز در موارد ادغام به  كرد توان استنباط از اصول و مباني حقوقي ايران مي

رسـد نظريـه دوم    پذيرد، به نظـر مـي   انجام مي ها شركتبا اراده  حكم قانون، چون ادغام
  .ي داردتر بيشدر حقوق امريكا با حقوق ايران همخواني  مطروح

كنـد،   حال كه لايحه تجارت مراحـل قـانوني خـود را جهـت تصـويب نهـايي طـي مـي        
جـب تقويـت فضـاي تجـاري     توانـد مو  مـي  ها شركتكه ادغام جا  آنشود از  پيشنهاد مي
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ي عام شركت جديـد يـا بازمانـده مسـتلزم     مقام قائمكشور شود، تمهيدي انديشيده شود، 
بـدين لحـاظ، پيشـنهاد     .ضرر براي اشخاص ثالث يا عدم رعايت مقررات قـانوني نگـردد  

 :به شرح زير اصلاح شود 1قانون لايحه تجارت 601مشخص آن است كه ماده 

ويـا   در مورد ادغام يا تجزيه، هريك از دارندگان اوراق بهادار، بسـتانكاران  .601ماده «
قبل از تاريخ نشر آخرين آگهـي مـذكور    ها آنطلب يا حقوق  أمنشي كه ذينفعكليه اشخاص 

توانند ظرف دو ماه از تاريخ نشر آخرين آگهـي، اعتـراض    اين قانون باشد مي 600در ماده 
در صـورت اعتـراض، دادگـاه بـه     . ننـد كخود را در مورد ادغام يا تجزيه به دادگـاه تقـديم   

باشـد، تأييـد    و چنانچه ادغام متضمن ضرر براي اشخاص ثالـث كند  ميموضوع رسيدگي 
  .حقوق آنان خواهد بودمين أتادغام منوط به 

وق قراردادي به موجب قانون مستلزم تأييـد مرجـع   در صورتي كه انتقال حق: تبصره
  .»يا مقام خاص باشد، انتقال حقوق مستلزم تأييد آن مقام يا مرجع خاص است
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