
تحولات شهرها در طول تاریخ ناشی از پیشرفت و جهش های 
فني و ابداع وسایل نوین ارتباطی است. امروزه هدف شهرسازی 
و معماری، تفکر و اقدام درباره بهبود محیط زیست انساني است، 
امری که در گذشته چندان مورد توجه نبود، پیشرفت تکنولوژي 
در دوران معاصر از یک س��و امکانات گوناگون و افق های نو در 
اختیار مسئولان و کارشناس��ان قرار داد و از دیگر سو، شرایط 
زندگی و فرهنگ شهرنشیني را دستخوش تغییر کرد. طراحان 
و کارشناسان اگر نتوانند بین این تحول تکنولوژیکي و فرهنگ 
شهرنشیني مدرن رابطه منطقي برقرار کنند؛ زندگي در شهرها 
دچار بحران و آس��یب هاي جبران ناپذیري خواهد شد. نوسازي 
ش��هري در این فضا امری اجتناب ناپذیر اس��ت، زیرا باید برای 
زندگي در ش��هری با امکانات و تکنولوژي مدرن امروز، تعریفي 
جدید از دانش شهروندي و تعاملات شهروندان با زیر ساخت ها 

و مبلمان شهري ارائه نمود.
نظریه نوسازی به طور عمده مبتني بر جدا سازی میان سنت 
و مدرنیته اس��ت. انگارة اصلي این نظریه آن اس��ت که توسعه 
بر گِرد محور ایس��تارها و ارزش ها مي چرخد و جامعه سنتي را 
افرادی اداره مي کنند که ذهنیت س��نتي دارند، بنابراین برای 
پذیرش نوآوری آمادگي ندارند، در حالي که جامعه هاي مدرن 
نیاز به ذهنیت نوین و کس��اني دارند که مشتاقند چیزهاي نو 

را تجربه کنند.
مش��کل اول، تمایز بین س��نت و مدرنیته اس��ت که چنان 
ناپرورده و خام اس��ت که به لحاظ نظری اصلًا کارس��از نیست، 
چون احتم��ال دارد منفعت مادي روش��نی در ورای بعضی از 
ایس��تارها و ارزش های سنتی قرار داش��ته باشد. همچنان که 

منفعت هایي نیز در ورای بعضی از ارزش های مدرن قرار دارد.
پایداری یا نگاهداشت سنت را باید بتوان به یاری خرد توجیه 

کرد و سازگاری آن را با نهادهای معقول و مدرن نشان داد.
این مطلب قابل توجه اس��ت که، هر چن��د، تجدد در حوزه 
نظری با پذیرش انس��ان محوری و قایل بودن به آزادی انسان و 
تعلقش در نتیجه اس��تقلال وی از سنت و فرهنگ همراه بوده 
اس��ت، ولي در زمینه عمل، تحت تأثیر تاریخ و فرهنگ اقوام و 

مردمان مختلف باقي مانده است.    
نوس��ازي ش��هری عب��ارت اس��ت از : داش��تن ش��هری با 

زیرس��اخت های س��ازگار با تحولات تکنولوژیکي و جهش ها و 
معماري و فضایي همخوان با فرهنگ و س��نت هاي موجود در 
شهر از گذشته تاکنون که همچنان یکي از ارکان مهم زندگي 

اجتماعي هر جامعه ای است.
شهری در دنیا وجود ندارد که درگیر مسایل و پیچیدگي هاي 
ناشی از مدرنیته نباش��د. نوسازی با نگاه ارزش دادن به زندگي 
انس��ان و جلوگیري از فراموش ش��دن انس��ان در ش��لوغ بازار 
تکنولوژي، امری حیاتي اس��ت و ب��ا این نگاه طبعاً باید زندگي 
امروزي در ش��هرها ک��ه در میدان هاي کوچک پ��ر از مردم و 

کوچه ها و بازارهاي مملو از جمعیت شکل گرفته است.
به سمت آرامش کامل و زندگي به سبک خانه هاي مسکوني 
س��وق پیدا کند. که در پناه س��ایه درختان و فضای سبز قرار 
داش��ت. در چنین حالتي، بافت هاي فرسوده در نوسازی محور 
برنامه ها قرار مي گیرد. و نه تنها تضادي با نوسازي ندارد بلکه از 

الزامات و ضروریات آن محسوب مي گردد.
نوس��ازي اگر با تعریف جدید زندگي انسان در فضاي مدرن 
امروزي همراه نشود، محقق نمي شود، در زندگي جدید انسان 
در ش��هرهاي مدرن، اقتصاد، مدیریت و برنامه ریزي به صورت 
م��داوم دارای تعاری��ف جدید مي ش��وند، نوس��ازی در اقتصاد 
شهری، مدیریت شهری و برنامه ریزي شهري امری لازم و گام 

اول نوسازی است.
امروزه، عمده مش��کلات ناش��ی از عدم فهم مدیریت جدید 
شهری است، فقر، آلودگي، فحشا، ناامني و... همه و همه ناشي 
از عدم فهم مدیریت واحد شهري و نبود فرهنگ و درک صحیح 

از زندگي امروز شهرهاي در حال توسعه است.
ب��ه عبارت دیگر، ثمره نوس��ازی در تعریف نظریه اقتصادی 
نئوکلاسیک و در راستای ارتقای توسعه اقتصادی  سرمایه داری 
و رشد اقتصادی غرب، شکل گیری کلان شهرهایي است که در 
جوامع در حال توس��عه پدیدار گشته و فضای زندگی بشر را با 

چالش روبرو ساخته است. 

اگر بنا به مباحث نس��بتاً جدید شهرسازی بخواهیم تعریف 
جدیدي از نوسازی ش��هری بدهیم تقریباً مي توان تعریف زیر 

را پذیرفت :
"نوس��ازی شهری، چرخه ای است رفت و برگشتي که در آن 

ناصـر براتـی، دکتری 
شهرسازی

شهاب الدین غـنـدالی، 
دکـتـری مدیریت

نوسازی شهری، مفهومی است که کلیت 
جامعی مربوط به جمیع تحولات شـهر را 

دربرمی گیرد.
در ایـران اما، به دلیل شـدت و وسـعت 
مشـکل در بافت های تاریخی و فرسوده 
شـهری، نوسـازی اقدامـی انعکاسـی و 

مرتبط با این مسئله تعریف شده است. 
ویژه نامـه مجله منظر، بـه منظور ارتقای 
دانش شهری و کمک رسانی به مدیران و 
کارشناسان، موضوع نوسازی شهری را با 
نگاهی نو در دستور این شماره خود قرار 
داده اسـت. این میز گرد اگرچه به علت 
تداخـل برنامه های حاضریـن و کوتاهی 
فرصـت تدوین خـود به صـورت غیابی 
برگزار شـد، اما مدعویـن مجله منظر به 

سه سؤال مشترک پاسخ دادند :
1- چه تعریف جدیدی از نوسازی شهری 
و فرآیند آن می توان داشت؟ آیا ارزیابی 
آن تنهـا از طریـق نوسـازی بافت هـای 

فرسوده است؟
2- نظرتان در مورد این گزاره چیسـت؟ 
"نوسازی شهری، فرآیندی برنامه گرا در 
همه ابعاد شهر است که در چشم انداز آن 
نوسازی و احیای بافت های فرسوده، حتماً 
محقق می شود. لکن اقدامات آن فراگیر 

و مرتبط با همه جنبه های شهر است"
3- نوسـازی شـهری، الزامـاً تنهـا بـه 
بافت هـای فرسـوده مربوط می شـود یا 
در مدیریـت شـهری، اقتصاد شـهری و 

برنامه ریزی شهری هم مصداق دارد؟
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کلیت و اج��زای مرتبط آن همواره خود را با نیازها و ش��رایط 
زمان هماهنگ مي سازند به نحوي که پایداری شهر برقرار بوده 

و تداوم یابد".
در چنین حالتي، به نظر مي رسد شاید بین نو شدن و پایداري 
تناقضي وجود داش��ته باش��د، ولي اگر اهداف نوسازي شهر در 
تعامل با اهداف پایداري قرار گرفته و هم جهت شوند، نوسازی 

خود عامل مهمي برای حفظ و استمرار پایداری خواهد بود. 
در بخش دوم همین س��ؤال اول پرس��یده شده است که آیا 
نوس��ازی بافت های فرس��وده، معیار و میزان ارزیابي موفقیت 
نوس��ازي شهری است که پاس��خ البته منفي است. در نوسازی 
شهری، اگر امر »کلیت« شهر در نظر گرفته شود نمي تواند تنها 
به بهس��ازي کالبد شهر توجه نماید. نوسازی شهری اصولاً بین 
امور غیرکالبدي و کالبدي شهر نباید تفاوت و دوئیت قائل باشد. 
نوسازی و باز تولید روابط اجتماعي، سیاسي، اقتصادي، فرهنگي 

هم علت و هم معلول نوسازی شهری محسوب مي گردند.
انس��ان  در نوس��ازی ش��هری باید در مرکز توجه باشد. در 
نوس��ازی هاي متمرکز بر ایجاد تغییرات در بافت و کالبد بخش 
هایي از ش��هر، بسیاري از س��اکنان آن، به علل مختلف حذف 
گردیده و به طور غیرمستقیم از بافت مورد نظر رانده و کوچانده 
شده اند. شاید در دوره اي، اینگونه برخوردها با بافت هاي فرسوده 
تاریخي و حاشیه اي قابل پذیرش بود، ولي تجربیات تلخ بعدي 
نش��ان داد که بسیاري از اینگونه نوس��ازي ها موجب به قهقرا  
رفتن گروه هاي بزرگ اجتماعي ش��ده اند. شهرسازي برآمده از 
دیدگاه هاي معمارانه مي توانست به تبعات اجتماعي – انساني 
نوس��ازی ها و بازسازی هاي شهري به دیده اغماض بنگرد، ولي 
پیش��رفت هاي نظری و عملي بعدي به نحوي نش��ان دادند که 
چنین رویکردهایي به توس��عه شهري نمي انجامد، بلکه صورت 

مسئله را پاک و یا مکان مسئله را جابجا مي کند.
پیدایش نظریات مرتبط با شهرس��ازي متأثر از جهان بیني 
» کل گرا« روند شهرس��ازي گذشته را به سرعت متحول نموده 
اس��ت. اینک توس��عه، ارتقاء، رفاه و نجات انسان گرفتار در فقر 
و فرس��ودگي مقبولیت دارد، نه نو شدن دیوارها و سقف ها و یا 
تعری��ض کوچه ها. این معنا ما را به ی��ک نکته مهم راهنمایي 
مي نماید : در نوس��ازی شهری کل گرا نمي توان برنامه را به دو 
بخش کالبدي و غیرکالبدي تقسیم کرد و هر یک را به گروهي 
سپرد به این امید که تا زماني که کالبد، نوسازی مي شود؛ نظام 
اجتماعي – اقتصادی هم متحول ش��ده باش��د. در این حوزه، 
مسیر و روند نوس��ازی کالبدي باید از گره کور توسعه نیافتگي 
اقتصادي و اجتماعي ساکنین بگذرد. زیرا اگر جامعه از ملاحظه 
خانه هاي فرسوده اي که محل زندگي بخشي از اعضای آن است 

دچار عذاب وجدان ش��ده است نباید به این ساده اندیشي دچار 
ش��ود که با ایج��اد تغییرات و تعمیرات در س��اختمان و بنا به 
وظیفه خود در حمایت از اقش��ار فقیر و تهیدست عمل نموده 
است. درست آن است که جامعه به این موضوع ریشه اي تر نیز 
بیاندیشد که، به واسطه عدم توجه به موقع به شرایط اجتماعي- 
فرهنگي– اقتصادي بخش��ي از اعضای خود، موقعیتي را فراهم 
آورده است که این گروه از اعضای جامعه، زندگي در بیغوله هاي 
ش��هری را به جان و دل خریده اند )توجه به فرمایید که همین 
بافت  ها و ساختمان های فرسوده و ناکارآمد شهری برای عده ای 

از هموطنان ما بهشت برین تلقي مي شوند!(.
تجربه س��ال های اخیر اینجانب نش��ان مي دهد که نوسازی 
ش��هری و یا ایجاد هر گونه تحول زیربنایي در فرایندها و نظام 
شهرس��ازی مملکت نیاز مبرم و بي چون و چرا به نوس��ازی در 
حوزه نظام مدیریت شهري دارد. مدیریت هایی با نگاه یک بعدي 
به شهر، خود محور، بدون داشتن اطلاعات و تجربه کافي و لازم 
برای پرداختن به امور توسعه شهری، سیاست زده، کوتاه مدت، 
تحت تأثیر قدرت هاي مالي – سرمایه اي از یک سو و قدرت هاي 
سیاس��ي و ذي نفوذ، از سوی دیگر، نمي توانند موجب و موجد 
تغییر در رویکردها و فرایندهاي جاری و س��نتي شهرس��ازی 
)برنامه ریزی و طراحي( بشوند. ما بدون هیچ شک و شبهه ای ، 
همزمان با توجه به نوسازی شهری، نیاز به نوسازی در مدیریت 
ش��هري در ایران را نیز داریم. حتي نوس��ازی اقتصاد شهری و 
فرهنگ شهری و نیز نوسازی در نوع و فرایندهاي برنامه ریزي و 
طراحي شهری به شدت تحت تأثیر نوسازی در مدیریت شهری 
هستند. تهیه  پیشرفته ترین انواع برنامه ریزي هاي شهری، بدون 
حضور نظام مدیریت ش��هری متناس��ب و به روز، تنها آب در 
هاون کوفتن اس��ت. این نظام مدیریت پیشرفته و توسعه یافته 
شهری است که خود متقاضی تهیه برنامه ها و طرح های توسعه 
ش��هری، بر پایه نظریات و رویکردهاي توسعه یافته و بهنگام و 

جدید خواهد بود، و توان اجرای آن را خواهد داشت.
از س��وی دیگر، به ویژه در کشور خودمان، باید به این نکته 
نیز توجه ش��ود که برخورد با بافت های فرس��وده، و نوسازي و 
بازسازی کل گرایانه آنها یک امر تخصصي است و نیاز به مدیران 
شهري و نیز شهرسازان و طراحان متخصصي در کنار تیم هاي 
اقتص��ادی – اجتماعي – حقوقي دارد. با اینکه در س��ال های 
اخیر به این امر توجه ویژه ش��د و س��ازمان هاي نوسازی بافت 
هاي فرسوده ش��هری در شهرداری ها ش��کل گرفتند؛ ولي به 
واس��طه برخي لغزش ها در امور مربوطه، اینک شاهد تعطیلي 
سازمان هاي یاد شده هستیم و این بسیار نگران کننده است. این 
در حالی است که در بسیاری از کشورها، همزمان و یا بعد از تهیه 

برنامه هاي توسعه شهری، برنامه هایي تحت عنوان برنامه ریزي 
وکالتي تهیه و اجرا مي شوند که خاص مناطق فقرزده و فرسوده 
شهری هس��تند. این بدان دلیل اس��ت که برنامه هاي عمومي 
توسعه شهری معمولاً براساس »میانگین ها« تهیه مي شوند. در 
حالي که شرایط گروه هاي قابل توجهي از ساکنان شهر بسیار 
نازل تر از میانگین هاست. برنامه هاي توسعه استراتژیک شهری 
نیز نگاه ویژه اي به موضوع رفع فقر در محیط های شهری دارد 
که متأس��فانه اینگونه برنامه ریزی نیز تا بحال نتوانس��ته است 

جایگاهي در نظام برنامه ریزی شهری سنتي ایران بیابد.   

نوس��ازي ش��هري، مفهومي تاریخي اس��ت، ولي در ادبیات 
شهرس��ازانه مرب��وط ب��ه دوره هاي اخی��ر به ش��مار مي آید. با 
تأملي کوتاه در واژه هایي چون ناپایداري ش��هري، گتو نشیني، 
حاشیه نش��یني ، فضاهاي بدون دفاع ، جرائم شهري و امثال آن 
مي توان درک کرد که نوس��ازي صرفأ فعالیت��ي کالبدي براي 
تغییر در بافت و س��یماي شهري نیست. با بررسي رویکرد هاي 
س��اختاري و نهادي به حل مسایل شهري مي توان دریافت که 
نوس��ازي، فقط اجراي طرح هاي عمراني نیست، بلکه فرآیندي 
است سیستماتیک که در برگیرندة تغییر و تحول در عرصه هاي 
گوناگ��ون  اقتصادي ، اجتماعي، فرهنگ��ي ، فیزیکي و کالبدي 

شهري است. 
از ای��ن رو مي توان ارزیابي نوس��ازي را به گس��ترة کاملي از 
فضاي سه بعدي ش��هر آغاز کرد ازآنجایی که برخي معتقدند، 
نوسازي شهري، فقط نوسازي بافت فرسوده است لذا بسیاري از 
منابع نتوانسته اند تفاوت بین نوسازي ، مرمت ، بهسازي و تغییر 
در سیما و بافت شهري را به خوبي تبیین کنند. چنانکه از متن 
منش��ور مرمت معماري برمي آید؛ از شناخت تفاوت بین سبک 
قدیم و جدید تا تلاش شناس��اندن بنا، به زعم برخي، نوسازي 
ش��هري مي آید، همین تلقي ابهام آور براي بهسازي شهري نیز 
وجود دارد، به همین دلیل، معتقدم نوس��ازي شهري، مفهومي 
فراتر از نوس��ازي و بهس��ازي بافت هاي فرسوده شهري است و 
ارزیابي آن به کلیتي مربوط اس��ت که فضاي شهري و محیط 

پیراموني آن را شامل مي شود.
به نظر مي رس��د، این گ��زاره تا حدود زی��ادي در برگیرندة 
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مفهوم��ي دقیق تر از گزاره هاي مطرح ش��ده در باب نوس��ازي 
ش��هري است. چنانکه نوس��ازي و احیای بافت هاي فرسوده را 
جزئي از فرآیندي برنامه گرا در همه ابعاد شهري مي داند که در 
آن تغییرات کلي در سیستم شهر پدید مي آید و البته نوسازي  

بافت هاي فرسوده جزئي از آن نیز به شمار مي آید.
همچنی��ن مي توان این گ��زاره را به این صورت نیز اصلاح و 
کامل کرد که : نوسازي شهري ، فرآیندي همه جانبه ، برنامه گرا 
و آینده مح��ور اس��ت که ه��دف آن تغییر در نظ��ام اقتصادي، 
اجتماع��ي، فرهنگي ، فیزیک��ي و کالبدي ش��هر در چارچوب 
س��اخت اقتصادي و اجتماعي و تبلور وضعیت مطلوب در همه 

جنبه هاي شهر است.
نوسازي شهري، مفهومي فراتر از عطف به نوسازي بافت هاي 
فرسوده است. ش��هر، نظامي پیچیده ، چند سطحي ، تعامل گرا 
و سیستمي اس��ت؛ به همین جهت نوسازي شهري در کلیتي 
فرات��ر از محدوه خدماتي آن عملکرد دارد. از این رو اس��ت که 
در چارچوب ساختار مدیریت شهري با موضوعاتي نظیر اقتصاد 
شهري، برنامه ریزي، جامعه شناسي شهري و جغرافیاي شهري 
پیوند مي خورد. مي توان گفت نوسازي شهري میان رشته اي و 
در برگیرندة حوزه هاي گوناگون تخصصي مرتبط با شهر است 
اما از دو منظر س��اختاري  نهادي و عملک��ردي مي توان به آن 
پرداخت که هم نهادهاي مدیریتي را درگیر خود خواهد کرد و 
هم مراکز آکادمیک و پژوهشي را به واکاوي آن خواهد کشاند.

در حوزة مورد نظر ما، نوسازی بافت های فرسوده، دراصل به 
معنای یاری رس��انی موظف به محرومانی است که بخش اعظم 
آنها، بلکه قریب به تمام آنان، درواقع به دلیل مناسبات نادرست 
ولی درست شدنی اجتماعی محرومیت کشیده و ناکام مانده اند  ، 
بی آنکه آنان را گناه و تقصیری باشد. این وظیفه بر عهدة دولت ها 
و ش��هرداری ها است،  به ش��رط آنکه  اینان به چنین وظیفه ای 
معتقد باشند و اساساً برگزیده هایی  باشند ازسوی جامعه برای 
حل این مس��ئلة ریشه دار و گس��ترده و آزاررسان. اما طرح ها، 
پرس��ش ها و رفتن به س��وی بحث هایی از این دست، از سوی 
نش��ریه ای تخصصی، وزین  و قابل توجه بخش ها ی کارشناسی، 
مدیریت��ی، پژوهش��ی و دانش��گاهی در این ح��وزه، ثمر بخش 
و  برانگیزاننده اس��ت. البته این هم، به ش��رط آنکه جابه جایی 

اندیش��ه ها و نظرها، نه توفانی در بین چند جعبه ی نمود فکر و 
نظرهای قدیمی، بلکه رفت  و برگش��ت اندیشه و تجربه ها قوی 
و س��ازنده و عامل اقدام هدفمند برای یاری رس��اندن باشد به 
لایه های گس��تردة اجتماعی محروم از حقوق س��کونتی. به هر 

روی از این فرصت داده شده سپاسگزارم. 
1� در برداش��ت عمومی کارشناس��ی، به ویژه کارشناس��ی 
دولتی و ش��هرداری این گرایش پابرجاست که نوسازی شهری 
عملی اس��ت مشخص و مقطعی که متوجه بخش های فرسودة 
س��اختمان های ش��هر می ش��ود. بناب��ه این برداش��ت اگر این 
ساختمان ها در کوچه باغ ها باشند یا در محله های فقیرنشین و 
حاشیه ای یا در محله های نسبتاً مرفه، موضوع و تعریف نوسازی 
متف��اوت و وی��ژه می ش��ود. در ذات این تعری��ف ارادی بودن، 
مقطعی بودن و متمرکزبودن بر بافت های فرس��ودة س��کونتی 
در مح��دودة یک ش��هر نهفته اس��ت. اما دنبالة پرس��ش یکم 
ش��ما، وقتی که پرس��یده اید" آیا ارزیابی تنها از طریق نوسازی 
بافت های فرسوده است؟" نش��ان از هوشمندی پرسشگر دارد 
زیرا نش��ان می دهد که می دانسته است احتمالاً در تعریف ها و 
شناخت های متداول دو اصل پویایی و انباشت. فراموش شده اند 
و به این دلیل این تردید را پیش رو می گذارد که تنها از طریق 
نوس��ازی بافت های فرسوده، نوس��ازی صورت می گیرد؟ باری، 

تعریف جدید باید پیوند داشته باشد با:
� پویایی و تحول زندگی اجتماعی شهری در متن ساختارهای 

ماندگار و نیمه ماندگار
� تعریف سیس��تم ش��هری و ارتباط ه��ای بیرونی و کارکرد 

درونی آن
� انباشت سرمایه به ویژه در ساختمان سازی

� کاربرد فن شناسی
� اشتغال و ترکیب اشتغال شهری

� توزیع درآمد و ثروت
� سیاس��ت های عمومی و دولتی مؤثر بر ساختمان سازی و 

انباشت سرمایه در این رشته
به این ترتیب می توان گفت : " نوسازی شهری، فرایندی پویا 
و همیشه موجود است که براساس کاربرد منابع  مالی و نیروی 
انس��انی و رانت زمینی ش��هری برای تولید کالای س��رمایه ای 
و مصرفی س��اختمان گونه )خانه و محل کس��ب و س��اختمان 
خدماتی( به صورت های جایگزین س��ازی، اح��داث جدید بنا، 
تعمیر و بهسازی کاری می کند. اما میزان و رشد این فرایند در 
زمان ها و محله ها و در میان افراد و بنگاه های اقتصادی مختلف، 
متفاوت است. تفاوت ها بس��تگی به سود، انباشت، سیاست ها، 
توزیع درآمد و ثروت و ساختارهای اقتصاد شهری  و کلان دارند. 

رشد می تواند بسیار سریع، بسیار ناموزون،  بسیار کند، عادلانه 
و جز آن باشد.

2� من با مطلق کردن این گزاره، به ویژه اینکه نوسازی قطعاً 
برنامه  گرا اس��ت، و اینکه حتماً  محقق می ش��ود، موافق نیستم. 
گزارة شما می تواند هنجاری و آرزویی  برای برنامه ریزی نوسازی 
ش��هری،  آن هم در چارچوب های اجتماعی � اقتصادی تعیین 
و تعریف ش��ده، باش��د. هر برنامه ریزی یا برنامه گ��زاری لزومأ 
موفق نیس��ت گرچه در اقتصاد، به طور کلی و نه به طور عام، 
برنامه داشتن بهتر از بی برنامگی است. خرد برنامه حتماً قوی تر 
ازخرد بازاراس��ت و نه اینکه لزوماً همه جا چنین باشد. چه بسا 
برنامه هایی که زیر فشارهای بورکراتیک منافع و مصالح خاصی 
را تعقی��ب می کند. ک��ه با منافع و مصال��ح اجتماعی مغایرند. 
مس��ئله اما به، هنجارها هم برمی گردد. بازار ممکن است رشد 
سود و نوسازی های مقطعی یا بخشی و محله ای را موجب شود 
و رش��دهایی خیره کننده را. اما هنجار من- و خیلی کسان- در 
نوسازی این است که برمحرومیت، تضاد، فقر و نداشتن سرپناه 
و خلاصه زندگی انسانی را در اقتصاد شهری و شهرنشینی غلبه 
شود. بازار و برنامه های سرمایه سالارانه با این هنجار درتضادند.

 بله درس��ت است که یک برنامة خوب باید از چارچوب های 
تحلیلی و تجربه های قدیمی تخصیص منابع دستوری و نگرش 
جهش��ی از این مرحله به آن مرحله دست بردارد و باید به طی 
روال ها و روندها برس��د. باید دموکراتیک و پویا باشد و باید به 
تحول در سیستم بیندیش��ید و برای این کار و برنامه ریزی در 
ایزولاسیون و مجزا از بقیة ابعاد سیاسی و اجتماعی، چیزی جز 
خودفریبی و دل مشغولی یا ایجاد کار برای کارشناسان نیست. 
در ش��رایطی که هرج و مرج، زورم��داری در اقتصاد و جامعه و 
طراحی و برنامه ریزی و منظر شهری و تحلیل ها و کارکردهای 
ناخردمندانه و نادموکراتیک حاکمند. بهترین برنامه عبارت می 
ش��ود از ش��ناخت و آگاهی به این موانع و تلاش برای رفع آنها 
و نه برای نادیده گرفتنش��ان به بهانه های صنفی و مدیریتی و 

محدودشدگی. 
البته که همة جنبه های ش��هر باید در نظرگرفته ش��وند اما 
م��ن با گفت��ن حرف های بالا منظورم این نیس��ت که تا زمانی 
که حداقل های لازم برای برنامه ریزی جامع، پویا و دموکراتیک 
فراهم نشده است دس��ت روی دست بگذاریم. می توانیم عمل 
کنیم اما عمل برنامه ریزی ما باید با قانع شدن در زیر حصارهای 
س��نگی تحمیلی تفاوت داشته باشد و باید با نقد  و آگاهی توأم 
باشد و باید طرح های ما بگویند به چه اقدامات و سیاست های 
جانب��ی نیازدارن��د ودر غیاب آنها  چه انتظاره��ای محدودی از 
برنامه ها وسیاس��ت ها می رود. من البت��ه در این مورد توصیه 
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می کند اما در مدیریت بافت فرسوده و دریافت از نوسازی راهگشا 
نیس��ت. مسئله اول در این معیارها آن است که انواع بافت های 
ش��هری به میزان  مختلفی از این سه مشخصه برخوردارند. به 
طوری که  در مواردی، بافت های نوساز نیز دارای این مشخصات 
هس��تند. در نتیجه، این معیارها در واقع مش��خصه های اصلی 
بافت فرسوده نیس��تند. نکتة دیگر در پذیرش این معیارها آن 
است که موجب می شود در تعریف نوسازی، تاکید بر فرسودگی 
فیزیک��ی اهمیت بنیادی پیدا کند و این تصور غلط پیدا ش��ود 
که با رفع فرسودگی فیزیکی یک بنا، مشکل فرسودگی آن نیز 
رفع خواهد شد. در حالی که، مطابق تحلیل های جامعه شناختی 
فضاهای ش��هری و ارتب��اط بین فضا و اجتماع، کاملًا روش��ن 
اس��ت که فرس��ودگی بناها و بافت های ش��هری، نمود بیرونی 
یک فرس��ودگی و عدم کارایی کلی در اجتماع محلی است. به 
بیان دیگر، فرس��ودگی هم ابعاد اجتماعی، بهداشتی، فرهنگی، 
اقتصادی، فیزیکی و کالب��دی دارد و توجه به هیچ کدام از این 
ابعاد نباید به هزینة فراموش کردن سایر جوانب باشد. با چنین 
تعریفی از فرسودگی که مبتنی بر رویکرد پایداری اجتماعی و 
اجتماعات محلی پایدار است، نوسازی نه فقط بازسازی کالبدی 
بافت فرس��وده بلکه ایجاد کارام��دی و توانمندی در همة ابعاد 
فرس��ودگی است. به طور خلاصه، نوسازی شهری در بافت های 
فرس��وده به اقدام هماهنگ و بین سازمانی برای فرسودگی به 
عنوان یک مقولة چند بعدی اس��ت و مبتنی بر مداخلة مؤثر و 
پایدار برای رفع مسئله فرسودگی اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی 

و بهداشتی یک اجتماع محلی است.
اساس��اً وقتی از نوس��ازی ش��هری صحبت می شود  منظور 
مداخله در بافت های شهری ناکار آمد است. بنابراین هرجا که 
تصور شود یک بافت شهری از کارایی کارآمدی لازم برخوردار 
نیست و لازم است با حفظ هویت سابق آن اقدام به اصلاح کرد 

می توان از مفهوم نوسازی شهری استفاده کرد.

 نوس��ازی ش��هری، انواع اقدامات مداخله گرانه برای ارتقای 
زندگی شهروندان در محلات آسیب پذیر شهری و نیز محلات 
قدیمی و فرس��وده را دربرمی گی��رد. از احیای محلات تاریخی 
ت��ا تخریب و بازس��ازی بافت ه��ای غیر قابل س��کونت ریزدانه 

می کنم نظر کمال اطهاری را هم جویا ش��وید. او در این بارده 
زیاد تأمل و فکر کرده اس��ت و می تواند این نظر و نظر مخالف 
را به نقد و بحث  های کاربردی بکشاند. ببینیم او وکارشناسانی 

چون او چه می گویند.
3.  نه. نوس��ازی الزاماً توجه به بافت های فرس��وده نیس��ت. 
نوس��ازی شامل خدمات ش��هری هم می شود که حاصل آن به 
نفع تحول در بافت فرس��وده اس��ت. نوس��ازی می تواند شامل 
انباش��ت س��رمایه در ساختمان س��ازی های گران و لوکس در 
محله ها و ش��هرهای خاصی باشد که حاصل آن بنا به دانش و 
تجربة من معمولاً به زیان جامعه  و بافت های فرسوده، گروه های 
محروم و نیروی کار کش��ور اس��ت. اما یادمان باشد که چه بسا 
نوسازی هایی که آثار عمومی مثبت بر بافت های بسیار فرسوده 
خواهند داش��ت. اما دو چیز مهم اس��ت : اول هدایت طرح ها و 
انباش��ت و س��رمایه گذاری و مدارهای شهری به سمت زندگی 
آزاد، انسانی و عادلانه و دوم اولویت بخشیدن ویژه به بافت های 
فرس��وده. این هر دو، به ویژه بحث بافت های فرسوده، اساساً از 
مق��داری بحث های اجتماعی � اقتصادی اند و با مدیریت و عزم 

سیاسی و ساختارهای طبقاتی ارتباط قوی و تنگاتنگ دارند. 
در ایران این ارتباط ها را فقط به دلیل عناد ونادانی وابستگی 
زمینی به قدرت و سود انحصاری می توان انکار کرد. بنابراین از 
نظر من نوس��ازی بحثی عمومی و تمام شهری است ریشه های 
اجتماع��ی � اقتصادی دارد از مقولة توزیع درآمد بس��یار متأثر 
می ش��ود، ب��ه پویش فقر مربوط اس��ت و امکان ن��دارد جز در 
نگرش��ی پویا و جامع؛ اولویت بخشیدن و اعمال ارادة محکم به 
نفع بافت های محروم و فرس��وده و خدمات شهری عادلانه راه 
به جایی ببرد که در آن حد قابل قبولی از رشد عادلانه و پایدار 

نصیب همگان در  شهر شود. 

تعریف نوسازی مس��تقیماً به تعریف مربوط می شود. یعنی 
اینکه چه تعریفی از فرسودگی داشته باشیم تعیین می کند که 
چه تعریفی از نوس��ازی ارائه کنیم. فرس��ودگی، مطابق تعریف 
"ش��ورای عالی معماری و شهرس��ازی" بر سه مؤلفة ریزدانگی، 
نفوذناپذیری و ناپایداری اس��توار اس��ت. با این که تأکید بر این 
سه معیار ما را به تعریفی از بافت فرسوده و فرسودگی هدایت 

و نیمه مخروبه، همه نوس��ازی اس��ت. ولی هر مورد مش��خص، 
مس��تلزم رویکردی یگانه اس��ت؛ رویکردی که بدون مشارکت 
تمام گروه های ذینفع، ش��هرداری مالکین، و سازندگان به ثمر 

نخواهد رسید.
البته، من با حل کردن کامل آن در مفهوم کلی توسعه شهری 
مخالفم، ولی هر بافت قدیمی شهری ای هم نباید نوسازی شود. 
ما در طرح جامع اخیر تهران طیفی را برای مداخله در بافت ها 
معرف��ی کردیم ک��ه از حفاظت مطلق و حفاظت فعال ش��روع 
می ش��د، و از "بهسازی" یعنی دخالت کم می گذشت  تا  بعد  به 
 مداخلات  جدی تر و سنگین تر مانند نوسازی و بازسازی برسد.

در مورد سوال دوم، به نظر من گزاره تان مقبول است. اما به 
محض اینکه می گویید" همة ابعاد شهر"، آن را از محلات خاص 
مشکل دار دور می کنید. البته، واضح است که وقتی مقرر شد به 
محله مش��کل دار خاصی بپردازیم، و آن  را نوسازی کنیم، آنگاه 
به همة جوانب آن خواهیم پرداخت : از آس��یب های اجتماعی 
تا مس��ایل زیربنایی و کالبدی و منظر شهری-که مورد علاقه 

شماست- تا به آخر...
 در پاسخ به سؤال سوم باید گفت که ما در ایران، "نوسازی" 
به اقدامات با برنامه برای محدوده ای مشخص از شهر می گوییم 
که دچار مش��کل اس��ت. حال اگر ش��ما می خواهی��د این واژة 
تخصص��ی در ح��وزه معماری و شهرس��ازی را ب��ه حوزه های 
مدیریتی، اقتصادی و سیاس��ی و غیره ه��م تعمیم دهید، بله، 
امکان دارد. ولی همان خطر سؤال اول را مکرر پیش می کشد.

مصطفوی،  سـیدرضـا
دکتری جامعه شناسی

تـرانـه یـلـدا، دکتري 
معماري
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