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چکیده : این مقاله گردآوری مباحثه ای از رابطة زیبایی شناسی و اکولوژی است که ارائه مدلی تأثیرگذار 
از زیبایی شناسـی اکولوژیکی بـر برنامه ریزی، طراحی و مدیریت منظر، از اهداف اصلی آن به شـمار 
می رود. در همین راسـتا، ادراکات رایج و سؤالات بی پاسـخ دربارة رابطة یادشده تشریح می شود که 
خود مشتمل است بر اهمیت زیبایی شناسی در چگونگی ادراک و تأثیرگذاری آن بر تغییرات منظر و 

راه هایی که زیبایی شناسی و اکولوژی به گونه ای مکمل و یا متناقض بر منظر دلالت دارد.
بـرای کمـک به درک بهتـر این موضوع، مدلـی مفهومی از رابطـه زیبایی شناسـی و اکولوژی مطرح 

می شود:
1- اگرچه گستره مقیاس پدیده های محیطی و انسانی بسیار متنوع است، اما انسان با آن پدیده ها در 
مقیاسـی ویژه ارتباط دارد؛ به عبارتی، تجربه انسـان از منظر محیط اطراف، قلمرو ادراکی او به شمار 

می رود.
2- مواجهه با این قلمرو، منجر به تجربیات زیبایی شناسی می شود که خود می تواند به تغییرات مؤثر 

بر انسان، منظر و به دنبال آن، اکوسیستم ها منتهی شود.
3- بسـترها با تأثیرگذاری بر چگونگی تجربه زیبایی شناسـی از منظر، شـامل تأثیرات انواع مختلف 
منظر )بکر، کشاورزی، فرهنگی و منظر شهری( و تأثیرات دغدغه ها یا فعالیت های فردی ـ اجتماعی 
مربوط به آن موقعیت است. بعضی بسترها منجر به تجربه های زیبایی شناسی یا زیبایی منظر می شود، 
درحالی که دیگر زمینه ها، تجارب زیبایی شناسی مختلفی از جمله توجه به ادراکات، تعلقات و هویت 

را درپی دارد.
 این نوشـتار در پایان بـه چگونگی مداخله در مدیریت، طراحی و برنامه ریـزی منظر یا ارتقای دانش 
می پـردازد کـه می تواند در ایجـاد ارتباطی مطلوب بین زیبایی شناسـی و اکولوژی مؤثر واقع شـود؛ 
همچنین ویژگی های بحث برانگیز این نوع از زیبایی شناسی اکولوژیکی بازبینی می شود. به علاوه باید 
توجه داشت؛ اگرچه چنین مداخلاتی می تواند شیوه ها و الگوهای منظر را پایدار نگه دارد، اما ماهیت 

ضابطه مندی دارد و مفاهیم اخلاقی شان نیز بایست مدنظر قرار گیرد.

واژگان کلیدی : درک منظر، زیبایی منظره، زیبایی شناسی اکولوژیکی، تغییرات منظر، زمینه )بستر(.

تصویر2 :  اقداماتی مناسب  و 
کارامد با رویکرد اکولوژیکی 
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Abstract: This collaborative essay grows out of a debate about the relationship between aesthet-
ics and ecology and the possibility of an ‘‘ecological aesthetic’’ that affects landscape planning, 
design, and management. We describe our common understandings and unresolved questions 
about this relationship, including the importance of aesthetics in understanding and affecting 
landscape change and the ways in which aesthetics and ecology may have either complemen-
tary or contradictory implications for a landscape. To help understand these issues, we first 
outline a conceptual model of the aesthetics– ecology relationship. 
We posit that: 1. While human and environmental phenomena occur at widely varying scales, 
humans engage with environmental phenomena at a particular scale: that of human experience 
of our landscape surroundings. That is the human ‘‘perceptible realm.’’
2. Interactions within this realm give rise to aesthetic experiences, which can lead to changes 
affecting humans and the landscape, and thus ecosystems.
3. Context affects aesthetic experience of landscapes. Context includes both effects of differ-
ent landscape types (wild, agricultural, cultural, and metropolitan landscapes) and effects of 
different personal–social situational activities or concerns. We argue that some contexts elicit 
aesthetic experiences that have traditionally been called ‘‘scenic beauty,’’ while other contexts 
elicit different aesthetic experiences, such as perceived care, attachment, and identity. Last, we 
discuss how interventions through landscape planning, design, and management; or through 
enhanced knowledge might establish desirable relationships between aesthetics and ecology, 
and we examine the controversial characteristics of such ecological aesthetics. While these 
interventions may help sustain beneficial landscape patterns and practices, they are inherently 
normative, and we consider their ethical implications.
Hypothesis: In Perception of ecology, ecological aesthetic is basically an original aesthetic that 
should be taken into consideration and supported extensively.

Keywords: Landscape perception, Scenic beauty, Ecological aesthetic, Landscape change, Context. 

The shared landscape: what does aesthetics have to do 
with ecology?1
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مقدمه؛ تجربه انسانی و مناظره زیبایی شناسی و اکولوژی
 اگرچ��ه علم و هن��ر از راه های ضروری برای ش��ناخت جهان به ش��مار می روند، اما 
بیشترین واکنش ما به محیط از طریق تجربه شخصی از منظر تعیین می شود. گستره 
پدیده های محیطی، از ذرات میکروسکوپی تا مقیاس های جهانی و بازۀ زمانی میلی ثانیه 
تا هزاران س��ال تغییر می کند؛ همچنین مقیاس فرایندهای اکولوژی منظر، می تواند به 
کوچکی خانه یک عنکبوت یا به بزرگی یک قاره باشد. لذا باید درنظر داشت که تجارب 
زیبایی شناس��ی می تواند افراد را به س��مت تغییر منظر مرتبط یا غیر مرتبط با عملکرد 

اکولوژیکی آنها هدایت کند.

فرضیه  
در ادراک محیط زیست، زیبایی شناسی اکولوژیکی، اساساً یک زیبایی شناسی اصیل 

است که می بایست مورد توجه و حمایت قرار گیرد.

تعامل زیبایی شناسی و اکولوژی در ادراک منظر
با توجه به رابطه نزدیک و پیچیده زیبایی شناسی و اکولوژی، شناخت ماهیت این رابطه، 
نقش مهمی در ادراک اکولوژی منظر دارد. دلایل زیر مش��خص می سازد؛ چرا ملاحظات 

زیبایی شناسی به پیش بینی تغییرات منظر و دلالت های محیطی آن کمک می کند :
- اول؛ زیبایی شناس��ی منظر پیوندی ناگسستنی بین انسان و فرایندهای اکولوژیکی 
فراهم می س��ازد. یک مس��ئله مهم در تحقیقات انس��انی محیطی و عملیات مدیریتی، 
گس��ترۀ واکنش های رفتاری است که می بایس��ت از طریق مداخله در دانش یا طراحی 

اصلاح شود.
- دوم؛ تجارب زیبایی شناسانه می تواند به تغییرات منظر منجر شود. تمایل به دیدن، 
زندگی، مش��اهده مکان های زیبا و همچنین تمایل به زیباس��ازی مکان هایی که اساساً 
زشت تلقی می کنیم، بر تغیر منظر اثر می گذارد و در مقابل، این تمایلات در مدیریت و 

سیاست گزاری منظر نیز منعکس می شود.
- س��وم؛ توجه به کیفیت اکولوژیکی می تواند متأثر از درک ارزش زیبایی ش��ناختی 
منظر باش��د. مدلول زیبایی شناسی انسانی و اکولوژیکی بر یکدیگر منطبق نیست؛ زیرا 

ممکن است چیزی به نظر زیبا برسد درحالی که به لحاظ اکولوژیک ناسالم باشد.
با اینکه انس��ان ب��ه رغم دارا بودن تمایلاتی منتج از فراینده��ای تکاملی و انتظارات 
فرهنگی، به طور مستقیم، کیفیت اکولوژیکی را نمی تواند حس کند؛ اما تصور می شود 
که کیفیت اکولوژیکی مطلوب با کیفیت زیبایی شناسی مرتبط باشد. در زیبایی شناسی 
اکولوژیک، انس��ان برای لذت ب��ردن از منظر،  عملکردهای اکولوژیک س��ودمند را در 
راستای ارتقای تجارب زیبایی شناسی و برقراری اکوسیستم های سالم تر ایجاد می کند و 

غیرمستقیم، سطح رفاه و سلامت خود را افزایش می دهد. 
اگرچ��ه در اکثر مدل های رفتاری � محیطی، محیط ها به عنوان مجموعه هایی مجزا 
اما در تعامل یا یکدیگر به تصویر کش��یده می ش��ود، اما مزیت مدل ارائه ش��ده در این 
مقاله، توجه به مقیاس الگوهای منظرین اس��ت که انسان ها به عنوان محیط اطرافشان 
دریاف��ت می کنند. تجربه زیباش��ناختی در قلمرو ادراک و ش��ناخت رخ می دهد و این 
قلم��رو دریافتی، فعال ترین تماس هدفمند بین پدیده های انس��انی و محیطی را فراهم 
می آورد که خود به برخورد مس��تقیم نظام های انسانی با اکوسیستم ها منتهی می شود 

)تصویر1(. 

تصویـر 3 : اغلـب تجربیات 
زیبایی شناسـی انسـان ها با 
مناظـر بکر در ارتباط اسـت 
و بـه دلیل مداخلـه حداقلی 
در آنهـا، منظری به حسـاب 
می آید که کیفیت اکولوژیکی 
تجربـه  غنـای  بـر  بـالا 
می افزایـد.  زیبایی شناسـی 
ایران. عکس:  دشت شقایق، 

جوادیان،1386.
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The truth about beauty firstly de-
pends on the human experience of 
aesthetics and secondly and more 
significantly on ecological functions in 
making a healthier ecosystem.  

حقیقـت زیبایی در منظر اکولوژیـک به دو عامل 
تجربه زیبایی شناسی انسان و عملکردهای اکولوژیک 
در ایجاد اکوسیستمی سـالم تر وابسته است که در 
ایـن رویکرد، عامـل دوم از اولویـت و اهمیتی ویژه 

برخوردار می باشد. 
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الگوهای منظر، فرایندهای اکولوژیکی و تجربه زیبایی شناسی
الگوه��ای منظ��ر، نمونه های قاب��ل مش��اهده ای از پدیده ه��ای مرتبط، وابس��ته و 
زیس��ت محیطی هس��تند که به موج��ب آن ترکیب های فضایی و ش��کل زمین، آب و 
مصنوعات انس��انی به طور واحد و ترکیبی برخی اطلاعات اکولوژیک را در یک مقیاس 
فراهم آورده و به س��ادگی قابل مش��اهده می کند. ورای این قلمرو، دامنه ای وسیع تر از 
پدیده های زیس��ت محیطی وجود دارد که از مقیاس های میکروس��کپی تا جهانی عمل 
می کن��د. این مدل توضیح می دهد که چگونه عملکردهای انس��انی که متکی بر درک 
و مش��اهده منظر است می تواند عملکردهای اکولوژیک را در مقیاس هایی که نمی تواند 
سریعاً دریافت شود، تحت تأثیر قرار دهد. پدیده های اکولوژیک خارج از حوزه قابل درک 
برنامه ریزی و مدیریت، پیوندهای عملکردی بین پدیده ای را سودمند کرده و به مناظر، 
زیبایی مطلوب می بخشد که برای پایداری فرهنگی و عملکردهای ضروری اکوسیستم 

عواملی کلیدی به شمار می آیند.
اگرچه واکنش زیبایی شناس��ی انس��ان به مناظر؛ نظیر نگاه کردن به منظره دریاچه 
از پش��ت شیش��ه اتومبیل در حال حرکت اغلب منفعل به نظر می رسد، اما مشاهده در 
این س��طح می تواند مانند انتخاب مس��یری برای تجربه لذت زیبایی شناسی یک مؤلفه 
فعال به ش��مار آید. چنی��ن تمایلاتی  به انتخاب های رفتاری نظیر :"اینجا بایس��تیم و 
پیک نیکی داش��ته باش��یم!" و اقداماتی کوچک و کوتاه مدت نظیر "آن ذغال های داغ را 
به دریاچه بیانداز زیرا نمی خواهیم مس��بب آتش سوزی باش��یم"؛ یا بزرگ و بلندمدت 
مثل"چرا ما زمینی نمی خریم و یک کلبه در اینجا برای تعطیلاتمان نمی سازیم؟"منجر 
می شود. ماهیت و طبیعت انفعالی این مدل پیشنهاد می کند که نه تنها می توان تجارب 
زیبایی شناس��ی را به تغییراتی در منظر مبدل ساخت، بلکه تغییرات مناظر می تواند بر 
تجارب زیبایی شناس��ی نیز تأثیر بگذارد. با تغییر الگوهای منظر، تجارب زیبایی شناسی 
مردم از مکان نیز به همان میزان تغییر می یابد )آن بنا کجا ساخته شود؟یا اعتراض به 
ساخت یک بنا در محلی خاص(؛ )تصویر2(. در واقع مؤلفه های عملی این مدل مفهومی، 
از طریق شناخت، مس��یر فرایندهای اکولوژیکی و کنشی- شناختی انسان یک چرخه 

بازگشتی را توضیح می دهد.

تأثیرات منظر و زمینه های مکانی
م��دل، چگونگی انتقال تغیی��رات و کنش ها را به مردم و منظر بی��ان می کند. انواع 
مختل��ف منظر، خصوصی��ات ادراکی ویژه ای دارد و آنچه را که ب��ه انتظارات و ادراکات 

انس��انی مرتبط اس��ت، فرا می خواند. به منظور درک عمیق منظر، زمینه باید مشخص 
باشد تا رابطه اش با اکولوژی – زیبایی شناسی و تأثیرش بر تغییرات منظر روشن شود. 
انواع مختلف زمینه منظر علاوه بر اینکه می تواند از الگوهای مختلف استنباط شود، 
بر چگونگی تأثیرگذاری عوامل فردی و فرهنگی اجتماعی بر ناظر و مخاطب و ساخت 

موقعیتی تأثیرگذار بر تجربه منظرین افراد، دلالت دارد.
تغییر ویژگی های زمینه ای منظر نظیر مالکیت اراضی،کاربری زمین، تاریخ فرهنگی و 
گستره فضایی، منجر به خلق انواع منظر قابل درک می شود. همچنین انتظارات فردی 
متف��اوت، معیارهای فرهنگ��ی و نیز انواع مختلف تجربه ها، س��یمای مختلفی از منظر 

می سازد.
تأثیرات زمینه ای از آن جهت اهمیت دارد که می تواند انواع مختلف از تجربیاتی را ایجاد 
کند که مس��ایل نظری و عملی متفاوت را با توجه به رابطه اکولوژیکی زیبایی شناختی 
ارتقاء دهد. بررس��ی روش��ن این تفاوت ها به ما کمک می کند که ببینیم چگونه مدل 

ادراکی پیشنهادی می تواند به انواع گسترده متفاوتی از منظر تعمیم داده شود.
مناظ��ر مختلف و زمینه های مکان��ی می تواند اقدامات و تجربی��ات منظرین افراد را 
بهبود بخش��د؛ مش��خص نیس��ت آیا لذتی که از ش��ناخت ارزش اکولوژیکی، اخلاقی، 
فرهنگی، اجتماعی یک منظر کسب می شود به عنوان تجربه زیبایی شناختی به حساب 
می آید یا خیر. این مسئله بر اقداماتی که می تواند مناسب ترین یا کارامدترین مورد در 
چنین محیط هایی باشد، تأثیرگذار است. لذا استراتژی های مختلف برای ایجاد منظری 

سودمند، به لحاظ اکولوژیک، می تواند برای انواع منظر مناسب باشد. 
- منظر اراضی بکر 

تجربه زیبایی شناسی، اغلب با مناظر بکر پیوند خورده است. در نتیجه، الگوهای منظر 
که به عنوان طبیعت مشاهده و غالباً به عنوان منظر زیبا نیز ادراک می شود، می تواند از 
کیفیت اکولوژیکی بالایی برخوردار باش��د. در اکثر زمینه های اراضی بکر، این همگرایی 
می تواند به عنوان یک پیش��امد خوش��ایند پذیرفته شود. به عبارت دیگر، الگوهایی که 
از اکوسیس��تم های س��الم و فرایندهای اکولوژیکی حاصل می شود، الگوهایی منظرین 
هس��تند که در پی القائات ارتقادهنده و حفاظت��ی، تجربه های مثبت را خلق می کنند 

)تصویر 3(.
- منظر شهری

منظر شهری با گستره ای از انواع فضاهای شهری، تنوعی از انواع تجربیات زیبایی شناسی 
است. مشخصه فرهنگی آنها با وجود تنوع گروه ها و تمایلات قومی و نژادی و به همان 

 »پدیده انسانی«

قلمرو ادراکی

تجربیات زیبایی شناسی

ادراکات

منظر تأثیر می گذارد.اقداماتی که بر انواع 

»پدیده محیطی«

تصویـر 1 : مـدل مفهومی از 
تعاملات محیط – انسـان در 
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نس��بت ترجیحات طبقه ای، گوناگونی انواع تجربیات زیباشناس��ی را موجب می ش��ود. 
همچنین در نواحی شهری، همگرایی بین انواع منظر می تواند غیرمنتظره باشد و ممکن 
است مردم را با تغییرات زمینه ای سریع مواجه سازد. در حقیقت معماران منظر، مناطق 
همس��از با اصول طبیعی را برای تأمین تجربیات زیبایی شناسی منظر، با الگوبرداری از 

طبیعت، شبیه سازی می کند.

مداخلات از طریق ارتقای دانش عمومی
یک راه ثانویه برای هم راس��تا کردن اهداف اکولوژیک و زیبایی شناسی، ارتقای دانش 
افراد اس��ت. در مقایس��ه با مداخلات طراحی ک��ه بر الگوهای منظر تأثی��ر می گذارد، 
مداخلات در حوزۀ دانش، بر مؤلفه های انسانی متمرکز است و تلاش می کند فرایندهای 
ادراکی مؤثر یا شناختی را که منجر به تجربه زیبایی شناسی منظر می شود، تغییر دهد. 
ای��ن مداخلات بر آموزش اف��راد در مورد تأثیرات منفی برخی ش��رایط یا فعالیت های 
محیطی ای متمرکز اس��ت ک��ه افراد کمتر با آن درگیر هس��تند. در نگارش این مقاله، 
برخی از نویسندگان معتقدند که در زمینه های عملی و اخلاقی، دستیابی به تناقضات 
اکولوژیکی و زیبایی شناسی، با مش��خص کردن اهداف، متناسب تر است و برخی دیگر 
عقی��ده دارند که اگر دانش درک منظ��ر، حفظ رابطه آن ب��رای مدیریت، برنامه ریزی 
و طراحی راهبردی منظر اس��ت، می بایس��ت مسیرهای درس��ت تغییر را نشان داد. با 
فعالیت های مش��ارکتی که به روشنی در این مدل بر تغییر منظر تأثیر می گذارد، نشان 
داده می شود که چگونه جامعه می تواند پیامدهای سودمندی را برای رسیدن به موفقیت 
انتخاب کند؛ توجه به درک و فهم قابل ملاحظه اخلاقیات و کارایی استفاده از اطلاعات 

کاربردی برای تغییر مشاهدات محیطی و رفتار اهمیت این مدل را دوچندان می کند.

نتیجه گیری
از آنجایی که انس��ان بر فراینده��ای اکولوژیکی تأثیر می گذارد، اس��تراتژی هایی برای 
تصمیم گیری نیاز است تا ارزش های انسانی و اهداف اکولوژیکی را بهتر تنظیم نماید. در 
این رابطه، الگوهای منظر که واکنش های زیبایی شناسی را در بردارد یک نقطه شروع مهم 
برای قاعده مند کردن تأثیر بر تغییر منظر است و این در حالی است که الزاماً تمام لذت 
زیبایی شناسی منظر پاسخی نسبت به الگوهای منظر سودمند از لحاظ اکولوژیکی نیست. 
برنامه ریزی، طراحی و مدیریت منظر که به زیبایی شناس��ی الگوهای آینده منظر اش��اره 

دارد، می تواند راه های قدرتمندی برای حفاظت و ارتقای اهداف اکولوژیکی باشد 
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