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مسألة �صلي تحقيق حاضر �يالوگ بين �� تن �F برجسته ترين 
�يمانوئل  �ست.  Fمين   Jمغر فلسفي   bچهر� ها تأثيرگذ�*ترين   �
� � �F محو*هاb تا*يخ �� Fطر� 
كانت2 بي تر�يد يكي �F متفكر�
 �* Jتا*يخ فلسفة غر 
فلسفة غرJ �ست، تا جايي كه شايد بتو�
به �� قسمت پيشاكانتي3 � پساكانتي4 تقسيم كر�، چر� كه با �� 
چرخش عظيمي �* تا*يخ تفكر فلسفي غرJ شكل گرفته �ست. 
مهمترين �ثر فلسفي كانت كتاJ نقد عقل محض5 مي باشد كه �* 

 خطوh �صلي ,*�! � �نديشه هاb� b �* باJ مسألة شناسايي ,
� متافيزيك گنجانيد� شد� �ست. �F سوb �يگر ما*تين هايدگر6 
نيز مهم ترين فيلسوt قر
 بيستم �ست � طبعاً نمي تو�ند با فلسفة 

كانت فاقد *بط � نسبت باشد. 
هايدگر معتقد �ست كه كانت �* تا*يخ فلسفة غرF� J جايگا� 
� �هميت بسيا* �يژ� �b برخو*��* �ست � نكتة حائز �هميت �ين 
 Jكتا مهم ترين  كه   -7
Fما  � �جو�  �ثرگذ�*   Jكتا  F� پس  كه 
 bمي شو�- مهم ترين ,ثا* � نوشته ها Jبيستم محسو 
فلسفي قر
به   

 جمله مي تو�,  F� �ست كه  كانت  فلسفة  مو*�   *� هايدگر 
بنيا�ين  مسائل  كانت8،  محض  عقل  نقد  پديد�* شناسي  تفسير 
 Jپديد�*شناسي9، كانت � مسئله متافيزيك10، نظريه كانت �* با

�جو�11 � «شيء چيست؟»12 �شا*� نمو�.
تفاسير  �غلب   tبرخلا كاملاً  شايد  كانت   F� هايدگر  تفسير 
متد��� به نظر ,يد، چر� كه هايدگر برخلاt �كثر تفاسير موجو�- 
 
�مكا نفي   �* �نتقا�b كانت  فلسفة  �ساسي  نوعي غر�  به  كه 
متافيزيك � تحكيم بنيا
 هاb علوD تجربي مي ��نند- معتقد �ست 
كه «هدt � مسئله �ساسي فلسفة كانت همانا �ثبا& �مكا
 ��تي 
شناخت متافيزيكي � پي *يزb بنياني محكم بر�b متافيزيك- � 
محض  عقل  نقد   Jكتا (هايدگر)   b� نظر   F�  � �ست  علم-  نه 
 .13«bست � نه �پيستمولوژ� bنتولوژ�� Jكانت �ساساً كتابي �* با
�F نظر هايدگر «موضوH �صلي كتاJ كانت مسئله �جو�شناسي 

�ست.»14 
هايدگر مي كوشد تا با قو& تماF� D كتاJ نقد عقل محض يك 
تفسير �نتولوژيك15 �*�ئه نمايد. �� �عتقا� ��*� كه بر�b ��لين با* �ين 
كانت �ست كه به نحو خاصي پرسش �F مسألة �جو� *� مطر� كر�� 
�ست، �F �ين *� هايدگر تلا: كانت *� «هستي شناسي بنيا�ين»16 
*�يج متمايز  �F سيستم هاb هستي شناسانه   �*  
تا , ناميد� �ست 
 Jنمايد، هرچند بايد توجه ��شت كه هايدگر «تحقيق خو� �* كتا

�جو� � Fما
 *� نيز هستي شناسي بنيا�ين مي نامد.»17 
كانت �* كتاJ خو� به �ين پرسش پر��خته �ست كه شناخت 
ما �F موجو��&- شناخت تجربي- چگونه ميسر مي شو�؟ مقصو� 
 F� پيشيني  �*يافت  نوعي  نيز  هستي شناسانه  معرفت   F� هايدگر 
هستي موجو��& �ست � همين معرفت هستي شناسانه- يا �*يافت 
پيشين ما �F هستي موجو��&- �ست كه معرفت موجو�شناسانه18 
پرسش ها-  �ين  هايدگر  نز�  به  مي كند.  مقد*   �* موجو��&   F�
تماماً پرسش هايي  �F مباني عينيت19 شناخت تجربي20-  پرسش 
هستي شناختي- � نه معرفت شناختي21- هستند. �F نظر �� بحث 
 
هما  ،�Fمي سا ميسر   �* ما  شناسايي  ,نچه   � شناسايي  بنيا�   F�

fنگاهى به كتا

كانت � مسألة 
متافيزيك1
(,�5مدi بر تفسير هايدگر �+ 
فلسفة �ستعلايي كانت)

پريش كوششى
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�ستعلايي22  تحليل  �ليل بخش  به همين   � �ست  هستي شناسي 
��تي   
�مكا  F� بحث  هايدگر،  تفسير  طبق  كه  كانت-   Jكتا
بر  �هميت  نظر   F� �ست-  هستي شناسانه   bمعنا  *� متافيزيك 

.�*�� Dبخش �يالكتيك �ستعلايي23 تقد
كانت �* كتاJ خو� (نقد عقل محض) كوشيد� �ست تا �ثبا& 
پيشيني24-  ��*�b يك شناخت  �شيا  با  �نسا
 �* نسبت  كند كه 
مقدD بر تجربه- �ست � توسط �ين شناخت پيشيني، �مكا
 هر 
�F نظر كانت  �F موجو��& فر�هم مي ,يد.  نوH شناسايي � تجربه 
 DFلا hتجربه نيست، بلكه خو� شر ��ين شناخت پيشيني محصو
هر نوH تجربه �ست � �ساساً �مكا
 پذير شد
 تجربه، مشر�h به 
بر سر ماهيت �  �F تجربه مي باشد. بحث  همين شناسايي پيش 
تقابل  �F تجربه، محل �صلي چالش �  �ين شناسايي پيش  منشأ 
تفاسير شناخت شناسانه *�يج �F فلسفه كانت � تفسير هستي شناسانه 

هايدگر �b� F مي باشد.
�* تفسيرهاb شناخت شناسانه �F كانت، �ين شناخت پيشين، 
خو�  تفسير   *� هايدگر  �ما  �ست،  ,�مي  �هن  ساختا*  به  متعلق 
نشا
 مي �هد كه «شناخت پيشين �* كانت هما
 �*| پيشين 
ما �F هستي �ست كه بنيا
 هرگونه شناخت � تجربه �F موجو��& 

�ست.»25 
موجو��&،  هستي   F� پيشين   |�*�� �ين  هايدگر  نز�  به 
محصو� ظهو* هستي خو� شيئي �ست، يعني بايد شيئي خو� *� 
به ما بنماياند تا به ,
 علم حاصل نماييم يا �ينكه ,
 *� متعلق 
 
نشا كانت   F� خو�  تفسير   *� هايدگر  �هيم.  قر�*  خو�  تجربه 
 � بو��  �جتناJ ناپذير  با هستي  مو�جهه  تقدير  به هر  مي �هد كه 
معرفت  بر  مبتني  ناگزير  تجربي-  يا  ��نتيك-  شناخت   Hنو هر 
�ين *�   F�  � مي باشد  هستي   F� پيشيني   |�*��  � هستي شناسانه 
مي كوشد تا جنبه هاb گوناگو
 پديد�*شناختي26 *� �* كتاJ �صلي 

محض-  عقل  نقد  كانت- 
حتي  نمايد.  مشخص 
مهمترين   F� يكي  هايدگر 
�F كانت  ,ثا* تفسيرb خو� 
نقد  پديد�*شناختي  تفسير 
به   �* كانت  محض  عقل 
�ختصا{   Hموضو همين 
 F� قسمتي   *�  � مي �هد 
 F� يكي  كه   -Jكتا �ين 
�ساسي ترين   � مهمترين 
تفسير  به  *�جع   �� ,ثا* 
 *� مي باشد-  كانت  فلسفة 
مي نويسد:  چنين  با*�  �ين 
«*�: كانت �* كتاJ نقد 
مبتني  عمدتاً  محض  عقل 
 F� ست كه� bمر� 
بر هما
 
Fما
 هوسر� تحت عنو�
پديد�*شناسي فهم مي شو�. 
تفسير  تنها  �ليل  به همين 

�هد�t كانت به ناگزير بايد تفسير پديد�*شناسانه باشد، حتي �گر 
�ين �هد�t توسط �b تصريح نشد� باشد.»27 

 Jصلي كتا� tبه نز� هايدگر علت ناكامي كانت �* تحقق هد
نقد عقل محض- بنيا
 نها�
 يك مبنا جهت متافيزيك- همانا 

سوبژكتيويسمي28 �ست كه �* �*كا
 �نديشه كانت نهفته �ست. 
 *� � -
يكي �F �هد�t �صلي هايدگر �* كتاJ �جو� � Fما
تفسير �F� b كانت- جبر�
 شكاt بين سوژ�29 � �بژ�30 �ست كه 

مير�� �كا*&31 �ست.
 F� تفسير خو�  تا �*  بتو�
 گفت كه هايدگر مي كوشد  شايد 
 �  
�نسا  F� سوبژكيتويستي  فهم   F� غير  فهمي   �  |�*�� كانت، 
جها
 �*�ئه نمايد، Fير� به نز� �� (هايدگر) �* طو� تا*يخ متافيزيك 
�بژ�-  قلمر�  قلمر� سوژ� �  �F هم-  �� ساحت مستقل � منفك 
شكل گرفته � سپس *فته *فته سوژ� سيطر� خو� *� بر �بژ� توسعه 
,گاهي  به  �تكا   
بد�  �* خو�   bمعنا ��قعيت32  نهايت   *�  �  ����
سوژ� �F �ست ���� �ست � به همين �ليل- سيطر� سوبژكتيويسم 
�كا*تي- فهم هستي به جاb �*جاH به خو� هستي به سوb �فق 
,گاهي �* سوژ� �*جاH مي شو�، �ما تفسير هايدگر �F كانت كاملاً 
 *� هستي  قلمر�  توسعه  يعني  سوبژكتيويسم-  عكس  جهت   *�

قلمر� سوژ�- �ست. 
نقش   F� �ستفا��  با  كانت  هرچند  كه  �ست  معتقد  هايدگر 
شد�  نز�يك  هستي شناسانه  شناخت  به   bحد�� تا   33�خيا  cقو
�ست، �ما به �ليل تأثر �F سوبژكتيويسم �كا*تي، هرگز نتو�نست 
�هميت قوc خيا� *� به مثابة كانو
 شناخت هستي شناسانه �*| 
�F سنت   bتأثيرپذير كند. مطابق �يدگا� هايدگر، كانت به علت 
متافيزيكي، �� قوc حس34 � فاهمه35 *� مافو� قوc خيا� تصو* 
نمو�� �ست � �هميت كانوني � محو*b *�- به جاb قوc خيا�- به 

�+ نظر هايدگر نقطة 
كانوني � مسألة �صلي 
كتاf نقد عقل محض 
كانت، تبيين � توجيه 
شناسايي تركيبي 
پيشيني- يعني 
شناختي كه خو, 
هرگز حاصل تجربه 
نيست، �لي ,� عين 
حا� تجربه �� ممكن 
مي نمايد- �ست

بحث 
بر سر ماهيت �

 منشأ �ين شناسايي 
پيش �+ تجربه، 

محل �صلي چالش 
� تقابل تفاسير 

شناخت شناسانه
 ��يج �+

 فلسفه كانت � 
تفسير

 هستي شناسانه 
 i� +� هايدگر

مي باشد.
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فاهمه �عطا مي نمايد. 
هايدگر �* كتاJ كانت � 
خو�  تفسير  متافيزيك،  مسألة 
�ير�يش   bمبنا بر  عمدتاً   �*
نخست كتاJ نقد عقل محض 
كه  چر�  �ست،  نها��   
بنيا
�عتقا� ��*� «كانت �* �ير�يش 
 bحد�� تا   Jكتا �ين  نخست 
 � �هميت  كشف  به  موفق 
شناخت   *�  �خيا  cقو نقش 
هستي شناسانه مي شو�، �ما �* 
�ير�يش ��D، كا*كر� بنيا�ين � 
مستقل قوc خيا� *� به كا*كر� 

فاهمه فر� مي كاهد.»36 
 
�F نظر هايدگر ��& �نسا
�* قوc خيا� *يشه ��*� كه �* 
 
�صطلا�  شناسي هايدگر هما
معتقد   �� �ست.  Fماني37  حيث 
موجد   �خيا  cقو» كه  �ست 
�فق  �ين   
بد� (�بژكتيو) هرگز  �فق عينيت �ست � تجربة عيني 

�مكا
 پذير نيست.»38
�نتقا�  مو*�  كانت   F� تفسير   Hنو �ين  كه  كر�   
��عا بايد 
 W�* *� كانت ��قع شد� �ست كه 
بسيا*F� b شا*حا
 � مفسر�
 
,نها �*نست كاسير*39 قر�* ��*�. كاسير* �* مقالة خو� تحت عنو�
 F� تفسير هايدگر Jكانت � مسألة متافيزيك؛ ملاحظاتي �* با»
 Jكتا �ين   *� «هايدگر  كه  مي گويد  هايدگر   F� �نتقا�  با  كانت» 
مانند كسي �ست كه مي كوشد تا نظاD كانتي *� به خدمت بحث 

خو� �*,�*�.»40
 cسرسخت نحو 
يكي �F منتقدين كانت نيز- كه �F منتقد�
مي نويسد:  چنين  مي باشد-  كانت   �خيا  cقو  F� هايدگر  تفسير 
«Fما
 � قوc خيالي كه هايدگر �* نقد عقل محض �*�ئه مي كند 
 
حاصل قوc �نديشه خو� ��ست � نه كانت، چر� كه هايدگر Fما
 bماني �*�ني � �جو�F به حيث �* �نتقا�b كانت  علمي فلسفه 
فقط  كانت  نظر   *� كه   -�* خيا� خلا�   cقو  � خو�،  �نديشة   *�
 
يك قوc محض نظرb تلقي مي شد- با �*��c عقل عملي يكسا

مي �نگا*�.»41
,ثا*   *� هايدگر  ,يا  كه   �*�� �جو�  مهم  پرسش  �ين  همو�*� 
تفسيرb خو� �F كانت- به �يژ� بحث خيا� � شماتيزD- به شر� 
� تفسير فلسفة كانت پر��خته �ست � يا �ينكه مي كوشد �* كنا* 
به   � كر��  تحكيم   �* �صلي خو�   cيد� كانت،   bيدگا� ها� تفسير 

�ثبا& برساند؟ 
هايدگر هدt خو� �F تأليف كتاJ كانت � مسألة متافيزيك 
 bپي *يز 
*� نوعي تفسير كتاJ نقد عقل محض كانت «به عنو�
به  متافيزيك  مسئله  عرضة   � تبيين  جهت  متافيزيك   Hنو يك 

عنو�
 مسئله محو*b هستي شناسي بنيا�ين»42 مي ��ند. 

هايدگر �* عين حا� معترt �ست كه نحوc تفسير �� �F فلسفه 
 
كانت بالقو� مي تو�ند ��لة مناسبي جهت �نتقا� �* �ختيا* منتقد�
قر�* �هد، �ما با �ين �جو� سخت �عتقا� ��*� كه تفاسيرF� b قبيل 
 b*43 هستند � �� �* پي برقر�bتفسير كاسير* صرفاً نوعي فيلولوژ
 *�  �� فيلولوژيك.  تفسير  نه صرفاً يك   � �ست  با كانت  �يالوگ 
�ين با*� چنين مي نويسد: «منتقد�
 مر� به علت خشونت مستتر 
به  شماتت  �ين  Fمينه   � مي نمايند  شماتت  من  تفسير  نحو�   *�
*�حتي �* �ين �ثر (كانت � مسألة متافيزيك) قابل �سترW �ست. 
فيلولوژيك   bها :�* با   Wقيا  *�  -
�نديشمند� بين  گفتگو  �ما 

تا*يخي- �F قو�نين �يگرb تبعيت مي كند.»44
�نديشمند موقف  �، هر �� Fطر� 
�نديشمند� بين  �* �يالوگ 
� نحوc خا{ تفكر خو� *� ��*�. هرچند كا*� ياسپر45W صر�حتاً 
 � 
�F تمامي شا*حا �ظها* مي ��*� كه «كانت �* شأ
 � مرتبه 
يك   �* هايدگر  بايد   �حا هر  به  �ما  �ست»46  برتر  خو�   
مفسر�

� � هم شأ
 كانت �* نظر ��شت.�� Fنديشمند طر��
 

 تمايز بين �يالوگ ميا
 �نديشمند���� 
هايدگر جهت نشا
 Jخو�- به �يژ� كاسير*- چنين جو� 
با تفاسير متد���، به منتقد�
ممكن  كلما&   F� معنا  �ستخر��  مفسر جهت  چند  مي �هد: «هر 
�ست به نوعي خشونت *�b ,�*�، �ما نبايد �ين خشونت با يك 

تفسير مِن عِندb يكسا
 پند�شته شو�.»47
به  كانت   F�  �� تفسير  كه  مي ��*�  �ظها*  صر�حتاً  هايدگر 
 � غربي-   
فيلسوفا  F� يك  هيچ  كه  �ست  پر��خته  موضوعاتي 
�F تفاسير موجو�- به ,نها توجهي ند�شته �ست. �� �*  هيچ يك 
�ين با*� مي نويسد: «�ين �فكا* پديد�*شناسانه موضوعاتي *� مو*� 
مد�قه قر�* مي �هند كه هرچند ظاهر�ً كم �هميت به نظر مي *سند، 
�لي �* عين حا� مسائلي هستند كه تاكنو
 فلسفه ,نها *� مو*� 

تأمل قر�* ند��� �ست.»48 

هايدگر هد0 خو, �+ 
تأليف كتاf كانت � 
مسألة متافيزيك �� 
 fنوعي تفسير كتا
نقد عقل محض  كانت 
 iپي �يز Cبه عنو�»
يك نوq متافيزيك 
جهت تبيين � عرضة 
مسئله متافيزيك 
به عنو�C مسئله 
محو�i هستي شناسي 
بنيا,ين» مي ,�ند. 

كانت
 مقولا� �� 
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�� معتقد �ست كه *�� �صلي فلسفه- يعني مسألة هستي- با 
(نقد عقل محض) ,شكا* خو�هد شد.  �F كتاJ كانت   b� تفسير
هايدگر �* كتاJ تفسير پديد�*شناسانه نقد عقل محض كانت با 
�كر عبا*تي �F كانت نشا
 مي �هد كه «مسير تفكر يك متفكر 

 چيزb باشد كه خو� �b مر�� كر�� � يا عبا*�& , F� مي تو�ند غير


 متفكر �بر�F مي ��*�.»49 ,
 Jكانت- به �يژ� �� كتا F� خو� bثا* تفسير, Dهايدگر �* تما
مهم كانت � مسألة متافيزيك � تفسير پديد�*شناسانه نقد عقل 
محض كانت- مرتباً با *جوH مستقيم به كتاJ نقد عقل محض 
 �كانت- با مقايسه �قيق � كلمه كلمه هر �� �ير�يش- نقل قو

مي كند.50
بايد �* نهايت به �ين نتيجه *سيد كه تفسير هايدگر �F كانت 
 �  �*,  J*تضا حاصل  بلكه  نيست،   �متد�� تفاسير   Hنو  F� هرگز 
�نديشه هاb بز*گ ترين ,ثا* فلسفي قر�
 �خير- نقد عقل محض 
� �جو� � Fما
- � �يالوگي متفا�& مابين كانت � هايدگر �ست.

كوچك-  قسمت   
, كه  مي كند   Dعلا� صر�حتاً  هايدگر 
عقل  نقد   Jكتا �ستعلايي51  منطق  بخش   *� يا��F  صفحه- 
كانت   bنظر فلسفة  كانوني   �  b*محو نقطة  مي تو�ند  محض 
�ست.  فاهمه»52  محض  مفاهيم   Dشماتيز»  
,  
عنو� كه  باشد 
�هد   
نشا مي كوشد   Dشماتيز مسألة  طر�  با  «كانت   �� نظر   F�
كه Fما
 مسا�b شهو� محضي �ست كه مفاهيم محض فاهمه 
هستي شناسانه  مفاهيم   
هما هايدگر  نظر   F� كه  مقولا&)-  (يا 
هستند- بايد بر ,
 مبتني باشد.»53 �ين نوH تفسير �F شماتيزD عيناً 
مطابق با هدt هايدگر �* كتاJ �جو� � Fما
 �ست. �� �* مقدمة 
�ين كتاJ چنين مي نويسد: «هدt موقت ما تفسير Fما
 به مثابة 

�فق ممكن هرگونه فهم �F هر نوH هستي مي باشد.»54
كانت  �گر  كه  مي گير�  نتيجه  چنين  خو�  تفسير   *� هايدگر 

كوشيد� �ست تا Fما
 *� بنيا� تماD مفاهيم محض فاهمه فر� 
نمايد، به �ين �ليل �ست كه هر نوH فهم �F هستي صرفاً �* �فق 

Fما
 صو*& مي گير�.
تجربه   
�مكا  b*ضر�  hشر  ،
Fما �حد&  كانت  نظر   F�
 cعملكر� �ستعلايي قو ��نساني �ست � �ين �حد& صرفاً محصو
 cشهو� حسي � فاهمه- �ست، پس قو 
خيا�- ��سطه � پيوند ميا
خيا� با شهو� حسي � صو*& محض ,
- Fما
- مرتبط �ست. 

 �خيا  cقو كه  كند  �ثبا&  مي كوشد  خو�  تفسير   *� هايدگر 
تنها به عنو�
 �مرb مرتبط با Fما
 مي تو�ند �جو� ��شته باشد- � 
�ساساً  بلكه  نيست،   
Fما  *� قو�  �ين   � كانت-  �يدگا�   tبرخلا
خو� هما
 Fماني �ست كه هايدگر ,
 *� «Fما
 بنيا�ين يا حيث 

Fماني  مي نامد»55. 
نكتة بسيا* مهم �يگر ,
 �ست كه طبق *�b كانت، هرگونه 
�*تباh با �بژ� �* �فق Fما
 � �* �حد& Fما
 صو*& مي پذير� � به 
 ��عتقا� هايدگر ماهيت قوc خيا�، قطعاً �مرF bماني �ست � خيا

�ستعلايي هما
 Fما
 يا حيث Fماني �ست.
شناخت   Hنو هيچ   �خيا  cقو �ساطت   
بد� كانت  نظر   F�
هر  ��جد  كه  �ست  سوژ�  �ين  بو�.  نخو�هد  ميسر  ��*�كي   �
 � ��*�كا&  �ين  به  خو�   � �ست  تجربه   �  |�*��  �  Wحسا�  Hنو
,گاهي هاb متكثر �حد& �عطا مي نمايد. �ين ,گاهي �ستعلايي56- 
تجربه   � �نديشه   F� �مكاني   Hنو هر   bمبنا مي �نديشم57-  يا من 

�ست. 
 � حس   �محصو نمي تو�ند  هرگز  خو�,گاهي   Hنو �ين  �ما 
 hمشر� b*تصو Hشهو� حسي � هر نو Hير� هر نوF ،فاهمه باشد
�ين  �ستعلايي �ست. پس  ,گاهي   
يا هما به �حد& خو�,گاهي 
�حد& نتيجه حس � فاهمه نيست، بلكه محصو� قوc خيا� �ست 

كه ��*�b �� كا*كر� تجربي � �ستعلايي �ست. 
 
هما خيا� خلا�،   cقو تأليف محض  هايدگر  تفسير  طبق 
مي يابند.  �حد&  �نديشه   � شهو�   
,  *� كه  �ست  �هن  ساحت 
 *� ��*� كه  �ستعلايي   �قوc خيا  *� *يشه   
�نسا  &��  �� نظر   F�
تعبير  Fماني  حيث  به   
Fما  � �جو�   *� هايدگر  �صطلا� شناسي 

مي شو�.58
 
قوc خيا� �ستعلايي �* كتاJ نقد عقل محض كانت هما

 به ���Fين59، , F� هايدگر 
��قعيتي �ست كه �* كتاJ �جو� � Fما

حيث Fماني يا �گزيستانس60 تعبير مي شو�.
محض  عقل  نقد   *�  -�خيا  cقو بحث  �هميت   *� هايدگر 
كانت- معتقد �ست كه �گر �نسا
 تصو* كند كه �ين مبحث- قو� 
خيا�- �مرb �ضافي � *��نشناسانه61 �ست «صرفاً به كلما& توجه 

��شته � نسبت به ساحت ���Fين �نسا
 نابينا �ست.»62
 -
�F نظر هايدگر قوc خيا� �فق عينيت (�بژكتيويته)- �فق Fما
*� پديد�* مي سا�F � بد�
 �جو� �ين �فق هيچ نوH تجربة عيني 
 �(�بژكتيو) ميسر نيست � �* عين حا� نتيجه مي گير� كه قوc خيا
*يشة مشتر| شهو� � تفكر �ست. پس طبق �ين تفسير �حد& 
 F� نها, b�� بنيا�ين بين شهو� � تفكر به �ين �ليل �ست كه هر

يك *يشه مشتر|- قوc خيا� �ستعلايي- نشأ& گرفته �ند.

كاسير� 
,� مقالة خو, 
 Cتحت عنو�
«كانت � 
مسألة متافيزيك؛ 
 fملاحظاتي ,� با
تفسير هايدگر 
�+ كانت» با �نتقا,

 �+ هايدگر مي گويد كه 
 fهايدگر ,� �ين كتا»
مانند كسي �ست

 eكه مي كوشد تا نظا 
كانتي �� به خدمت 
بحث خو, ,���5,.»
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�F نظر هايدگر نقطة كانوني � مسألة �صلي كتاJ نقد عقل 
محض كانت، تبيين � توجيه شناسايي تركيبي پيشيني63- يعني 
 �شناختي كه خو� هرگز حاصل تجربه نيست، �لي �* عين حا
محض-  شناخت   Hنو �ين   � �ست  مي نمايد-  ممكن   �* تجربه 
 �  -
Fما محض-  شهو�   Wسا� بر  هستي شناسانه-  شناخت 
 �خيا  cقو مي گير�.  شكل  فاهمه-  مقولا&  محض-  �نديشه 
�حد& ��تي ميا
 شهو� محض � �نديشه محض- �حد& ��تي 
Fما
 � مقولا&- *� فر�هم مي ,�*� � �* نتيجه قوc خيا�- يعني 
 F� پيشيني   |�*�� قو� �b �ست كه   
بنيا�ين �هن- هما ساحت 
 F� ميسر مي نمايد كه �* تعبير هايدگر �* 
هستي � مو�جهه با جها


 به معرفت هستي شناسانه يا� مي شو�.,
كانت مقولا& *� مفاهيم محض فاهمه مي نامد، �ما هايدگر 
تأليف  ناD گذ�*b *� �*ست نمي ��ند، Fير� مقولا& *� حاصل  �ين 
محض قوc خيا�- � نه محصو� كا*كر� منطقي فاهمه- مي ��ند. 
 ��*تباh قوc خيا �F نظر هايدگر، كانت به �*ستي نشا
 ��� كه 
با Fما
، جايگا� � بنيا� مقولا& �ست، �ما هرگز نتو�نست به �ين 
 cقو 
بصير& نايل شو� كه �* «همين تأليف محض مرتبط با Fما

خيا� �ست كه بنيا� مقولا& ,شكا* مي شو�.»64
طبق تفسير هايدگر «علت �ساسي مشكل كانت �* �ينجاست 
طو*  به   �* �نديشه-   � شهو�  محض-  شناسايي  عناصر   �� كه 

جد�گانه � مجز� بر*سي مي نمايد.»65
هايدگر بر�b طر� صحيح موضوH مقولا&- برخلاt كانت- 
نه �F فاهمه- بلكه �F قوc خيا�- به عنو�
 مبنا � *يشة مشتر| 
شهو� � فاهمه- به عنو�
 تكيه گا� �ساسي يا� مي كند � �F نظر 
يك   F� �ساساً  فاهمه   � شهو�  كه  �ست   �خيا  cقو همين   *�  ��
�گر  �F نظر هايدگر  بنيا�ين برخو*��* مي شوند.   � bحد& ماهو�
نقطة عزيمت خو� *� قوc خيا� �ستعلايي بگيريم �* ,
 صو*& 
با عويصه �b كه كانت �* �ستنتا� �ستعلايي66 با ,
 مو�جه شد- 
نخو�هيم شد. طبق  *�بر�  � شهو� حسي-  مقولا&  بين   tشكا
 F� پيشيني   |�*��  
�مكا �ستعلايي،   �خيا  cقو با  هايدگر  منظر 

ماهيت موجو��& فر�هم مي ,يد.
 
ميا نسبت  به  *�جع  كانت  �يدگا�   
نوسا به  با*ها  هايدگر 
خيا� � فاهمه �شا*� مي كند، Fير� كانت �* عين حا� كه �عتقا� 
�ستعلايي  بنيا� خو�,گاهي   ،�قوc خيا Fماني  ��شت كه خلاقّيت 
�ين «قوc فاهمه � خو�,گاهي  نتيجه گرفت كه  نهايتاً  �ما  �ست، 
تأليف  يك   cند*�� �*بر  كه  �ست   -�خيا  cقو نه   � �ستعلايي- 

محض خلا� �ست.»67
كه هستي،  �ست  �فقي   
Fما كانت،   F� هايدگر  تفسير  طبق 
�تكا به Fما
 مي تو�نيم به  با  خو� *� �* ,
 ,شكا* مي سا�F � ما 
صد�* �حكاD تركيبي پيشين مبا�*& كنيم. �� قوياً �عتقا� ��*� كه 
بخش منطق �ستعلايي �* كتاJ نقد عقل محض به معناb منطق 
صو*b نيست، بلكه عمدتاً ناظر به مباحث هستي شناسي �ست � 
به �يژ� «بخش شماتيزD مفاهيم محض فاهمه �* �ين بخش- 
تحليل   � مفاهيم  تحليل  بخش   �� بين  كه  �ستعلايي-  منطق 

�صو� قر�* ��*�، هرگز منطبق با منطق صو*b نيست.»68

كانت-   Jكتا فر�F مهم  �ين   F� هايدگر  تفسير  نهايي  نتيجة 
تركيبي   Dحكا� صد�*   
�مكا كه  �ست  �ين   -Dشماتيز بخش 
قابل فهم  بر �ساW ماهيت هستي شناسانه مقولا&  تنها  پيشين 
 ��ست، يعني مقولا&- به منزله تعينا& Fماني مرتبط با قو� خيا
فر�هم   �* كلي-  طو*  به  �بژ�-   � سوژ�   hتبا*�  
�مكا محض- 
مي ساFند � ,نها (مقولا&) هرگز نمي تو�نند به منزله مفاهيم صرفاً 

متعلق به فاهمه- � منفك �F شهو� حسي- تلقي شوند. 
�* �ين *�ستا كانت ��عا
 ��*� كه «ما �*يافته �يم كه مفاهيم 
 bحا� بايد  فاهمه  كا*كر�  بر  علا��  مقولا&  يا  محض  پيشين 
پا*� �b شر�يط صو*b پيشيني حسي- يعني حا�b شر�يط حس 
�*�ني يا Fما
- نيز باشند.»69 پس خو� كانت نيز معترt �ست 
فاهمه  منطقي  كا*كر�  نشانگر  صرفاً  نمي تو�نند  مقولا&  كه 
 
باشند، بلكه ,نها �* عين حا� حا�b شر�يط شهو� محض Fما
كه  مي گير�  نتيجه  چنين   tعتر�� �ين   F� هايدگر   � هستند  نيز 
مقولا&- �F نظر كانت- نه فقط ��جد كا*كر� صو*b � منطقي �* 
 -
صد�* �حكاD هستند، بلكه به علت �*تباh با شهو� محض- Fما
��جد محتو�b ��قعي نيز هستند، يا به عبا*تي مقولا&، علا�� بر 

مفاهيمي منطقي، مفاهيمي �نتولوژيك نيز هستند.
كوشيد�   Dشماتيز مبحث   *� كانت  كه   �*�� �عتقا�  هايدگر 
 bتر bبنيا� نحو  به   �* خلاّ�   �خيا  cقو محض  تأليف  تا  �ست 
�*| كند. چر� كه كانت �* بحث شماتيزD �يگر به ماهيت محض 

 به �حكاD تركيبي پيشين � , bمقولا& نپر��خته �ست � به جا

 .�Fكا*بر� مقولا& �* ,نها مي پر��
كانت �* بحث شماتيزD �يگر مقولا& *� صرفاً مفاهيم محض 
فاهمه نمي ��ند، بلكه نشا
 مي �هد كه مقولا& صرفاً �* صو*تي 
قا�* به عملكر� خو� هستند كه فاهمه نخست يك �يماژ70 محض 
*�- �* يك Fما
 محض- بر�b مفاهيم خو� �خذ نمايد. �F نظر 
با  به عمل �ست كه مرتبط  قا�*  تنها �* صو*تي  هايدگر فاهمه 

Fما
- شهو� محض- باشد.71 
هايدگر �* تفسير خو� �F �� قسمت حس �ستعلايي72 � تحليل 
�ستعلايي كتاJ نقد عقل محض كانت نشا
 مي �هد كه مبحث 
شماتيزD- يعني تبيين مقولا& به مثابه تعيّنا& محض Fماني- � 
�*تباh مقولا& با خلاقيت Fماني قوc خيا�، قلب � كانو
 � محو* 
�صلي كتاJ نقد عقل محض �ست � حتي معتقد �ست كه بخش 

�ستنتا� �ستعلايي مقولا& نيز مبتني بر بحث شماتيزD �ست.
به �عتقا� هايدگر مبتني بر � تفسير ��- هرچند كانت چنين 
 hتبا*� به   Dشماتيز «بحث  ند�*�-   Dشماتيز مبحث   F� �ستنباطي 
Fما
 با قوc خيا�- يعني هما
 ساحتي كه مبناb �مكا
 معرفت 

73«.�Fهستي شناسانه �ست- مي پر��
هايدگر مبتني بر تفسير خو� �F كتاJ نقد عقل محض كانت، 
مي كوشد يك تصوير متفا�& �F حقيقت هستي  �نسا
 به �ست 
�هد كه كاملاً با تصوير سنت *�يج متافيزيكي مغاير& ��*�. طبق 
�ين �يدگا� نحو� هستي �نسا
 هرگز به شهو� حسي � يا فاهمه 
قابل تحويل74 نيست، بلكه �ين نحوc هستي مبنا � بنيا
 مشتر| 

حس � فاهمه �ست.
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