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ڪلیدواژه ها 

واسپارگاه دیجیتال با دسترسی آزاد، حسابرسی و تأیید آرشیوهای مطمئن: معیارها و سیاهه، مرکز کتابخانه های تحقیقاتی آمریکا ، 

انجمن علمی، قابلیت اطمینان

واسپارگاه های دیجیتال انجمن های علمی جهان با دسترسی آزاد 

مریم سادات سیدین  |  علی جلالی دیزجی

چڪیده

هـدف: ارزیـابی میـزان قابل اعتمـاد بودن واسپارگاه هـای دیجیتـال 
انجمن های علمی جهان که به رایگان در دسترس کاربران هستند.

روش/ رویکرد پژوهش: قابلیت اعتماد هجده واسپارگاه به وسیله ابزار 
»حسابرسی و تأیید آرشیوهای مطمئن: معیارها و سیاهه« متعلق به 
مرکز کتابخانه های پژوهشی آمریکا بررسی و طبق طرح نمره دهی 
همان مرکز، میزان آن مشخص شده است. تجزیه و تحلیل داده ها با 

استفاده از شاخص های آمار توصیفی و استنباطی انجام شده است. 
یافتـه ها: در سطـح زیـرسـاخت سازمـانی، تنـها واسپارگاه انجمـن 
اطمینان پذیری  درصد(   5/55( استرالیا  اطلاع رسانی  و  کتابداری 
خیلی زیاد و سه واسپارگاه ) 16/66 درصد( اطمینان پذیری خیلی کم 
دارند. در سطح مدیریت اشیای دیجیتال، سه واسپارگاه )16/66 
درصد( کتابخانه دیجیتال تگزاس، مرکز پژوهش های تاریخی انجمن 
تاریخی کانزاس و انجمن بین المللی کتابخانه ها و مراکز اطلاع رسانی 
آبزیان و علوم دریایی، اطمینان پذیری خیلی زیاد و پنج واسپارگاه 
)27/77 درصد( اطمینان پذیری خیلی کم دارند. در سطح زیرساخت 
 5/55( استرالیا  اطلاع رسانی  و  کتابداری  انجمن  واسپارگاه  فنی، 
درصد( اطمینان پذیری خیلی زیاد و نُه واسپارگاه )50 درصد(، میزان 

اطمینان پذیری خیلی کم دارند.
نتیجه گیـری: بیـن امتیـازات واسپـارگاه ها در سه سطـح زیرسـاخت 
سازمانی، مدیریت اشیای دیجیتال و زیرساخت فنی، تفاوت معنی داری 

وجود ندارد.
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مقدمه
یکی از تحولات و جنبش های اخیر در زمینه ارتباط علمی، دسترسی آزاد3  است. در دسترسی 
آزاد، کاربران می توانند بدون پرداخت هزینه اشتراک یا دسترسی، پس از مطالعه انواع مختلف 
منابع، آنها را بارگذاری، چاپ و یا به متن کامل آن دسترسی پیدا کنند، برای نمایه سازی به آن 

راه یابند و یا برای هر هدف قانونی دیگری از آن استفاده کنند )سابر4 ، 2006(. 
برای رسیـدن به هـدف دسترسـی آزاد، دو راهبـرد اصلـی مجـلات دسترسـی آزاد و 

خودآرشیوی5  وجود دارد.
 در مجلات دسترسی آزاد، مقالات منتخب از مجلات به محض انتشار رسمی ، به قالب 
الکترونیکی تبدیل مي شوند و در یک وب سایت که به طور رایگان برای عموم قابل دسترس 

است، قرار می گیرند.  
انتشار یک اثر توسط نویسنده در وبگاه شخصی خود، بدون دخالت ناشر یا واسطه 
و با هدف استفاده عمومی را خودآرشیوی می گویند. چنانچه نویسنده، اثر خود را با هدف 
دسترسی عمومی برای یک وب سایت سازمانی یا رشته ای6 فرستاده و بعد به وسیله فردی 
به عنوان تهیه کننده در آن وب سایت قرار گیرد، واسپاری7 صورت گرفته است؛ این وب سایت ها 
را واسپارگاه8  می گویند )پینفیلد 9 ،2003؛ کرو10 ،2002(. آثار واسپاری شده با رضایت صاحبان 
حق مؤلف و از طریق اینترنت در دسترس عموم قرار می گیرد. این آثار ممکن است نسخه های 

1. کارشناس ارشد کتابداری و اطلاع رسانی 

دانشگاه آزاد اسلامی واحد گرگان

 )نویسنده مسئول(

 maryamseyedein@gmail.com 

  2. استادیار گروه کتابداری و اطلاع رسانی 

dizaji@yahoo.com دانشگاه علامه طباطبایی

3. Open Access 

  4. Suber

  5. Self-archiving

  6. Disciplinary

  7. Depositing

  8. Repository

  9. Pinfield

  10. Crow 

واسپارگاه های دیجیتال
 انجمن های علمی جهان با دسترسی آزاد 

مریم سادات سیدین 1|  علی جلالی دیزجی2

دریافت: 1390/8/22   پذیرش: 1390/10/28
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منتشر شده در مجلات علمی )پس چاپ ها(11 یا نسخه های منتشر نشده، در انتظار داوری یا 
داوری نشـده )پیش چـاپ ها(12 یا هر دو را به منزلـه چاپ الکترونیک13 دربربگیرد. در دسترسی 
آزاد، اصل استناد به اثر اصلی و رعایت حق معنوی پدیدآورندگان مورد تأکید است. برای 
واسپاری آثار منتشر شده یا آثاری که منتظر نتیجه داوری هستند، باید از خط مشی ناشران اطلاع 
پیدا کرد. جنبش دسترسی آزاد بر آثار علمی تأکید دارد. با توجه به مزایایی که واسپارگاه ها دارند 
ازجمله: افزایش ضریب تأثیر آثار برای نویسندگان، بالا رفتن میزان رؤیت پذیری اثر و درنتیجه 
افزایش اعتبار جهانی )هارناد14، 2006(، افراد و سازمان های بسیاری در سراسر جهان اقدام به 
راه اندازی واسپارگاه کرده اند. ازجمله این سازمان ها، انجمن های علمی هستند که رسالت اصلی 
آنها تولید، ترویج و نهادینه کردن علم در جامعه است. انجمن های علمی در راستای اهداف 
خود علاوه بر برگزاری همایش ها، کنفرانس ها و جلسات سخنرانی و کارگاه های علمی، به 
تولید و انتشار آخرین دستاوردهای خود می پردازند ) کمیسیون انجمن های علمی ایران، 1389( 
و بسیاری از این اجتماعات علمی در راستای همگامی با تحولات فناوری از این مجرای 

ارتباطی بهره برده اند. 
به منظور ایجاد واسپارگاه های دیجیتال، از مدل مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز15  استفاده 
می کنند. این مدل، چهارچوبی مفهومی است و در آن به تعریف اصطلاحات و مفاهیم اساسی 
و مسئولیت های اصلی در یک نظام اطلاعاتی آرشیوی باز، پرداخته شده است. این مدل مرجع، 
براساس کوشش های جهانی شکل گرفته و در حال حاضر بهترین شیوه شناخته شده برای ایجاد 
واسپارگاه است. باتوجه به اینکه واسپارگاه ها از آثار علمی حفاظت دیجیتال می کنند، بنابراین 
بالابردن میزان اطمینان پذیری16 و دوام آنها اهمیت فراوان دارد )راس و مک هوق17، 2005(. در 
حفاظت دیجیتال،  به منظور پیشگیری از اتلاف داده و یا عدم توانایی در خواندن داده، پیشینه ها 
به طور دوره ای به یک رسانه جدید انتقال می یابند و قالب ها قبل از اینکه کهنه شوند، تغییر می کنند 
تا دسترسی به مجموعه های رقمی در حال و آینده امکان پذیر شود )کمیته مشاوره نظام های 
داده فضا18، 2002(. در سال 2002، گروه کتابخانه های پژوهشی19 با همکاری مرکز کتابخانه ای 
فهرست نویسی پیوسته )آمریکا(20، با هدف حفاظت دائم در آرشیوهای دیجیتال، چارچوبی از 
ویژگی ها و مسئولیت ها21 تدوین کرد. این چارچوب،  از  نظام اطلاعات آرشیوی باز به عنوان 
ابزار برنامه ریزی حفاظت دیجیتال پیروی کرده است و بر ویژگی های فنی و سازمانی تأکید دارد. 
براساس گزارش آنها، یک آرشیو دیجیتال مطمئن آن است که هدفش فراهم کردن دسترسی 
بلندمدت و قابل اطمینان به منابع دیجیتالی شده، تحت یک  نظام مدیریتی برای جامعه مشخص 

در حال و آینده است. ویژگی های آرشیوهای دیجیتال مطمئن عبارتند از:
• پیروی از مدل مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز؛

11. Post print

12.Pre print

13. E-print

14. Harnad

15. Open Archival Information 

System )OAIS(: Reference model 

16. Trustworthiness

17. Ross&   McHugh

18. Consultative Committee for 

Space Data Systems )CCSDS( 

19. Research Library Group )RLG(

20. Online Cataloging Library 

Center )OCLC(

21. Trusted Digital Repositories: At-

tributes and Responsibilities )TDR(

مریم سادات سیدین|
علی جلالی دیزجی
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•  مشخص کردن مسئولیت های اداره نظام؛ 
•  دوام پذیری سازمانی؛

•  دوام پذیری مالی؛
•  تناسب روش ها و فناوری ها؛

•  امنیت نظام؛
•  پاسخ گویی )گزارش آر. ال. جی- او.سی.ال. سی.22، 2002(.

در سال 2003، گروه کتابخانه های پژوهشی به طور مشترک با  مدیریت آرشیوها و مدارک 
ملی )آمریکا(23، گروهی را  به منظور ارزیابی وضعیت آرشیوهای دیجیتال به وجود آوردند. 
آنها با هدف ارزیابی  قابلیت اطمینان در ذخیره سازی، توسعه،  مبادله و فراهم کردن دسترسی 
به مجموعه های دیجیتال، معیارهایی را تدوین کردند.  این معیارها، برای ارزیابی آرشیوهای 
دیجیتال سازمانی و کتابخانه های ملی و نظایر آنها نیز مورد استفاده قرار می گرفت )سی. آر. ال.؛ 

او. سی. ال. سی 24 ، 2007(.
در چند سال گذشته سازمان های متعدد، این معیارهای ارزیابی تدوین شده را بازنگری 
و تجدیدنظر کرده اند. فرآیند بازنگری در معیارهای تدوین شدة گروه کتابخانه های پژوهشی 
و مدیریت آرشیوها و مدارک ملی در ایالات متحده آمریکا، منجر به ایجاد سیاهه وارسی25 
شد که برای اندازه گیری قابلیت اطمینان آرشیوها و مخازن دیجیتال به کار می رود و در حال 
حاضر بهترین شیوه شناخته شده است. تجدیدنظر در مورد معیارهای ارزیابی همچنان ادامه 
دارد و درحال حاضر نسخه2010 این معیارها در دسترس است.  این ابزار، دارای هشتاد و 
چهار معیار است که براساس اصول  چهارگانه سندپردازی، شفاف سازی، سنجش پذیری و 
کفایت شکل گرفته اند. این معیارها، براساس طرح نمره دهی26 مرکز کتابخانه های تحقیقاتی، به 
دو دسته اصلی و غیراصلی تقسیم می شوند. معیارهای اصلی و غیراصلی  برای واسپارگاه های 
مختلف، متفاوت است و به خط مشی های واسپارگاه و اینکه چگونه خود را تعریف کرده و 
چطور کار حفاظت دیجیتال را انجام می دهد، بستگی دارد. خط مشی های ابزار اوپن دوئر27  

نیز شامل خط مشی های ابرداده، داده، محتوا، ارائه و حفاظت است .
در پژوهش حاضر، میزان اطمینان پذیری واسپارگاه های انجمن های علمی در جهان مورد 
بررسی قرار گرفته تا مشخص شود چقدر با مدل مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز، مطابقت 

دارد و اطمینان پذیری و دوام آنها براساس این ابزار به چه میزان است. 
بررسی برخی پژوهش های مرتبط نشان داد که، در ایران 90 درصد اعضای هیئت علمی 
با راهبردهای دسترسـی آزاد یعنی مجلات دسترسی آزاد و واسپاری به واسپارگاه ها موافقند، 
ولی نسبت به تأثیر نامطلوب این شیوه بر موقعیت علمی، افت اعتبار علمی و کنترل داوری 

22. Research Library Groups )RLG(; 

Online Cataloging

 Library Center )OCLC(

23. National Archive and Records 

Administration )NARA(  

24. Center for Research Libraries)CRL( 

and Online Cataloging 

Library Center )OCLC(

  25.  Trustworthy Repositories 

Audit and Certification: 

Criteria checklist )TRAC(

  26. Rating schema

  27. Pen Doar

واسپارگاه های دیجیتال انجمن های
 علمی جهان با دسترسی آزاد
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مقاله، نگرانی هایی دارند )قانع، 1386(. افراد و سازمان ها با انگیزه های گوناگون از دسترسی 
آزاد و راهبردهای آن حمایت می کنند. محققان برای واسپاری آثار شان، انگیزه هایی نظیر 
افزایش ضریب تأثیر آثار، بالا رفتن میزان رؤیت پذیری دارند که در نتیجه براي آنها افزایش 
اعتبار جهانی را دربردارد )لاوال28، 2002(. عده ای از محققان هم نگرانی هایی نسبت به 
رعایت حقوق معنوی درحق مؤلف دارند )گاد، اوپنهایم و پرابتس29، 2003( . در پژوهش 
دیگر، این نگرانی ها شامل موانع قانونی و مربوط به زیرساخت فناوری و نظام پاداش دانشگاه 
است )بجورک30، 2004(. در پژوهشی، به مدیران واسپارگاه ها پیشنهاد شده است که برای بالا 
بردن کیفیت واسپارگاه های دیجیتال و ترغیب افراد به ارسال آثارشان به آنها، به ساده کردن 
فرآیند واسپاری و بالا بردن کیفیت محتوا توجه بیشتری نشان دهند )زیا31، 2007(.  زیا در 
همین سال در پژوهش دیگری نشان داد دانشگاه هایی که خط مشی واضح در واسپاری دارند، 
عملکرد بهتری نیز دارند و مدیران واسپارگاه ها، کارمندان و اعضای دانشکده ها تمایل بیشتری 

برای ارسال آثار خود به آنها نشان می دهند.
فرآیند واسپاری ساده و کاربرپسند و خط مشی های کتبی برای واسپاری و اصلاح وضعیت 
حق مؤلف،  باعث تشویق افراد برای واسپاری می شود )وندر گراف و ون ایندون32، 2008(. 
در حال حاضر سازمان ها برای ایجاد واسپارگاه های دیجیتال دسترسی آزاد، با هم به رقابت 
پرداخته اند؛ بنابراین واسپارگاه ها باید براساس مدل مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز، ایجاد 
شوند و اطمینان پذیری خود را بالا ببرند )راس و مک هوق، 2005(. در سال 2009، واسپارگاه 
دیتا استـار33  در دانشگاه کرنل34  با استفاده از سیاهـه وارسـی مرکز کتابخانه های تحقیقاتی 
آمریکا مورد بررسی قرار گرفت و براساس نتایج، اقدام به بازطراحی واسپارگاه براي تضمین 
فعالیت های حفاظتی خود کرد. مرکز کتابخانه های پژوهشی در سال 2010 از سیاهه وارسی اي 
که برای ارزیابی تهیه کرده بود، برای بررسی میزان اطمینان پذیری واسپارگاه پورتیکو35 استفاده 
کرد )مرکز کتابخانه های پژوهشی آمریکا36 ، 2010 (. در این بررسی، واسپارگاه پورتیکو 
فاقد دوازده معیار از هشتادوچهار معیار موجود در سیاهه وارسی بود. نوزده معیار در سطح 
زیرساخت سازمانی، چهل ویک معیار در سطح مدیریت اشیاي دیجیتال و دوازده معیار در 
سطح زیرساخت فناوری وجود داشت. پورتیکو در زیرساخت سازمانی ، از پنج نمره ممکن در 
سیاهه وارسی مرکز کتابخانه های تحقیقاتی، نمره سه و در مدیریت اشیاي دیجیتال و زیرساخت 
فناوری، نمره چهار به دست آورد. بنابراین، اقدام به بازطراحی واسپارگاه خود کرد تا با مدل 
مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز مطابقت بیشتری داشته باشد. انجام چنین پژوهش هایی 
در جلب اعتماد پژوهشگران و تشویق آنها به واسپاری آثار خود به واسپارگاه های سازمانی، 
و رشته ای داخلی و خارجی بسیار ارزشمند خواهد بود . ایجاد واسپارگاه و بالابردن میزان 

28. Lawal

29. Gadd ,  Oppenheim & Probets

30. Bjork

31.  Xia

32. Van der Graaf & Van 

Eijndhoven

33. DataStar

34. Cornel University

35. Portico

36. Center for Research

 Libraries )CRL(

مریم سادات سیدین|
علی جلالی دیزجی
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اطمینان پذیری آن در ایران نیز باعث تقویت انگیزه محققان ایرانی برای حضور بیشتر در سطح 
جهانی خواهد شد. بدین ترتیب، فرهنگ دسترسی آزاد شکل خواهد گرفت و درنهایت ممکن 

است منجر به تغییر نظام پاداش در آموزش عالی در کشور شود.
این پژوهش به منظور پاسخ گویی به پرسش های زیر انجام شده است:

1. واسپارگاه های دیجیتال با دسترسی آزاد انجمن های علمی جهان، براساس ابزار پژوهش 
از نظر زیرساخت سازمانی در چه وضعیتی قرار دارند؟

2. واسپارگاه های دیجیتال با دسترسی آزاد انجمن های علمی جهان، براساس ابزار پژوهش 
از نظر مدیریت  اشیاء دیجیتال در چه وضعیتی قرار دارند؟

3. واسپارگاه های دیجیتال با دسترسی آزاد انجمن های علمی جهان، براساس ابزار پژوهش 
از نظر فناوری در چه وضعیتی قرار دارند؟

4. آیا در سه سطح زیرساخت سازمانی، مدیریت اشیاي دیجیتال و زیرساخت فناوری 
بین واسپارگاه های دیجیتال با دسترسی آزاد تفاوت معنی داری وجود دارد؟

روش پژوهش
روش پژوهش، پیمایشی- توصیفی است. داده ها، از طریق ابزار »حسابرسی و تأیید آرشیوهای 
مطمئن: معیارها و سیاهه«  مرکز کتابخانه های تحقیقاتی آمریکا نسخه 2007 و به شیوه مشاهده و 
پرسشنامه گردآوری شده است. جامعه آماری این پژوهش، هجده واسپارگاه انجمن های علمی 
جهان است که از طریق درگاه اوپن دوئر، شناسایی شدند. تجزیه و تحلیل داده ها با استفاده از 

روش آمار توصیفی و استنباطی و با کمک نرم افزار اس.پی.اس.اس. انجام شده است.
به منظور انجام پژوهش، در ابتدا هریک از مقوله های ابزار خط مشی اوپن دوئر با 
هر واسپارگاه چک شد. آن مقوله هایی که واسپارگاه داشت، معیار اصلی؛ و مقوله هایی که 
واسپارگاه نداشت، معیار فرعی آن واسپارگاه شد. به معیار اصلی، ضریب دو و به معیار فرعی،  
ضریب یک اختصاص داده شد. در بررسی وضعیت واسپارگاه ها براساس سیاهه، درصورت 
وجود معیار، نمره یک و درصورت عدم وجود معیار، نمره صفر درنظرگرفته شد. نمرات 
به دست آمده، درصورتی که جزء معیارهای اصلی بود در ضریب دو و چنانچه جز معیارهای 
فرعی بود ، در ضریب یک، ضرب شد. امتیازات در هر سطح )زیرساخت سازمانی، مدیریت 
اشیاي دیجیتال و زیرساخت فناوری( و در هر خط مشی محاسبه شد و امتیاز کل درهر سطح 
برای هر واسپارگاه  نیز به دست آمد. براساس طرح نمره دهی، از یک مقیاس پنج تایی استفاده 
کردیم که در آن پنج، بالاترین و یک، پایین ترین نمره است. این نمرات بر اساس حداکثر امتیاز 

ممکن، در هر سطح با سطح دیگر متفاوت است. 

واسپارگاه های دیجیتال انجمن های
 علمی جهان با دسترسی آزاد
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باتوجه به اینکه تعداد معیارها در سطح زیرساخت سازمانی، مدیریت اشیاي دیجیتال 
و زیرساخت فنی به ترتیب، 24، 44 و 16 است، کل امتیازات ممکن در خط مشی ها در این 
سطوح، برابر با 960، 1760 و640 می باشد؛ بنابراین فاصله بین طبقات در آنها، 192، 352 و 

128 است که در جداول نشان داده شده اند. 

قابلیت اطمینان نمره حد بالا و پایین طبقات

خیلی  کم 1 0-191

کم 2 192-383

متوسط 3 384-575

زیاد 4 576-767

خیلی زیاد 5 768 -960

قابلیت اطمیناننمرهحد بالا و پایین طبقات

خیلی  کم0-3511

کم352-7032

متوسط704-10553

زیاد1056-14074

خیلی زیاد17605- 1408

قابلیت اطمینان نمره حد بالا و پایین طبقات

خیلی  کم 1 0 -127

کم 2 128 -255

متوسط 3 256 -383

زیاد 4 384 -511

خیلی زیاد 5 512 -640

حد بالا و پایین طبقات، نمره هر 
طبقه و توصیف نمره در سطح 
زیرساخت سازمانی

جدول  1

حد بالا وپایین طبقات، نمره هر 
طبقه و توصیف قابلیت اطمینان در 
سطح مدیریت اشیای دیجیتال

جدول  2

حد بالا و پایین طبقات، نمره هر 
طبقه و توصیف قابلیت اطمینان در 
سطح زیرساخت فنی

جدول  3

مریم سادات سیدین|
علی جلالی دیزجی
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 یافته ها
1. یافته های مربوط به وضعیت واسپارگاه در زیرساخت سازمانی در ارتباط با پرسش 1 

پژوهش:

 جدول 4.

در سطح زیرساخت فنی، فقط واسپارگاه انجمن کتابداری و اطلاع رسانی استرالیا، قابلیت 
اطمینان خیلی زیاد، و سه واسپارگاه مرکز ملی پژوهش کاتالیز، مؤسسه قمری و نجومی انجمن 
پژوهش فضایی دانشگاه ها و انجمن مطالعات جوامع اروپایی اتریش، قابلیت اطمینان خیلی کم 

دارند.
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 امتیاز کل و  نمره  هر 
واسپارگاه، فراوانی و درصد 
فراوانی هر نمره در سطح 

زیرساخت  سازمانی

جدول  4

واسپارگاه های دیجیتال انجمن های
 علمی جهان با دسترسی آزاد
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2. وضعیت واسپارگاه ها در مدیریت اشیای دیجیتال مربوط به پرسش 2 پژوهش:

 در سطح مدیریت اشیاي دیجیتال، سه واسپارگاه کتابخانه دیجیتال تگزاس، مرکز پژوهش های 
تاریخی ایالت کانزاس و انجمن بین المللی کتابخانه ها و مراکز اطلاع رسانی آبزیان و علوم دریایی 
آمریکا، قابلیت اطمینان خیلی زیاد، و پنج واسپارگاه علوم پزشکی آلمان، انجمن تاریخی ایالت 
ایندیانا، مؤسسه قمری و نجومی انجمن پژوهش فضایی دانشگاه ها، انجمن تاریخی ایالت آی. 

داهو، انجمن مطالعات جوامع اروپایی اتریش قابلیت اطمینان خیلی کم دارند.

  مدیریت اشیای دیجیتال
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 امتیاز کل و  نمره  هر 
واسپارگاه، فراوانی و درصد 
فراوانی هر نمره در سطح 
مدیریت اشیای   دیجیتال

جدول 5
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3. وضعیت واسپارگاه در زیرساخت فناوری مربوط به پرسش 3 پژوهش:

در سطح زیرساخت فنی، فقط واسپارگاه انجمن کتابداری و اطلاع رسانی استرالیا، قابلیت 
اطمینان خیلی زیاد دارد. در این سطح، نه واسپارگاه مرکز پژوهش های تاریخی انجمن تاریخی 
ایالت کانزاس )آمریکا(، کتابخانه ملی زیست شناختی دریایی )انگلستان(، انجمن بین المللی 
پژوهش های نظامی )آمریکا(، انجمن تاریخی ایالت ایندیانا )آمریکا(، انجمن مطالعات جوامع 
اروپایی اتریش )اتریش(، علوم پزشکی آلمان )آلمان(، علوم پزشکی آلمان )آلمان(، انجمن 
معدن شناسی آمریکا )آمریکا(، مؤسسه قمری و نجومی انجمن پژوهش فضایی دانشگاه ها 

)آمریکا(، مرکز ملی پژوهش کاتالیز )هند(، قابلیت اطمینان خیلی کم دارند.
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4. یافته های مر بوط به پرسش 4 پژوهش:
به منظور مقایسه سه سطح زیرساخت سازمانی، مدیریت اشیاي دیجیتال و زیرساخت فنی 
برای کل واسپارگاه ها، از آزمون تحلیل واریانس استفاده کردیم. در جدول های 7 و 8 ، مقایسه 
میانگین نمرات واسپارگاه ها در سه سطح و معنی داری آزمون تحلیل واریانس نمایش داده 

شده است. 
در نمودار 1،  نمره واسپارگاه ها در سه سطح زیرساخت سازمانی، مدیریت اشیاي 

دیجیتال و زیرساخت فناوری مورد مقایسه قرار گرفته است: 
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در این قسمت،  نمره فیشر برابر با 0/80 محاسبه شد که کوچک تر از  مقدار بحرانی 
3/19 است؛ بنابراین فرض صفر تأیید می شود و با 95 درصد اطمینان بین میانگین های سه 
سطح نامبرده، در کل واسپارگاه ها، تفاوت معنی داری وجود ندارد و سه سطح نامبرده در 

واسپارگاه های مورد بررسی باتوجه به خط مشی های آنها، شرایط یکسانی دارند.

 نتیجه گیری
 براساس یافته های پژوهش، در سطح  زیرساخت سازمانی، 5/55 درصد واسپارگاه ها قابلیت 
اطمینان خیلی زیاد، 5/55 درصد قابلیت اطمینان زیاد،  27/77 درصد قابلیت اطمینان متوسط، 
5/55 درصد قابلیت اطمینان کم و 16/66 درصد قابلیت اطمینان خیلی کم دارند. در سطح 
مدیریت اشیاي دیجیتال، 16/66 درصد واسپارگاه ها، قابلیت اطمینان خیلی زیاد، 11/11 درصد 
قابلیت اطمینان زیاد، 22/22 درصد قابلیت اطمینان متوسط، 22/22 درصد قابلیت اطمینان 
کم و 27/77 درصد قابلیت اطمینان خیلی کم دارند. در سطح زیرساخت فنی، 5/55 درصد 
واسپارگاه ها قابلیت اطمینان خیلی زیاد، 11/11 درصد قابلیت اطمینان زیاد، 5/55 درصد قابلیت 
اطمینان متوسط، 27/77 درصد قابلیت اطمینان کم و 50 درصد قابلیت اطمینان خیلی کم 
دارند، پس در هر سطح، اکثر واسپارگاه ها قابلیت اطمینان پایین دارند. قابلیت اطمینان کم یا 

ماکزیمممینیممانحراف معیارمیانگینتعداد  واسپارگاه  هامجموع امتیازات

1814/417/901/2133/33زیرساخت سازمانی

1816/1711/820/8034/55مدیریت اشیای دیجیتال

1812/009/673/5037/50زیر ساخت فناوری

5414/199/890/8037/50مجموع

معنی دارFمیانگین مجذوراتدرجه آزادیمجموع مجذوراتمجموع امتیازات

157/672/0078/840/800/46بین گروه  ها

5023/1351/0098/49درون  گروه  ها

5180/8053/00کل

مقایسه   میانگین  امتیازات
 واسپارگاه ها در سه سطح 

زیرساخت سازمانی، 
مدیریت اشیای دیجیتال

 و زیرساخت فناوری

جدول  7

برونداد اس. پی. اس. اس. 
به منظور نمایش معنی داری

 آزمون تحلیل و واریانس

جدول  8
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خیلی کم به معنی نداشتن قابلیت های متعدد واسپارگاه دیجیتال نیست، حتی این واسپارگاه ها 
ممکن است امکانات متعددی داشته باشند، ولی به دلایل مختلف مانند عدم رعایت اصول 
مستندسازی ، شفاف سازی، سنجش پذیری و کفایت در هریک از سطوح سیاهه وارسی 
مرکز کتابخانه های تحقیقاتی، نمی توانند اطمینان کاربران را جلب کنند. در سطح زیرساخت 
سازمانی ممکن است این وضعیت، به شیوه اداره سازمان، دوام سازمانی، ساختار سازمانی و 
به کارگیری نیروی انسانی، خط مشی ها و پاسخ گویی درباره عملکردها، دوام مالی، قراردادها 
و اجازه نامه ها ارتباط داشته باشد. در سطح مدیریت اشیاي دیجیتال دررابطه با فرآیندها و 
شیوه کار در جذب منابع، مدیریت اطلاعات، فراهم کردن دسترسي به اشیاي دیجیتال، 
حفاظت  طولانی مدت بوده و در سطح زیرساخت فنی، قابلیت اطمینان کم به این معنی 
نیست که اگر واسپارگاه از نرم افزار یا سخت افزار خاصی استفاده کند، حفاظت طولانی مدت 
تضمین می شود بلکه، کفایت زیرساخت هاي فنی واسپارگاه را مد نظر قرار داده و کاربران را 
مطمئن می سازد. واسپارگاه ها باید سعی کنند برای جلب کاربران و افزایش اطمینان پذیری، از 
معیارهای این ابزار که براساس مدل مرجع نظام اطلاعاتی آرشیوی باز است، پیروی کنند و 

به صورت دوره ای به ارزیابی خود بپردازند.
   این بررسی نشان می دهد که سنجش قابلیت اطمینان واسپارگاه ها و آرشیوها اهمیت 
فراوان دارد و ابزارهایی هم برای این منظور تهیه شده و مورد استفاده سازمان ها قرارگرفته 
است. بنابراین، پژوهشگران و محققان می توانند مطمئن باشند که واسپارگاه های ایجاد شده 
و ارزیابی شده، از نظام مدیریتی مناسبی برخوردارند، از محتوای ارائه شده به آنها،  به خوبی 
محافظت می شود و تحت قوانین حقوقی قابل دسترس قرار می گیرد. ارزیابی قابلیت اطمینان 
در جذب کاربران و تشویق آنها به واسپاری آثارشان اهمیت فوق العاده دارد. با توجه به اینکه 
در ایران واسپارگاه به مفهوم واقعی وجود ندارد، می توان از ویژگی های مورد تأکید این ابزار 

در راه اندازی و اداره واسپارگاه با قابلیت اطمینان بالا، استفاده کرد. 
 

منابع 
انجمن کتابداری و اطلاع رسانی ایران )1384(. »رسالتها و اهداف انجمن«. بازیابی در 17 مهر 1389، از: 

http://ilisa.ir/framework.jsp?SID=70

قانع، محمدرضا )1386(. »بررسی موانع دسترسی آزاد اعضای هیات علمی دانشگاههای کشور به اطلاعات 
علمی و ارائه مدلی برای ارتباط علمی ایران«. پایان نامه دکتری کتابداری و اطلاع رسانی، دانشگاه تهران.
کمیسیون انجمن های علمی ایران)1389(. » اهداف و تاریخچه کمیسیون«. بازیابی در 17 مهر 1389، از:  
http://www.isacmsrt.ir

مریم سادات سیدین|
علی جلالی دیزجی



177
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره89 

Bjork, Bo –Christer )2004(. "Open access to scientific publications - an analysis of the bar-

riers to change?". Information Research, 9)2(:170. Retrieved October, 23, 2010 , from:

     http://informationr.net/ir/9-2/paper170,.

Center for Research Libraries )2010(. "Report on Portico Audit findings". Retrieved Octo-

ber, 23, 2010, from: http://www.crl.edu/sites/default/files/attachments/pages/trac_0.pdf

Consultative Committee for Space Data Systems )CCSDS( )2002(. Reference Model for an 

Open Archival Information System )OAIS(. Washington, DC: Consultative Committee 

for Space Data Systems, National Aeronautics and Space Administration , Retrieved  

October, 23, 2010,  from: http://public.ccsds.org/publications/archive/650x0b1.pdf 

Crow, R. )2002(."The case for institutional repositories: A  SPARC position paper". Re-

trieved November, 20, 2010 , from: http://www.arl.org/sparc/IR/ir.html 

Gadd, Elizabeth; Oppenheim, Charles; Probets, Steve )2003(. "The intellectual property 

rights issue facing self- archiving: key findings of romeo project". D-lib Magazine, 9)9(. 

Retrieved October, 23, 2010 , from:

     http://www.dlib.org/dlib/september03/gadd/09gadd.html.

Harnad, Steven )2006(. "Maximizing research impact through institutional and national 

open access self-archiving mandates". Current Research Information.  Retrieved Octo-

ber, 23, 2010,  from: http://ct.eurocris.org/CRIS2006/

Lawal, I. )2002(. "Scholarly communication the use  and non-use of e-print archives for dis-

semination of scientific information". Science and Technology Librarianship, 36. Re-

trieved  October, 23, 2010 , from: http://www.istl.org/02-fall/article3.html

Pinfield, S.)2003(. "Open archives and UK institutions:An overview". D-lib Magazine, 9)3(.

Retrieved November, 6, 2010 ,from: http://www.dlib.org/dlib/march03/pinfield/03pinfield.

html

Research Library Groups; Online Cataloging Library Center )2002(. "Trusted Digital Re-

positories: Attributes and Responsibilities)TDR(". Retrieved September, 15, 2011, from: 

www.oclc.org/programs/ourwork/past/trustedrep/repositories.pdf

Ross, Seamus;  McHugh, Andrew )2005(. "The role of evidence in establishing trust in 

repositories". Retrieved December, 4, 2010, from: www.ils.unc.edu/tibbo/JCDL2006/

Ross_McHugh-JCDLWorkshop2006.pdf

Suber, P. )2006(. "What is open access? An overview". Retrieved  April, 16 ,2010, from:

     http://www.earlham.edu/~peters/fos/overview.htm.

واسپارگاه های دیجیتال انجمن های
 علمی جهان با دسترسی آزاد



178
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره 89 

The Center for Research Libraries & OCLC )2007(. Trustworthy repositories audit & certifi-

cation: Criteria and checklist. Chicago: Illinois. Retrieved October, 23, 2010 ,from:

      http://www.crl.edu/sites/default/files/attachments/pages/trac_0.pdf

Van der Graaf, Maurits; Van Eijndhoven, Kwame )2008(. The European repository land-

scape: Inventory study into the present type and level  of OAI compliant  digital repository 

activities in the EU. Amsterdam: Amsterdam University Press.

Xia, Jingfeng )2007(. "Disciplinary repositories in the social sciences". Aslib Proceeding, 59 

) 6(: 528 – 538.

مریم سادات سیدین|
علی جلالی دیزجی


