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  چکیده
رئـیس   -ژاك شـیراك  ،سالگی قانون مدنی 200و هنگام برگزاري جشن  2004در سال 

تعهدات قانون مدنی فرانسه مورد بازنگري خواستار آن شد که بخش  -جمهور وقت فرانسه
به رهبري پـی یـر کاتـالا    » لایحه اصلاح قانون تعهدات« متعاقب این درخواست،. قرار گیرد

 همبناي تهیه لایحه این بـود کـه امـروز   . به وزیر دادگستري تسلیم شد 2005تهیه و در سال 
هور مکتـب هـاي جدیـد    زیرا در نتیجه ظ ،حقوق تعهدات بویژه در اروپا متحول شده است

در برخـی از  حقـوق بشـري    حقوقی مانند مکتب تحلیل اقتصادي حقوق و مکتـب تحلیـل  
ولیت گر، قوانین و قواعد مربوط به مسئدر بعضی دی و کشورها قوانین جدیدي تصویب شده

در فرانسه و برخـی از کشـورهاي اتحادیـه     براي مثال،. مدنی مورد بازبینی قرار گرفته است
قانون مسئولیت مدنی ناشی از عیب تولید و قانون حمایت از مصرف کننـده در برابـر   اروپا، 

از . اروپایی وضع شـده اسـت   1993و 1985شروط ناعادلانه به پیروي از دستورالعمل هاي 
زمان تدوین قانون مدنی فرانسه، بیشتر کشورها در تدوین قوانین مدنی و مسئولیت مدنی از 

اما اکنـون فرانسـوي هـا دریافتـه انـد کـه بـا        . اصلی الهام گرفته اندآن قانون به عنوان منبع 
ل ئدر پاسخگویی بـه مسـا   1804گسترش علم و صنعت در عصر حاضر، دیگر قانون مدنی 

از این رو، از یک سو براي صدور . جدید کارآمد نیست و ممکن است اعتبار آن آسیب ببیند
بازگردانـدن قـوانین خـاص پراکنـده بـه       قانون خود به سایر کشورها و از سوي دیگر براي

خاستگاه اصلی خود یعنی قانون مدنی و نیز ورود دیدگاه هاي جدید رویۀ قضایی در قانون 
، درصدد بر آمدند تا لایحۀ اصلاح قانون تعهدات را به رهبري پی یر )بخش تعهدات(مدنی 
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. نهایی نرسـیده اسـت   اکنون این لایحه در حال بررسی است و به تصویب 1.کاتالا تهیه کنند
   .است قرار گرفته در این مقاله نو آوري هاي لایحه مورد مطالعه

  
لایحه، مسئولیت مدنی، جمع مسئولیت، خسارت تنبیهی، مزاحمت بـه  : يکلید واژگان

  حقوق همسایه
  

   مقدمه
چند پرسش اساسـی مطـرح   ) 2005(ولیت مدنی فرانسهئمسدر تدوین پیش نویس لایحه 

هـاي خـاص    آیا لازم است علاوه بر قواعـد عمـومی مسـؤلیت مـدنی، نظـام      اول اینکه: بود
دوم اینکه، آیا مقررات مسئولیت مدنی و قراردادي بایـد   مسئولیت مدنی نیز پیش بینی شود؟

  ؟ »مسئولیت«در دو مبحث جداگانه ي پیش بینی شود یا ذیل عنوان واحد 
مسئولیت مدنی با هم اختلاف نظـر  هاي تدوین لایحه  در پاسخ به پرسش نخست، گروه

هاي خاص مسئولیت  برخی از آنها بر این باور بودند که قانون مدنی محل طرح نظام. داشتند
راجع به مسئولیت مدنی ناشی از محصولات معیوب  1998عده اي با ملاحظۀ قانون . نیست

مسـئولیت  هـاي خـاص    سرانجام تصمیم گرفته شد که بسیاري از نظام . مدنی منعکس شود
به ویژه، قوانین (مدنی یا جبران خسارت که در قوانین خاص مورد پیش بینی قرار گرفته اند 

هاي هواپیمایی براي خسارت وارد از هواپیماهاي در حین پرواز،  مربوط به مسئولیت شرکت
و همچنـین مقـررات   ... اي مسئوولیت بهره بردار نسبت به خسارت ناشـی از راکتـور هسـته   

هاي ناشی از جـرایم و حمـلات    جبران خسارت ناشی از حوادث کاري، خسارتمربوط به 
با وجود این، . تروریستی، انتقال خون آلوده به ویروس ایدزو غیره در لایحه پیش بینی نشود

بیشتر اعضاي گروه تدوین نسبت به درج مقررات مسئوولیت ناشی از حوادث راننـدگی در  
  .، موافق بودند)حات شکلی و ماهوي در آناي اصلا با انجام پاره(قانون مدنی 

در پاسخ به پرسش دوم، بیشتر اعضاي گروه پذیرفتند که قواعد مشترك مسئولیت هـاي  
مقـررات  «ناشی از قرارداد و قهري که اهمیـت بیشـتري دارنـد در بخـش دوم ذیـل فصـل       

 ـ) فصـل دوم (گنجانده شود و سپس دو فصل به ترتیـب در مـورد شـرایط     »مقدماتی ار و آث
هـاي اصـلی    نظـام «مسئولیت پیش بینی شود و فصـل دیگـري نیـز بـا عنـوان      ) فصل سوم(

  .تدوین شود» مسئوولیت خاص یا جبران خسارت

                                                                                                                   
1. Mazeaud, Denis, Observation Conclusive sur l’ avant-projet de Reforme du Droit 
des Obligations, p2 et suivant, at : www.mpipriv-hh.mpg.de. 
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: ، اعضـاي گـروه، بسـیار زود بـه توافـق رسـیدند      )فصـل دوم (دربارة شرایط مسـئولیت  
قراردادي بـه  خسارت قابل مطالبه، رابطۀ سببیت و اسباب معافیت در زمینه قراردادي و غیر 

مقـررات مشـترك مسـئولیت    «نحو یکسانی تعریف شدند که گـروه، آنهـا را تحـت عنـوان     
  .پیش بینی کرد» قراردادي و غیر قراردادي

بارة فعل ایجاد کننـدة مسـئولیت در مسـئولیت قـراردادي و غیـر قـراردادي مقـررات        در
« ، »فعـل اشـیاء  «، »فعل شخص«مسئولیت ناشی از : پیش بینی شد اي به این ترتیب جداگانه

کـه در مـورد    ، در حـالی »هاي خطرناك به حقوق همسایه و فعالیت  مزاحمت«، »فعل دیگري
  .مسئولیت قراردادي چنین تفکیکی وجود ندارد

اصـول  «در فصل سوم بـه آثـار مسـئولیت پرداختـه شـده اسـت در گفتـار نخسـت آن،         
قواعـد کلـی    1،»جبـران پـولی   جبران از طریق بازگرداندن وضع سابق در مقابل«، »مسئولیت

» مسئولیت ناشی از دخالت اشخاص متعدد«هاي جبران خسارت و  مربوط به ارزیابی و شیوه
هـا، یعنـی    اي از خسـارت  پیش بینی شده است، در گفتار دوم، مقررات حاکم بر جبران پاره

سـوم   ضرر به تمامیت جسمانی و ضرر به اموال و تأخیر در پرداخت مبلغ پولی و در گفتار
نیز وضعیت قراردادهاي راجع به جبران خسارت، شروط محدود کننده یا معـاف کننـده، یـا    
شروطی که به موجب آنها مبلغ خسارت به طور مقطوع تعیین می شود، و در قسمت پایانی 

در فصل چهارم لایحه، . هم مقررات مرور زمان دعواي مسئولیت مدنی پیش بینی شده است
در دو قسمت یعنی نظام جبران خسارت قربانیان حوادث رانندگی  هاي خاص مسئولیت نظام

  . و نظام مسئوولیت ناشی از محصولات پیش بینی شده است
در این مقاله براي شناخت بهتر اندیشه هاي نو در مسئولیت مدنی، نوآوري هاي لایحـه  

. مورد مطالعه قرار می گیرد
  
  قراردادي و غیر قراردادي در لایحه لیتومسئنقض قاعده عدم جمع ) الف
که ریشـۀ آن بـه حقـوق     2»عدم جمع مسئولیت قراردادي و غیر قراردادي «طبق قاعده  

گردد، قربانی اجراي بد یک قرارداد در برابر طرف قـراردادي خـود نمـی توانـد     کلیسا برمی
ن است کـه  هدف اصلی این قاعده آ. دعوایش را بر مبناي قواعد مسئولیت مدنی مطرح کند

مانع شود که یکی از متعاقدین از قانون قراردادي بویژه شروطی که ضـمن قـرارداد آنهـا را    
  .3پذیرفته است با توسل به مسئولیت مدنی فرار کند

                                                                                                                   
1. Réparation en Nature
2. Non - Cumul
3. J. Moitry, F.X. Testu, Responsabilie du fait des Produits Defectueux:Commentaire 
de la loi I 98-389 DU 19 1998, p.3, at : www.testu-
avocats.com/docs/French%20Product%20Liabi_2006A5.pdf.
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راجـع بـه    1998قاعده عدم جمـع مسـئوولیت مـدنی و قـراردادي، اسـتثنائاً در قـانون       
اتحادیه اروپا وارد  1985تورالعمل مسئولیت ناشی از محصولات معیوب که به تبعیت از دس

در تدوین لایحـه  ). م .و بعد ق1-1386ماده (قانون مدنی فرانسه شد، کنار گذاشته شده بود 
مسؤلیت مدنی نیز برخی از حقوقدانان تأکید داشتند که قاعده عـدم جمـع دو مسـئولیت در    

دیده بتواند از نظـام  یا تدلیس کنار گذاشته شود و زیانمورد تقصیر عمدي یکی از متعاقدین 
هـاي   نهایتاً این امتیاز، در مـورد قربانیـان خسـارت    1.مسئولیتی که به نفع اوست استفاده کند

  .پذیرفته شد) لطمه به شخصیت(بدنی و معنوي 
دهد نظام مسئولیتی را که به نفع  هاي بدنی اجازه می به قربانیان خسارت 1341ماده  2بند 

  :نکه با ایـراد قاعـده منـع جمـع دو مسـئولیت مواجـه شـوند        آنهاست انتخاب کنند بدون ای
سـبب ورود  ) عدم اجراي تعهد قراردادي(با وجود این، هنگامی که چنین عدم اجرایی .......«

تواند از قواعد نظام مسئولیتی  خسارت بدنی شود، طرف عقد براي مطالبه چنین خسارتی می
  .»که بیشتر به نفع اوست استفاده کند

هـا محـدود    هاي جسمانی تنها به قاعـده منـع جمـع مسـئولیت     خاص به خسارتتوجه 
دیـده در ورود خسـارت،   لایحـه در صـورت تقصـیر زیـان     1351 به موجب ماده. شود نمی

گیـرد مگـر ایـن کـه قربـانی در ایجـاد        معافیت از پرداخت بخشی از خسارت صورت نمی«
جسـمانی، تنهـا تقصـیر شـدید     در صورت لطمه به تمامیـت  . خسارت مشارکت داشته باشد

قاعدة تکلیف به کاستن از خسـارت نیـز در    همچنین، .»تواند باعث معافیت مذکور شود می
دیده، اقـدامات لازم را در  اگر زیان. خصوص خسارت هاي بدنی با استثنا مواجه شده است

از ن تواند به دلیل نقض تکلیف کاسـت  کاستن از خسارت جسمانی به کار نگیرد دادرس نمی
چنانچه قربانی « :لایحه  1373به موجب ماده . دیده کم کندخسارت، از میزان خسارت زیان

توانسته با وسایل مطمئن متعارف و متناسب از میزان خسارت وارد به خودش بکاهد یـا   می
از تشدید آن جلوگیري کند دادرس موظف اسـت اسـتنکاف او در کاسـتن از خسـارت بـه      

اقدامات مزبور طوري بوده که به تمامیـت  ] انجام[ر صورتی که خودش را لحاظ کند مگر د
  .»زد جسمانی وي لطمه می

لایحه پیش بینی هر نـوع شـرط محـدودیت در قـرارداد در      1382علاوه بر این در ماده 
  . هاي جسمانی منع شده است خصوص جبران خسارت

  

                                                                                                                   
1. François Terré, Philippe Simler,Yves Lequette, Les Obligations,Dalloz,2002, n.876, 
p.836. 
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  استناد به قرارداد به عنوان سبب دعواي مسؤلیت مدنی) ب
  استناد مفهوم. 1

قـانون مـدنی    1165در حقوق فرانسه، روابط طرفین قرارداد و اشخاص ثالث تابع مـادة  
قراردادها بین متعاقدین اثـر دارنـد و نمـی تواننـد هـیچ ضـرري بـراي        «: است که می گوید

اشخاص ثالث داشته باشند؛ سودي نیز براي اشخاص ثالث ندارند مگـر در مـوردي کـه در    
در واقع، اصل نسبی بودن قراردادها در این ماده پیش . »ی شده استم پیش بین.ق 1121ماده 

بینی شده است که به موجب آن، علی الاصول قـرارداد تنهـا بـین متعاقـدین اثـر دارد و بـه       
مبنـاي چنـین گرایشـی را    . موجب آن نمی توان اشخاص ثالث را طلبکار یا بدهکار دانست

ت معاوضی، آزادي فـردي و امنیـت حقـوقی    باید در ارزشهاي اجتماعی و اصول برتر عدال
   1.جست

فرانسه از چنین برداشـت فردگرایانـه دربـارة     2با وجود این، برخی از حقوقدانان معاصر
قراردادها تنها به کسانیکه آنرا اداره  ساواتیهبراي مثال، به نظر . حقوق تعهدات انتقاد کرده اند

تماعی از جمله وضعیت اشخاص ثالـث  می کنند مربوط نمی شوند، بلکه باید ملاحظات اج
عالی فرانسه نیز مفهوم اجتماعی قرارداد را بارها تأیید دیوان. ورد آنها مد نظر قرار دادرا در م

هر چند که نتوان اشخاص ثالث را در «: گویدبراي مثال در یکی از آراء خود می. کرده است
می توانند به وضعیت حاصـل از عقـد   قراردادي به عنوان طلبکار یا بدهکار دانست، اما آنها 

رو، برخی از حقوقـدانان  از این 3.»به عنوان یک واقعیت حقوقی به نفع خودشان استناد کنند
را از آن » قـرارداد اصـل قابلیـت اسـتناد    «کار بـرده و  ه را ب 4»واقعه –قرارداد«معاصر، مفهوم 
بر اساس این اصل، قرارداد و وضعیت حقـوقی حاصـل از آن، واقعیتـی    . انداستخراج نموده

  . اجتماعی است که در برابر اشخاص ثالث قابل استناد است
رویه قضایی فرانسه توسل به مسئولیت مدنی را بـه عنـوان وسـیله عمـومی حمایـت از      

حقوقی نسـبت  اشخاص ثالث در مقابل خسارتهاي ناشی از اجراي قراردادهایی که از لحاظ 
توانند در صلی که به موجب آن اشخاص ثالث میا. به آن بیگانه هستند، شناسایی کرده است

توسـط دیـوان عـالی     1931برابر طرفین قرارداد، دعواي مسئولیت مدنی اقامه کنند در سـال  
قانون مدنی، علی الاصول در مورد تقصیرهاي  1383و  1382هر چند که مواد «: تأسیس شد

                                                                                                                   
1. R. wintgen, Etude Critique de la Notion de l’ Opposabilite´ des Effets du Contrat 
a` l´e´gard des Tiers en Droit Francais et Allemand, L. G. D. J., cite par M. Gariazzo, 
avis sur les Effets Relative de Contrat, p. 2 , n5 ,at :www.courdecassation.fr.
2. Ibid, n. 7.
3. M. Gariazzo, op.cit.
4. Contrat – Fait
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تعهدات قراردادي در روابط بین طرفین قرارداد، قابل استناد نیست، امـا، اشـخاص    ناشی از
یعنی، شخص ثـالثی کـه از عـدم     1.»ثالث خارج از قرارداد می توانند به آن مواد استناد کنند

اجراي قرارداد خسارت می بیند با اقامه دعواي مسئولیت مـدنی در مقابـل یکـی از طـرفین     
در چنین مـواردي  . استناد می کند که خودش نسبت به آن بیگانه استقرارداد، به قراردادي 

چنانچه شروط عدم مسئولیت یا کاهش مسئولیت در قرارداد پیش بینی شده باشد در مقابـل  
  .شخص ثالث قابل استناد نخواهند بود

قراردادها در «: در لایحه قانون تعهدات فرانسه به همین مناسبت پیش بینی شده است که
اشخاص ثالث قابل استناد هستند، آنها باید به آن احترام بگذارند و بـدون اینکـه حـق     برابر

 1342همچنین در مـاده   2.»مطالبۀ اجراي قرارداد را داشته باشند می توانند به آن استناد کنند
وقتی که عدم اجراي تعهد قراردادي علت مستقیم ورود خسارت به «: آمده است  این لایحه

از بدهکار مطالبـۀ خسـارت    1366تا  1362د، وي می تواند بر مبناي مواد شخص ثالث باش
در این صورت، وي تابع کلیـۀ محـدودیتها و شـرایطی اسـت کـه طلبکـار در مطالبـۀ        . کند

او همچنین می تواند بر مبناي مسئوولیت غیـر  . خسارتهاي وارد به خودش باید رعایت کند
کی از وقایع ایجاد کننـدة مسـئوولیت کـه در    قراردادي خسارت وارد را در صورت اثبات ی

برخی از حقوقدانان فرانسـه  . »مورد پیش بینی قرار گرفته، مطالبه نماید  1362تا  1352مواد 
زیرا بر اساس . بر این باورند که چنین راه حلی با اصل نسبی بودن اثر قراردادها مغایر نیست

یی که تنها بر مبناي تقصیر قراردادي طرح اصل لزوم قراردادي و احترام به قرارداد، هر دعوا
  3.می شود، تابع نظام مسئوولیت قراردادي است

زیـرا تبعیـت   . ایـراد دارد  با وجود این، به نظر می رسد لایحـه قـانون مسـئولیت مـدنی    
اشخاص ثالث از نظام مسئوولیت قـراردادي و شـروط قـراردادي طـرفین، مبنـاي حقـوقی       

املین، شروط قـراردادي بـر مبنـاي قصـد و ارادة متعاقـدین      در رابطه با متع. صحیحی ندارد
ولی، در مورد اشخاص ثالث چنین اراده اي متصور نیسـت و دلیلـی بـراي    . توجیه می شود

  .تبعیت آنان از شروط قراردادي طرفین وجود ندارد

  

                                                                                                                   
1. Ibid.
2. L’avant-projet de texte de réforme du droit des obligations, (Articles 1101 à 1386
du Code civil) et du droit de la drescription. (Articles 2234 à 2281 du Code civil) ,article 
1165-2, at : www.henricapitant.org/IMG/pdf.
3. Viney, Genevieve, Projet de Reforme du Droit des Obligations; les e´le´ments cles 
en Matiere de Droit de la Responsabilite´, Revue Lamy, Droit Civil, Decembre 2005, 
n 22, p.15.
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  مفهوم تقصیر قراردادي موجد مسؤلیت مدنی . 2
اجـراي بـد آن خسـارت مـی بیننـد، آیـا در       اشخاص ثالثی که از عدم اجراي قرارداد یا 

غیـر از تقصـیر   (صورت استناد به مسـئولیت مـدنی بایـد تقصـیر غیرقـراردادي خاصـی را       
اثبات کنند یا اینکه اثبات خسارت ناشی از عدم اجرا یا اجراي بد قـرارداد بـراي   ) قراردادي

عمـده پیـروي    مطالبۀ خسارت کافی است؟ در این مورد رویه قضایی فرانسه از دو گـرایش 
  .کرده است

  
  گرایش نسبی بودن تقصیر قراردادي. 2-1

گرایش نسبی بودن عدم اجراي تعهد قراردادي ناشی از اصل نسبی بودن اثـر قراردادهـا   
به این صورت که پیمان شکنی، در برابر اشخاص مسئولیتی ایجاد نمی کنـد مگـر در   . است

بدینسـان، هـر نـوع    . یاط نیز همراه باشـد کوتاهی از تعهد عمومی مراقبت و احت صورتیکه با
مسئولیت طرف قرارداد . تقصیر قراردادي خود بخود تقصیر غیرقراردادي محسوب نمی شود

در برابر اشخاص ثالثی که از پیمان شکنی خسارت می بینند، در صورتی می تواند بر مبناي 
  .نباشد) متعهد(تقصیر قراردادي محقق شود که تنها ناشی از پیمان شکنی وي 

در رابطه با قرارداد حمل و نقل کالا صـادر شـده اسـت،     1996آوریل  2در رأیی که در 
شعبه تجاري دیوان عالی اعلام کرده است که عمل طرف قرارداد ممکن است در رابطـه بـا   
اشخاص ثالث بدلیل نقض تعهد عمومی احتیاط و مراقبت، تقصیر غیرقراردادي به شمار آید 

همچنـین در رأي  1.به عنوان تخلّف از یکی از تعهدات قراردادي باشـد هر چند که آن عمل 
اعلام کرده است که کوتاهی وکیـل  ) 1997ژوئن  7مورخ (شعبه تجاري دیوان عالی  دیگري

از تعهدات ناشی از قرارداد وکالت، وي را ملزم می کند که خسارت اشخاص ثالثی را که از 
  2.شده اند جبران کندمتحمل  نقض تعهد عمومی احتیاط و مراقبت

اینکه اشخاص ثالث حق اسـتناد بـه تقصـیر    «: یکی از حقوقدانان در این باره می نویسد
شود ایشان به طور غیرمستقیم، با اسـتناد بـه   رند، در واقع، موجب میقراردادي بدهکار را دا

حالی که  در. اصل قابلیت استناد عقد، نفعی را از قراردادي که طرف آن نیست، مطالبه نمایند
با وجود این، بـه  . 3این امر به طور مستقیم، اصل نسبی بودن اثر قرارداد را زیر سوال می برد

  . رسد درلایحۀ حقوق تعهدات از این گرایش الهام گرفته شده استنظر می

                                                                                                                   
1. M. Gariazzo, op.cit,p4.
2. Ibid.
3. François Terré, Philippe Simler,Yves Lequette, op.cit, n 495.
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عهـدات تمـایز قایـل    معتقدند که در این خصوص، باید بین انواع ت 1برخی از حقوقدانان
از تعهدات محدود بـه طـرفین متعاقـدین اسـت و هـدف از آنهـا هرگـز        اي قلمرو پاره: شد

در برخـی از  . حمایت از اشخاص ثالث یا فراهم کـردن امتیـاز خاصـی بـراي آنـان نیسـت      
زیرا تعهداتی کـه اجـرا نمـی    . تقصیرهاي قراردادي، کوتاهی از تکلیف عمومی وجود ندارد

ت یا عدم رقابـت، تنهـا در جهـت منـافع     شوند مانند تعهد به ایمنی، مشاوره و ارایۀ اطلاعا
.متعهدله است

  
  گرایش یکسان انگاري تقصیر قراردادي و غیرقراردادي. 2-2

آراء زیادي از شعب دیوان عالی فرانسه صادر شده است که در آنها تقصیر قـراردادي و  
مهمتـرین راي در ایـن   . غیرقراردادي نسبت به اشخاص ثالث یکسان محسوب شـده اسـت  

 1165صادر شد که با استناد به مواد  دیوانمدنی توسط شعبه اول 1998دسامبر  15ر زمینه د
قانون مدنی، اعلام کرد که اشخاص ثالث، می توانند به عدم اجراي عقد یا اجـراي   1382و 

سـپس همـین   . 2بد آن استناد کنند به شرطی که اثبات کنند به آنها خسارت وارد شده اسـت 
توانند به اجراي بد قـرارداد اسـتناد کننـد    کرد که اشخاص ثالث میراحت اعلام شعبه، به ص

  .بدون اینکه لازم باشد چیز دیگري را اثبات کنند
 مرکز انتقـال «: صادر شد گرایش مذکور تأیید شد 2001فوریه  13در رأي دیگري که در 
دیـک و  کنـد هـم در برابـر قربانیـان نز    که واگذار مـی  هاي خونیخون در ارتباط با فرآورده

انـد،  طور غیرمسـتقیم خسـارت دیـده   ه دیده که به و هم در برابر اشخاص ثالث زیانبیواسط
  .3»تعهد ایمنی به نتیجه دارد

دادگاه تجدیـد نظـر بـا    «: نیز در خصوص قرارداد وکالت اعلام شد که 2004می  18در 
، مقـررات مـاده   اعلام اینکه تقصیر وکیل تنها در ارتباط با قرارداد وکالت قابل بررسی است

  یگـر اشـخاص ثالـث کـه در نتیجـۀ      بـه عبـارت د   4.»قانون مدنی را نقض کرده است 1382
. خواهند در رابطه قراردادي وارد شوندکنند به هیچ نحو نمیشکنی مطالبه خسارت میپیمان

کنند همانند هر شخص ثالثی که مـی  م اجراي تعهد قراردادي استناد میآنها تنها به عمل عد
قابلیـت  « این امـر ناشـی از همـان اصـل    . به وضعیت عملی حاصل از عقد استناد کند دتوان

  5.عقد است» استناد
                                                                                                                   
1. P. Jourdain, RTD. Civ. 2005, cite´ par M. Gariazza, op.cit, n 41.
2. M. Gariazza, op. cit, p6
3. Ibid. 
4. Ibid.
5. Jacques Flour, Jean-Louis Aubert, et Eric Savaux, Les Obligations : Le fait 
juridique, Armand Colin, 2003, N 183
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در مقام حل اختلاف بـین شـعبه    2006اکتبر  6هیات عمومی دیوان عالی فرانسه نیز در 
اول مدنی دیوان و شعبه تجاري در رابطه با مبناي مسئوولیت در فرضی که اشخاص ثالث از 

اشخاص ثالث در قراردادي که کوتاهی در «: قرارداد زیان می بینند اعلام کرد که عدم اجراي
انجام آن موجب خسارت به آنها شده، می توانند بر مبناي مسئوولیت مدنی دعواي خـود را  

  .1»مطرح نمایند
بدون تردید، راي هیأت عمومی دیوان عالی، گام جدیدي در راستاي بازبینی تفاوت بین 

اردادي و غیرقراردادي است که می توان ریشه هـاي آنـرا از سـویی در تاییـد     مسئوولیت قر
اصل منع جمع مسئولیت مدنی و قراردادي و از سـوي دیگـر در ایجـاد تعهـدات ناشـی از      

پـس مـی تـوان گفـت کـه عـدم       . تکلیف عمومی ناشی از قرارداد یعنی تعهد ایمنی دانست
قـراردادي کـردن تکلیـف    «وي بـه معنـاي   رعایت تعهد قراردادي ایمنی که در واقع بـه نح ـ 

راه را براي مسئولیت مدنی باز می  »قانون مدنی است 1383و  1382عمومی مندرج در مواد 
  . پس تقصیر قراردادي در عین حال یک تقصیر خارج از قرارداد نیز محسوب می شود. کند
  
  مفهوم مسئولیت قراردادي از دیدگاه لایحه. 3

هـاي قـراردادي را یـا مفهـوم مسـئولیت رد       پیوند خسارت2معاصراي از حقوقدانان  پاره 
آنها بر این باورند که خسارتهاي قـراردادي یـک روش سـاده از اجـراي تعهـدات      . کنند می

بـودن چنـین   قراردادي بوده و به همین دلیل ضرورت وجود خسارت را براي قابل مطالبـه  
اند که در تمام مـواردي کـه    نهاد کردهاین نویسندگان چنین پیش. اندخسارتهایی کنار گذاشته

حکم به جبران پیامدهاي زیانبار عدم اجراي تعهد، خواه قراردادي و غیر قراردادي صادر می 
  3.شود، تابع نظام مسئولیت غیر قراردادي باشد

به نظر آقاي رمی که به بررسی تاریخی تکیه کرده ، مفهوم مسئولیت قراردادي با ملاحظه 
زیرا در قـانون مـدنی بـه هـیچ نحـو      . مواد قانون مدنی غیر قابل تصور و باور نکردنی است

: جبران خسارت مورد نظر قرار نگرفته بلکه تنها اجراي اجباري عقد پیش بینی شـده اسـت  
اجرا نکرده یا بد اجرا کرده باید جبران خسارت کند نه به خاطر این  مدیونی که تعهدش را«

که او به طور غیر مشروع خسارتی را بر طرف قراردادیش وارد کرده بلکه صـرفاً بـه خـاطر    
                                                                                                                   
1. M. Gariazza, op. cit.
2. Remy, philippe,"La Responsabilite´ Contractuelle: Histoire d'un faux Concept" 
RTD civ. 1997, p.323. 
3. L’avant-Projet de texte de Réforme du Droit des Obligations (Articles 1101 à 
1386 du code civil) ET DU Droit DE LA Prescription (Articles 2234 à 2281 du Code 
civil) Rapport à Pascal ClémentGarde des Sceaux, Ministre de la Justice 22 Septembre 
2005, Exposé des motifs, Geneviève Viney, p143.
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این که او عقد را اجرا نکرده؛ حق طلبکار بر مطالبه خسارت تنها از نیـروي الـزام آور عقـد    
اري و جبران خسارت تفاوت گذاشـته و عقیـده دارد کـه    او بین اجراي اجب» .شود ناشی می

  .1شود هاي قراردادي تنها به اجراي قرارداد محدود می حق مطالبه خسارت
زیـرا اعتقـاد   . انـد  برخی حقوقدانان گرایش مذکور را به شدت مورد نکـوهش قـرار داده  

ز این اسـت کـه   زند و به ویژه تاسف ما ا دارند چنین تحولی، نظام حقوقی عقد را بر هم می
در هر صورت، تفاوت بـین  . حقوق فرانسه را به اتخاذ روش حقوقی کامن لو فرا می خواند

مسئولیت قراردادي و غیر قراردادي را به دلیل اصل عدم جمع دو مسئولیت باید حفظ کـرد  
  2.زیرا دو مسئولیت از هم متفاوت بوده وآثار متفاوتی هم دارند

رویه قضایی و نظر مشهور علماي حقوق جایگاهی نداشت سان، این دیدگاه که در بدین
زیرا اعضاي گروه تدوین لایحه بر این باور بودنـد  . در لایحه هم مورد پذیرش قرار نگرفت

که ضرورت دارد در جهت منافع طلبکار متضرر و در کنار حق مطالبه اجراي تعهد یا مطالبه 
شود تا طلبکار بتوانـد از کسـی کـه    هاي قراردادي نیز حفظ  فسخ عقد، حق مطالبه خسارت

از نظر تدوین کنندگان لایحه، راه حل سوم . باعث عدم اجراي عقد شده مطالبه خسارت کند
وانگهی، شرایطی که خواهان بـراي مطالبـه خسـارت    . به کلی مستقل از دو مورد اول است

دیگر متفـاوت   دارد و پیامدهاي مورد انتظار وي در استناد به خسارت قراردادي با دو مورد
تواند طلبکار را در برابر پیامـدهاي زیانبـار تقصـیر     زیرا گاهی تنها مطالبه خسارت می. است

که ضـرر از عـدم    علاوه بر این، هدف جبران کنندگی خسارت و این. قراردادي تضمین کند
دهد آن  شود ـ یعنی از عمل نامشروع به مفهوم وسیع کلمه ـ اجازه می  اجراي تعهد ناشی می

ها و امتیازهـاي خاصـی را کـه     با وجود این، نباید ویژگی. را به مفهوم مسئولیت پیوند دهیم
زیرا پـذیرش آن باعـث رعایـت    . نظام مسئولیت قراردادي براي متعاقدین دارد سرزنش کرد

   3.شود توافق طرفین و جلوگیري از تغییر ماهیت عقد می
عده عدم جمـع مسـئولیت قـراردادي و    در استناد به مسئولیت قراردادي به دلیل قاگاهی

  .غیر قراردادي مانع اساسی وجود دارد
مدتهاست که در حقوق فرانسه قاعده عدم جمع دو مسئولیت پذیرفته شده که به موجب 

تواند در صورتی که به نفعش باشد از نظام مسئولیت مدنی  خسارت قراردادي نمی آن قربانی
گفته شده که خطر قواعد مسئولیت مدنی این است کـه  در توجیه چنین منعی نیز . بهره ببرد
  .برد اثر و شروط قراردادي را از بین می هاي قراردادي را بی پیش بینی

                                                                                                                   
1. Jacques Flour, Jean-Louis Aubert, et Eric Savaux, op.cit, p105.
2. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette, op.cit, n559. 
3. Viney (G), op.cit, p143.
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لایحه ناظر به فرضی است که عدم اجراي تعهد قراردادي منشأ  1342در این راستا، ماده 
پـذیرش و   در واقع، رویه قضایی به طور موسع نسبت بـه . خسارت به اشخاص ثالث است

اما دربـارة ماهیـت ایـن مسـئولیت مـردد اسـت؛ در       . شناسایی مسئولیت بدهکار تمایل دارد
پذیرند که کوتاهی در انجـام قـرارداد،    بسیاري از آراء ماهیت غیرقراردادي دارد و قضات می

بنابر این، اگر مالکیت یـک شـیء بـه وسـیله     . براي اثبات تقصیر غیر قراردادي ،کافی است
توانـد دعـواي مسـتقیم     ي از قراردادها منتقل شده باشد در این صورت، دارنـده مـی  ا سلسله

  .ها نفر پیش از خود زنجیره توزیع، اقامه نماید قراردادي علیه میلیون
اي موارد دیوان عالی می پذیرد که تعهد قراردادي ایمنی نه تنها به  از سوي دیگر، در پاره

کند کـه  مشخص نمی دیوانبا وجود این،. نیز هستنفع طلبکار بلکه به نفع اشخاص ثالث 
آیا در این مورد دعواي اشخاص ثالث قربانی تابع نظام مسئولیت قراردادي است یا از نظـام  

به همین منظور و براي رفع تردید قضـات نسـبت   . مسئولیت غیر قراردادي پیروي می نماید
  :اندظر گرفتهلایحه دو ملاحظه را در نبه این امر، اعضاي گروه تدوین 

از یک سو، تمایل به پذیرش مسئولیت موسع بدهکار در برابر اشخاص ثالثی که در اثـر  
قابلیت «تقصیر قراردادي او به آنها خسارت وارد شده از لحاظ نظري مبتنی بر پذیرش اصل 

اي  شد مسـئولیت مـذکور در یـک مقـرره     به همین منظور تصمیم گرفته . است» 1استناد عقد
: خـوانیم  مـی ) بند اول(لایحه پیشنهادي  1342در این راستا، در ماده . پیش بینی شودصریح 

وقتی که عدم اجراي یک تعهد قراردادي سبب مسـتقیم خسـارت وارد بـه اشـخاص ثالـث      
در ایـن  . جبران آن را مطالبه کند 1366تا  1362تواند از مدیون بر مبناي مواد  باشد، وي می

ها و شرایطی است که طلبکار براي بـه دسـت آوردن    ه محدودیتصورت، ثالث نیز تابع کلی
تواننـد بـه وضـعیت     در واقع، همان طور که طرفین مـی 2.خسارت خود ، با آنها مواجه است

حاصل از عقد در برابر اشخاص ثالث استناد کنند، اشخاص ثالث نیز اگر نفعی داشته باشند 
  3.توانند به آن استناد کنند می

                                                                                                                   
1. Opposabilité 

راجع به اثر عقد نسـبت   10گروه اعضاي بین  اختلافبه دنبال . هاي طولانی است این ماده نتیجه اندیشه .2
که به موجب یک اصل به اشخاص ثالـث اجـازه داده شـود دعـواي      بودبه ثالث، راه حل کاملاً منصفانه این 

که در (رسد بر مبناي عدم اجراي قرارداد مطرح کند  جبران خسارت خود را وقتی که خسارتی از آن به او می
در این صورت اشخاص ثالث ) فته استرا پذیرنآقراردادي به غیر قراردادي واقع دیوان عالی با تشبیه تقصیر

مسـئولیت، شـرط صـلاحیت، محـدودیت      معافیتشروط محدودیت یا (الزامات قراردادي هستند  تابع کلیه
این راه حل پاسخی است بـه بحـث رایـج کـه در مقابـل تشـبیه تقصـیرهاي        ...) قابلیت پیش بینی خسارت 

هاي  محدودیتد در عین حال با استناد به عقد از کلیه نده به ثالث اجازه می وقراردادي و مدنی مطرح شده 
  ).153ص  1342لایحه قانون مسئولیت مدنی، ذیل ماده (. آن اجتناب کند

3. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette,op.cit, pp493.486.
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دیهی است که تبعیت چنین مسئولیتی از نظام مسئولیت غیـر قـراردادي   از سوي دیگر، ب
به ویژه شروط مربـوط  (هاي قراردادي طرفین را با کنار گذاشتن شروط قررادادي  پیش بینی

و بـه   سـازد  اثـر مـی   بـی ) ها یا قانون حـاکم  هاي طرفین یا صلاحیت به تعهدات یا مسئولیت
کنند امتیازي بیشتر از آنچه که  قراردادي مطرح می اشخاص ثالثی که دعواي خود را بر مبناي

، ایـن نتیجـه هـم کـاملاً نادرسـت و      اگرچـه . دهـد  توانست داشته باشد، می خود طلبکار می
  .1غیرمتعارف هست

اند اعمال نظام قراردادي را وقتی کـه مبنـاي    اعضاي گروه تدوین لایحه قانونی، خواسته
زیرا این تنها روش تسلیم اشخاص ثالث به . می کننددعوا تنها در تقصیر قراردادي است الزا

ها و شرایطی است که رعایت آن مطابق قرارداد بر طلبکار در مطالبه جبـران   تمام محدودیت
در مقابل، اگر اشخاص ثالث بتوانند علاوه بر تخلف قراردادي بـراي  . خسارت الزامی است

ثابـت کننـد در ایـن صـورت هـیچ       بدهکار یک فعل ایجاد کننده مسئولیت غیر قراردادي را
دلیلی براي محروم کردن آنها از دعوایی که به استناد مسئولیت غیر قراردادي اقامه کرده انـد  

تواننـد   بدینسان، ثالث مـی . پیش بینی شده است 1342ماده  2وجود ندارد و این امر در بند 
به کننـد ولـی در ایـن    جبران خسارت وارد بر خود را بر مبناي مسئولیت غیر قراردادي مطال

لایحـه را  1362 تـا  1352صورت باید یکی از عوامل ایجاد کننده مسئولیت مندرج در مـواد  
  .اثبات نمایند

  
  پیش بینی خسارت تنبیهی) ج
  جایگاه خسارت تنبیهی در حقوق کنونی فرانسه. 1

 2در پرونـده اي 1947تعریف خسارت تنبیهی در رایی که دیـوان عـالی امریکـا در سـال     
خسارتهاي تنبیهی جبران خسارت وارده نیست بلکه بیشتر به عنوان «: صادر کرد چنین آمده

وسیله هیات منصفه مدنی براي مجازات رفتار قابل نکوهش ه مجازات خصوصی است که ب
به طور کلی، هـدف خسـارتهاي   . »و جلوگیري از تکرار آن در آینده در نظرگرفته می شود 

براي مثال به قربانی که بوسیله شخصی کـه طبقـه   (ري، دادن پاداش تنبیهی عبارتند از پیشگی
یا همچنین وسیله اي براي جبران خسارت هـاي وارد بـه   ) اجتماعی بالاتر دارد تحقیر شده

این گرایش مبتنی اسـت کـه   مبناي اخیر به تازگی ایجاد شده و بر . حقوق یک جامعه است
که تنها برخی از آنها مطالبه جبـران  ر حالیتواند چندین شخص را متأثّر سازد دخسارت می

  .خسارت می کنند براي نمونه می توان به آلودگی هوا اشاره کرد
                                                                                                                   
1. Viney (G),op.cit, p145. 
2. Gehz v. Robert Welch, 1947.
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توان پذیرفت زیرا حقوق مسئوولیت سه خسارت تنبیهی را به دشواري میدر حقوق فران
تواند خسارتی بیشتر پس قربانی نمی. قرار دارد» خسارتاصل جبران کامل «تحت حکومت 

  .زیان وارد مطالبه کنداز 
 ـ  انونی بـه صـراحت   با وجود این، برخی از نویسندگان فرانسوي اعتقاد دارند که هـیچ ق

کند که او با استفاده از اختیار خودش در تعیین مبلغ خسارت میزان بسیار دادرس را منع نمی
ی از اي کـه بـه برخ ـ  بدینسان، مبالغ قابـل ملاحظـه  . دهدزیادي از ضرر را مورد حکم قرار 

سازد که قضـات  ا اختصاص یافته، به خوبی روشن میها براي لطمه به تصویر آنهشخصیت
توان گفت که همچنین آیا نمی. اندوعات خسارتهاي تنبیهی را پذیرفتهدر مورد برخی از مطب

که سازمان دهنده یک لاتاري عمومی را ملـزم بـه دادن   شعب ترکیبی دیوان عالی به هنگامی
  1.نمود، به میزان بیشتر از خسارت وارد حکم داده استجایزه و بخت 

شود رتی که به وي وارد شده محدود نمیدر آمریکا، جبران خسارت قربانی تنها به خسا
را  2»تنبیهـی «هاي آمریکـا بـا ملاحظـه شـدت تقصـیر، خسـارتهاي موسـوم بـه         بلکه دادگاه

میزان خسارت واقعی و میزان خسارت اند به همین دلیل در آراء جبران خسارت بین پذیرفته
  .ي دادگاه تناسب وجود نداردأدر ر

، دیوان عالی آمریکا تصمیم برخی از قضات 2003آوریل  7ي أبا وجود این، به موجب ر
آمریکایی را در تعیین مبالغ گزاف به عنوان خسارت تنبیهـی نپـذیرفت زیـرا در پرونـده اي     

میلیون  145ت مندرج در حکم اعضاي هیات منصفه که خسار«دیوان عالی آمریکا تایید کرد 
منطق مذکور نه عاقلانـه  . که خسارت واقعی وارده یک میلیون دلار استدلار است در حالی

همچنین دیوان اعلام کرد که حداکثر مبلغ خسارت تنبیهی . است و نه تناسبی با تقصیر دارد
  .»وارد شده بیشتر باشدمورد پذیرش هرگز نباید از نه برابر خسارتی که واقعاً 

 Kuddus V.chiefدر حقوق انگلستان، پس از تصمیم دادگاه اعیـان در پرونـده معـروف   

constable of Leicestershire هاي هاي تنبیهی در تمام شاخه توان گفت که امروز خسارت می
  3.مسئولیت مدنی وجود دارد

نخسـت اینکـه   . تنبیهی وجود دارددر حقوق فرانسه دو انتقاد عمده در مورد خسارتهاي 
هدف مسئولیت مدنی جبران خسارت است و مجازات عامل به حقوق کیفري بر می گـردد  

طـور کـه    با وجود ایـن، همـان  . در حالی که هدف خسارتهاي تنبیهی، مجازات کننده است

                                                                                                                   
1. Chambre Mixtes, 6 Sebtembre 2002, at: www.courdecassation.fr.
2. Dommages punitives
3. McGregor on Damages [Harvey McGregor, QC] Harvey McGregor, QC, Sweet & 
Maxwell, 2003, p365 and next. 
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ندارد ها را تعقیب کند، پس هیچ اشکالی تواند تمام بزهتیارات دادستان محدود بوده و نمیاخ
 جزا بیاید و آن قسمت از مطالبه که بدون تعقیب می ماند و که حقوق مدنی به کمک حقوق

انتقاد دیگر هم این است 1 .به حوزه حقوق مدنی مربوط است از طریق خسارت تنبیهی شود
در حالیکـه بـا   . دیده به حالت سابق استکه هدف از جبران خسارت برگرداندن وضع زیان

با وجود این، بایـد  . عادلانه دارا شود، امکان دارد زیاندیده به طور ناتنبیهیپذیرش خسارت 
توانـد ایفـا کنـد و ایـن     در پیشگیري و مجازات نقش مهمی میپذیرفت که مسئولیت مدنی 

  2.واقعیت عینی را باید پذیرفت که گاهی قربانی نیز ممکن است ناعادلانه دارا شود

  از دیدگاه لایحهمدنی خسارت تنبیهی و کارکرد پیشگیرانه مسئولیت . 2
در رابطه با وظایف و کارکردهاي مسئولیت مـدنی بایـد گفـت کـه در لایحـه، جایگـاه       

با وجود این، . نخست ناظر به جبران خسارت است که با حقوق کنونی فرانسه مطابقت دارد
مـاده  . (اي باز کرده است تنبیهی به صورت محتاطانهاي راه را براي اعطاي خسارتهاي  مقرره
پـیش بینـی   » تقصیر سودآور«به ویژه » تقصیر عمدي«ها در مورد  منتها، این خسارت) 1371

یعنی تقصیري که پیامـدهاي سـودآور آن بـراي عامـل تقصـیر تنهـا بـا جبـران         . شده است
  .شود و خنثی نمی اثر هاي وارد شده بی خسارت

اي جبـران  هـاي تنبیهـی را از خسـارته    خسـارت است ه، دادرس ملزم به موجب این ماد
هاي تنبیهی مورد پذیرش قرار نگرفته است زیرا  بیمۀ خسارت سانکننده تفکیک کند و بدین

   3.هایی در تعارض است با فلسفۀ وجودي چنین خسارت
  :لایحه به این صورت نگارش یافته است 1371ماده 

ري عمدي و به ویژه تقصیر سودآور باشد، ممکن است عامل تقصیري که به طرز آشکا«
  هاي تنبیهـی نیـز محکـوم شـود کـه دادرس       هاي جبران کننده به خسارت علاوه بر خسارت

. تواند به صلاحدید خود، بخشی از آن را به خزانۀ عمومی یا بیت المال اختصـاص دهـد  می
موجه بوده و مبلـغ آن  هایی باید  تصمیم دادرس در صدور حکم به پرداخت چنین خسارت

هاي تنبیهـی را نمـی    خسارت. شود تفکیک شود هایی که به قربانی داده می از سایر خسارت
  .»توان بیمه کرد

تنبیهی جبران خسارت وارد به قربانی و هدف دوم نیـز مجـازات و     هدف اولیه خسارت
هاي  خسارت هدف دوم علاوه بر جبران. تنبیه عامل ضرر به دلیل وارد کردن خسارت است

                                                                                                                   
1. Jean-Marc Baïssus, Compte-Rendu de l'atelier : évaluation des Indemnisations en 
Matière Contractuelle et Délictuelle, p 3, at: www. Courdecassation.fr.
2. Ibid.
3. Viney , (G), op.cit, p.148. 
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یعنی؛ هرجا که رفتار خوانده به . شود هاي تنبیهی حاصل می عادي از طریق حکم به خسارت
نحو کافی نسبت به مجازات پیش بینی شده آن مناسـب نباشـد یـا وقتـی کـه وي در ورود      
خسارت، مرتکب عمد، بدخواهی و بداندیشی، تدلیس، ظلم یا امثـال آن شـده باشـد قابـل     

  .مطالبه است
بـا  . ارة هدف پیشگیرانه مسئولیت در مواد پیشنهادي لایحه اثـري دیـده نمـی شـود    درب 

  .پیش بینی شده است» جبران اصل تعهد«قالب  وجود این، یک جایگاه عینی براي آن در
لایحه اگر امکان تشدید یـا بازگشـت خسـارت وجـود داشـته      ) 1( 1369بر اساس ماده 

تواند به تقاضـاي زیـان    دایمی شود، دادرس می باشد، و یا در موردي که احتمال دارد ضرر
دیده دستور دهد هر نوع اقدام مناسب براي پیشـگیري از نتـایج زیـان بـار ورود خسـارت      

  .تواند فعالیت زیان بار را متوقف سازد که در صورت ضروري، می. صورت گیرد
ه مبنـاي  بدینسان، مسئوولیت پیشگیرانه نیز یکی از مهمترین نوآوري هاي لایحه است ک

آن ملاحظات عملی وحفظ حقوق عمومی، بویژه در مورد خسارتهاي غیر قابل جبران مانند 
هـاي   مقـرر شـد کـه هزینـه     1344به همین دلیل در مـاده  . خسارتهاي زیست محیطی است

قریب الوقوع یا براي جلـوگیري از تشـدید و یـا     صورت گرفته براي پیشگیري از خسارت
ضرر قابل مطالبه محسوب می شـود بـه شـرطی کـه در حـد       براي کاستن از چنین ضرري،

  .متعارف صورت گرفته باشد
هـاي   برخلاف نظام مسئولیت سنتّی که به اعمال از پیش انجام شـده و جبـران خسـارت   

گردد و انسان را  پردازد در این جا سخن از مسئولیتی است که به آینده بر می ناشی از آن می
مبنـاي ایـن مسـئولیت    . خوانـد  هاي آینده فرا می ودات نسلبه حفاظت از دنیاي خود و موج

است که به موجب آن، اشخاص درصورت عدم اطمینـان بـه رعایـت یافتـه     » احتیاط«اصل 
علمی و فنی زمان، نبایستی در انجام اقدامات مؤثّر و متناسب نسبت بـه پیشـگیري از خطـر    

صل بـه کـارکرد پیشـگیرانه    این ا. »هاي شدید و غیرقابل برگشت درنگ کنند وقوع خسارت
ها جلوگیري شود و در زمینه مسـئولیت زیسـت    کند تا از وقوع خسارت مسئولیت کمک می

  .1محیطی و سلامتی پذیرفته شده است
صورت محدود، وجود دعواي  قانون مدنی و بهرویۀ قضایی در آلمان با تکیه بر مقررات 

 هاي آلمان دیگـر بـراي مطالبـه    دادگاهپیشگیري را پذیرفته که به موجب آن به نظر دادرسان 
خسارت، ضرورتی به شروع خسارت نیست بلکه آنها دعواي مربوط به خطر قریب الوقـوع  

پذیرنـد کـه    اند زیـرا مـی   هاي فرانسه نیز از این هم فراتر رفته گاهی دادگاه. رانیز می پذیرند
                                                                                                                   
1. Jacques Flour, Jean-luc Aubert, et Eric Savaux, op cit, p. 78. 



  فصلنامه اطلاع رسانی حقوقی /  98

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

جیـه دعـواي   بـراي تو » خسارت قریب الوقـوع «نیز با گرایش » صرف خطر وقوع خسارت«
  .1مسئولیت مدنی کافی است

  2دیدهتکلیف به کاستن از خسارت توسط زیان) د
  حقوق موضوعه.1

آیا وضعیت قربانی او را از : اصل کاستن از خسارت دو دیدگاه قابل بررسی است دربارة
هر نوع تکلیف مهار خسارت پس از ایجاد آن معاف می کند؟ یا اینکه ، زیاندیده از مطالبـه  

  خساراتی که در نتیجه عدم واکنش وي افزایش یافته محروم می شود؟
. وسـیله طلبکـار مخـالفتی نداشـتند    ه ب ، پوتیه و دموگ در مورد تعهد مهار خسارتدوما

ولی بعدها، در دیدگاهی که توسط رویه قضایی و حقوقدانان تثبیت شـد ایـن اصـل مـورد     
زیرا قربانی حق دارد انتظار داشته باشد کـه مسـئوول ورود خسـارت    . پذیرش قرار نگرفت

کنـد  مـی تعهدش را انجام دهد و اصل جبران کامل خسارت هر نوع تعهد مهار ضرر را نفی 
براي اینکه نگرانی حقوق مسئوولیت مدنی به طور اساسی در مورد عامـل زیـان و تضـمین    

   .3جبران خسارت زیاندیده در فرض وقوع تقصیر است
ولیت هـدفی  ممکن است ایراد شود که تکلیف به کاستن از میزان خسارت، مفهوم مسئو

رت قابـل مطالبـه را محـدود    زیرا تعریف خسـا . کنداي دگرگون میرا به طور قابل ملاحظه
توانسته از تشدید آن جلوگیري دیده میل ضرر را در فرضی که زیانکرده و اصل جبران کام

دیده در کاستن از ورود خسارت تکلیف زیان. بردبه آن تکلیف عمل نکند، از بین میکند و 
قـانون   در 1979در حقوق انگلستان بکـار گرفـت و سـپس در     1820 به خود، اولین بار در

فروش کالاهاي این کشور به طور صریح پیش بینی شد و امروز در حقوق برخـی کشـورها   
مانند آمریکا، آلمان، سوئیس و بلژیک پذیرفته شـده و در حقـوق فرانسـه نیـز پـس از لازم      

در زمینـه   1988در سـال   وین راجع به بیع بـین المللـی کـالا    1980الاجرا شدن کنوانسیون 
و اصــول  unidroitاز ســوي دیگــر در اصــول . ذیرفتــه شــده اســتتجــارت بــین الملــل پ

. دیده پیش بینـی شـده اسـت   قراردادهاي اروپایی نیز تکلیف کاستن از خسارت توسط زیان
  )اصول قراردادهاي اروپایی) 101( 9ماده (

، این است که دیده در کاستن از خسارتکلیف زیانانتقاد دیگر نسبت به پذیرش اصل ت
دانـیم در حقـوق   همانطور که می. ور حکم مغایر استبی خسارت در روز صدبا اصل ارزیا

                                                                                                                   
1. Viney, Genevieve ; Jourdain, Patrice, op.cit., n.7.
2. L’obligation de Minimiser les Dommages
3. Séminar risques, assurances, responsabilit´e, réparassions du prejudice corporel 
et e´quite´, p.1, 2006, at: www.courdecassation.fr.
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عمـل  ه اعلام کرد که ارزیابی خسارت در روز صدور حکم ب 1942فرانسه و دیوان عالی در 
تواند انتظار داشته باشد کـه مـدیون تعهـد خـود را     به موجب قاعده مذکور، قربانی می .آید

جبران یا انجام عمل ندارد و قاعـده مـذکور نتیجـه     انجام دهد و خود هیچ تعهدي نسبت به
   1 .اصل جبران کامل خسارت است

در . اما تعهد به کاستن از خسارت، بیش از همه از لحاظ اقتصـادي قابـل توجیـه اسـت    
شود پردازد ، بررسی میواعد حقوقی میتحلیل اقتصادي حقوق که بویژه به تحلیل کارایی ق

 ـ . تخصیص کارآمد منابع مطلوب است یا نهکه آیا قواعد حقوقی در  کـار  ه در واقع، منـابع ب
یري توانسـت جلـوگ  ت که با انجام اقدامات متعارف میرفته در جبران آن قسمت از خسارا
ها به دلیـل کمبـود آنهـا بایـد     شود زیرا استفاده از سرمایهشود، منابع تلف شده محسوب می

سان از دیدگاه تحلیل اقتصادي بدین. شود بصورت مطلوب باشد تا موجب کارآیی اقتصادي
حقوق، قواعد جبران خسارت با توجه به میزان کارایی آنها در ایجاد انگیـزه مطلـوب بـراي    
. اقدام و اصلاح رفتارهایی که از دیدگاه جمعی بد و قابل نکوهش هستند، ارزیابی می شـود 

 ـ   د کـه از تشـدید خسـارت    در واقع پذیرش تعهد مورد نظر در قربانی انگیزه ایجـاد مـی کن
  .جلوگیري کند و منابع به هدر نمی رود

هدف کاستن از خسارت در حقوق امریکا یا انگلستان، جایزه دادن به مقصر یا کاستن از 
بـه  سـبب  بار تعهد وي نسبت به جبران خسارت، توجه به منافع وي یا تحمیل مسئولیت به 

دیده نباید در چنـین  که زیان سلیم استجا نیاوردن وظایفش نیست بلکه مبتنی بر این ذوق 
  .وضعیتی اجازه دهد خسارتی که به طور متعارف می توانست پیشگیري شود، افزایش یابد

صادر کـرد، اعمـال    2003ژوئن  19یی که در این، دیوان عالی فرانسه در دو رأ با وجود
مه  3صراحت در این گرایش به . این تکلیف را در مورد قربانیان حوادث رانندگی نپذیرفت

قضـیه در مـورد شخصـی بـود کـه بـه ویـروس        . توسط دیوان عالی فرانسه تایید شد 2006
هپاتیت آلوده بود ولی از مصرف دارویی که پزشکان براي بهبـود وضـعیت او تجـویز کـره     
بودند امتناع می کرد، دیوان عالی استدلال کرد که خسارت بیمار به طور کامل بایـد جبـران   

ي دیگر دیوان عـالی  أدر این مورد چند ر 2.دي براي کاستن از خسارت نداردشود و او تعه
  .بیان می شود

 در دعوایی، خواهان خسارتهاي روحی و روانی را که بعد از تصـادف ایجـاد شـده بـود    
راي داد که وي تنها مستحق بخشی از خسارت اسـت بـه ایـن     دادگاه پژوهشی. مطالبه کرد

                                                                                                                   
1. Ibid, p.2. 
2. Ibid. 
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از نصیحت دو پزشک متفاوتی که به او توصیه کرده بودند که دلیل که امتناع وي در اطاعت 
. زیر نظر درمان فیزیولوژیکی باشد تا وضعیتش بهبود یابد، برابر بـا ارتکـاب تقصـیر اسـت    

« :این راي را نقض و به اینصـورت اسـتدلال کـرد    2003ژوئن  19شعبه دوم دیوان عالی در
ن کند و زیاندیـده تکلیفـی نـدارد کـه در     مقصر باید کلیه خسارتهاي قربانی تصادف را جبرا

بنابراین، خواهان الزامی به رعایت توصیه پزشکان . راستاي منافع مقصر خسارت را مهار کند
  1.» نداشته و امتناع وي تقصیر محسوب نمی شود

پـس از  . شودف با ماشین دچار ناتوانی جسمی میپرونده دوم، مدیر نانوایی در تصاد در
. شـود و مغازه به مدت طولانی تعطیل می تواند شغل نانوایی را ادامه دهدآن، وي دیگر نمی

هـاي نـانوایی هـم کهنـه و     دهـد و دسـتگاه  ربانی مشتریهاي خود را از دست میدر نتیجه، ق
دادگاه پژوهش درخواست خواهان را براي جبران خسارت از دسـت دادن  . شودفرسوده می

ت بایـد یـک   وي در آن مـد « :کند کـه می ستدلال ردشغل نانوایی و شانس ادامه آن به این ا
زیرا ضرر به ارزش تجارت نتیجه تصادف نیست بلکـه پیامـد   . کردمدیر موقتی استخدام می

بـه  » .اندازي نانوایی پیدا نکـرده اسـت  است که ابزار جایگزینی براي راه مستقیم این تصمیم
عـالی  ه دوم دیـوان شـعب  2003ن ژوئ 19دادگاه پژوهش در  ،خواهی از این رايدنبال فرجام

دیـده را کـه بـه    مقصر بایـد کلیـه خسـارتهاي زیـان    « : کندمی راي صادره را نقض استدلال
دیده تکلیفـی در کاسـتن از ورود خسـارت در جهـت     گردد جبران کند و زیانتصادف برمی

ه سـببیت  از دست دادن شغل نانوایی به دلیل ناتوانی خواهان بوده و رابط. منافع مقصر ندارد
  .»بین حادثه و خسارت مورد نظر قطع نشده است

قانون مدنی است که به موجب  1382ماده  رسد مبناي اصلی آراء دیوان عالی،به نظر می
زیـرا بـه   . آن هرخسارتی که از عمل انسان به دیگري وارد شود وي ملزم به جبران آن است

خسارت و رابطه سببیت بین این دو موجب همین ماده ، قانونگذار وجود سه شرط تقصیر، 
   » 2جبران کامل خسـارت «را براي مطالبه خسارت کافی دانسته و دادگاهها با توجه به اصول 

  .دهندحکم به جبران خسارت می» 3 شده خسارت وارد و اصل برابري بین جبران« و
  

از دیدگاه لایحه 4 دیدهزیان توسط به خود خسارتتقلیل ورود  ةقاعد. 2
ها وضعیت رویه قضایی کنونی فرانسه  میان مواد پیشنهادي در مورد ارزیابی خسارت در

. دیده در وقـوع خسـارت اسـت   یعنی سخن بر سر کاهلی زیان. است مورد تأیید قرار گرفته
                                                                                                                   
1. Ibid.
2. Principe de Déparation Integrale du Préjudice.
3. Principe Déquivalence entre Reparation et Dommage.
4. Mitigation 
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دیده توان احتراز از خطر و جلوگیري از گسترش ضرر را دارد ولی در دفع آن از خود زیان
ایران، برخی از اساتید حقوقی به ویژه با استناد بـه قاعـده اقـدام    در حقوق . کند کوتاهی می

   1.دیده در وقوع ضرر به خود دانسته اندرر قابل جبران را عدم کاهلی زیانیکی از شرایط ض
در حقوق فرانسه به طـور  «: نویسدفرانسه در توجیه قاعده مذکور می یکی از حقوقدانان

 رواج ر حقـوق انگلسـتان وجـود دارد قاعـده مزبـور     رسمی و کلی آن گونه که براي مثال د
دیده وظیفه دارد پس از ظهور اولیه خسارت نسبت به موجب قاعده مزبور، زیان. است نیافته

تعهد مزبور امـروز در  . به کاستن از میزان خسارت به خود، اقدامات متعارفی را به کار گیرد
. للی مورد پذیرش قرار گرفته اسـت المورها مثل بلژیک و رویه داوري بینحقوق برخی کش

چنـین تعهـدي در   وانگهی، حقوق فرانسه نیز به کلی از قاعـده مـذکور غافـل نمانـده زیـرا      
دهد پیش بینی  المللی که بخشی از سیستم حقوقی کشور ما را تشکیل میکنوانسیون بیع بین

یی فرانسـه در  چـه رویـه قضـا   یامدهاي این قاعده نبایستی بـا آن علاوه بر این ، پ. شده است
کند، تفـاوت اساسـی    برداشت می» تقصیر قربانی یا فعل متعهدله«ارزیابی خسارتها در مورد 

  .2»داشته باشد
دیـده در کاسـتن از ورود   کـاهلی زیـان  در مواد پیشنهادي قانون مسئولیت مدنی، قاعـده  

  :خوانیم در این ماده می. پیش بینی شده است 1373به خود، در ماده  خسارت
توانسته با وسایل مطمئن متعارف و متناسب از میزان خسارت وارد بـه   وقتی قربانی می« 

خودش بکاهد یـا از تشـدید آن جلـوگیري کنـد دادرس خـودداري او در کاسـتن از ورود       
خسارت به خودش را در نظر خواهد گرفت مگر در صورتی که اقدامات مزبور طوري بوده 

  .»زده است وي لطمه میکه انجام آنها به تمامیت جسمانی 
  

  بردار فعالیت خطرناكلیت نوعی بهرهومسئ )ه
بـردار  جدیدي از مسـئولیت نـوعی بـراي بهـره    در میان ابداعات پیشنهادي لایحه، مورد 

هاي ناشی ازآن پیش  هایی که به طور غیر متعارفی خطرناك باشد، نسبت به خسارتفعالیت
  )لایحه 1362 ماده. (بینی شده است

طرفداران مقرره مذکور بر این باورند کـه پـیش بینـی آن حقـوق فرانسـه را بـه حقـوق        
  .کند و هماهنگ با رویه قضایی اداري در این زمینه است کشورهاي مجاور نزدیک می

                                                                                                                   
و  124، ش 1378،انتشارات دانشگاه تهران ،هاي خارج از قرارداد، مسئوولیت مدنیالزام،ناصر کاتوزیان .1

  .بعد
2. Viney; Jourdain,: les effets de la responsabilit´e ; 2 ed, LGDJ, 2000 , n.59. 
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کردند و اعتقاد داشتند که  با وجود این، برخی از اعضاي تدوین لایحه با آن مخالفت می
یت ناشی از فعل اشیاء، دیگر نیـازي بـه ایـن پـیش بینـی      با وجود مقررات مربوط به مسئول

نیست و به هر صورت اما نظر آنان مورد پذیرش قرار نگرفت زیرا اکثر اعضاي گروه تدوین 
هـاي وارد بـین    لایحه بر این باور بودند که مسئولیت ناشی از فعل اشیاء ناظر بـه خسـارت  

  .1پیشنهادي حفظ شوداشخاص خصوصی است و سرانجام تصمیم گرفته شد مقرره 
« از مقـررات  1362در واقع، به نظر می رسـد اعضـاي تـدوین لایحـه در تـدوین مـاده       

مصـوب شـورا و   » هـاي زیسـت محیطـی    دستورالعمل راجع به جبران و پیشگیري خسارت
اند که به موجب آن دولتهاي عضـو   به تصویب رسید، الهام گرفته 2004پارلمان اروپا که در 

زیــرا در . آن را وارد قــانون ملــی خودشــان کننــد 2007هســتند تــا ســالاتحادیــه موظــف 
هـدایت شـده و تحقـق    » بهره بردار« یا» متصدي«دستورالعمل مورد نظر، مسئولیت به سوي 

به طوري که فهرسـت  . هاي خطرناك غیرمتعارف است مسئولیت وي منوط به انجام فعالیت
  2.یش بینی شده استها در ضمیمه سوم دستور العمل مذکور پ آن فعالیت

بر اساس ماده پیشنهادي، حتی اگر انجام فعالیتی مطـابق مقـررات حقـوق اداري مجـوز     
هرچند قانونی و « داشته باشد، باز هم بهره بردار ممکن است مسئول شناخته شود و عبارت 

  :خوانیم لایحه می 1362در ماده . براي رفع این تردید است» مشروع
اي براي  براي مثال بهره برداري راکتورهاي هسته(این زمینه با حفظ مقررات خاص در «

بهره بردار فعالیتی که خطر غیر متعارفی دارد، هرچند قانونی ) حوادث واقع شده در محوطه
فعـالیتی از نظـر   . باشد و مشروع باشد، موظف به جبران خسارت ناشی از فعالیت مذکور می

یدي ایجاد کند به طوري که بتواند هم هاي شد شود که خسارت عرف خطرناك محسوب می
  .»زمان اشخاص زیادي را متأثر سازد

  مسئولیتهاي ناشی از فعل غیر) و
  مسئولیت والدین از دیدگاه رویه قضایی. 1 

رویه قضایی فرانسه دربارة مسئولیت والدین و سرپرسـتان قـانونی طفـل تحـول زیـادي      
که براي تحقق داد ي أصورت رعالی به اینهیات عمومی دیوان 1984 مه 20در . داشته است

مـاده   4کنـد، بـر مبنـاي بنـد     ر عمل صغیري که با آنها زندگی میمسئوولیت والدین در براب
قانون مدنی، کافی است طفل عملی را انجام دهد که سـبب مسـتقیم خسـارت مـورد      1384

                                                                                                                   
1. Viney (G), op. cit, p.148. 
2. Directive 2004/35/CE of European Parliament and of the Council on Envirnmental 
Liability With regard to the Prevention and Remedying of Envirionmental Damage, at:
eur-lex.europa.eu/LexUriServ. 
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ن عمل طفـل و خسـارت،   عالی فرانسه، با تکیه بر رابطه مستقیم بیدیوان. اشدمطالبه قربانی ب
را براي والدین پذیرفت و براي اولین بار، شراط اهلیت تشخیص طفل را » فرض مسئولیت«

 12سان، شعبه دوم مدنی دیـوان عـالی در   بدین. گذاشتبراي تحقّق مسئوولیت والدین کنار
دادگـاه پـژوهش تکلیفـی    «: ي داد کـه أساله ر 7در رابطه با عمل زیانبار طفل  1984دسامبر 

توانسته نتایج عمل خودش را تشخیص دهد و بدرسـتی  نداشته که بررسی کند آیا صغیر می
ي، شرط عدم قدرت تشخیص صغیر، براي تحقـق  أپس از این ر» .را تقصیر دانسته است آن

با وجـود ایـن، رویـه قضـایی در مـورد      . در رویه قضایی تثبیت شد» اصل«تقصیر به عنوان 
ل دهـد زیـرا در تمـام مـواردي کـه اص ـ     ري از خود نشان مین، احتیاط بیشتمسئولیت والدی

شود، همواره امکان دارد بتوان چنین عملی را تقصـیر  مسئوولیت مفروض والدین مطرح می
  .یا عمل زیانبار دانست

در . کنـد اظهـارنظر مـی   در این رابطه به طور صریح 1992آوریل  13عالی در راي دیوان
کند اسلحه را سر جاي خود قرار دهد و به همـین  فراموش می ايساله 17اي نوجوان قضیه

اثر آن چند بر کنند و آنها نیز از آن وسیله استفاده می.افتده دست دوستانش میدلیل اسلحه ب
دادگاه پژوهش در حالیکه نوجـوان بارهـا نسـبت بـه خطرنـاك بـودن       . شوندمینفر زخمی 

 1992آوریل  13عالی در راي ولی دیوان. دانستار وي را تقصیر اسلحه هشدار داده بود رفت
خـواهی از راي دادگـاه پژوهشـی،    کند و در فرجامن رابطه به طور صریح اظهارنظر میدر ای

کنـیم کـه   درواقع، ملاحظه مـی . 1داندکند و عمل نوجوان را تقصیر نمیاین راي را نقض می
در دو راي دیگـر کـه   . می کندبا دقت کنترل  دیوان عالی اصل مسئولیت مفروض والدین را

صادر کرد، نیز فـرض   1988مارس  3و  1987مارس  4شعبه دوم مدنی دیوان به ترتیب در 
در پرونده اول، در قضیه اي کـه صـغیري بـا پرتـاب     . مسئولیت براحتی پذیرفته نشده است

نادرست گونیا همکلاسی خودش را زخمی می کند دادگاه پژوهش به این صورت راي می 
اند زیرا فرزند آنهـا نوجـوان   لیم و تربیت وي مرتکب تقصیر نشدهکه والدین او در تع«:دهد 
عالی بـه  دیوان یا در پرونده دیگري» .شنو و پرتلاشی است و لذا آنها مسئولیتی ندارندحرف

تـار قابـل سـرزنش    این دلیل راي را نقض کرد که دادگاه پژوهشی بررسی نکرده بود آیـا رف 
وظیفـه مراقبـت و مـدیریت     سوزي شده، کوتاهی والدین را در انجامشصغیر که موجب آت

  .کند یا خیراثبات می

                                                                                                                   
1. M. Jean-Claude Bizot (conseiller à la Cour de cassation), La responsabilité civile des 
père et mère du fait de leur enfant mineur : de la faute au risque, 2002, at 
www.courdecassation.fr . 
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ها قوه قاهره تن« :عالی اعلام کرد کهشعبه دوم مدنی دیوان 1997فوریه  19با این همه در 
تواند موجب معافیت پدر از مسـئولیت قهـري خسـارت وارد از ناحیـه     یا تقصیر قربانی می

این، براي نخستین بار، دیوان عـالی بـه   بربنا .»1کندباشد که با وي زندگی میند صغیري فرز
طور جدي در نوعی کردن مسـئولیت والـدین گـام برداشـت و تقصـیر والـدین در اجـراي        
وظایف تعلیم و تربیتی نسبت به فرزندان خود را این بار به طور آگاهانه، بـه عنـوان شـرط    

  .کنار گذاشت )لیت ناشی از فعل غیرمسئوو(قانون مدنی 1384اعمال ماده 
شعبه دوم مدنی دیوان عالی با استناد به ماده قانون مدنی اعلام کرد کـه   2001مه  10در 

مسئوولیت قهري والدین صغیري که با آنها زندگی می کنـد، نسـبت بـه خسـارات وارد از     «
ت قهري والدین بدین ترتیب، دیوان عالی مسئولی. »2ناحیه او مشروط به تقصیر صغیر نیست

را تنها با وجود دو عنصر دخالت در حادثه و رابطه سببیت شناسایی کرد که به طور کامل با 
راجع به حـوادث راننـدگی شـباهت دارد و ارزش     1985ژوئیه  5مسئوولیت مقرر در قانون 

  .نخست به جبران کارآمد خسارت قربانیان داده شده است
یوان عالی صادر شد که به طـور صـریح تحـول    دو راي از د 2002دسامبر  13سپس در 

م اعلام .ق 1384هیات عمومی دیوان عالی، با استناد به ماده   3.رویه قضایی را نشان می دهد
براي تحقّق مسئولیت قهري والدین نسبت به خسارت وارد از ناحیه صـغیري کـه بـا    «: کرد 

دارند،کافی است که خسـارت  ) نتحضا( 4»اقتدار والدینی« آنها زندگی می کند و آنها بر او 
ناشی شود  -اگر چه نتوان تقصیر دانست –مورد استناد قربانی به طور مستقیم از فعل صغیر 

  .»و تنها قوه قاهره یا تقصیر قربانی می تواند پدر و مادر را از مسئولیت مورد نظر معاف کند
موضوع از این قرار است کـه در جریـان آمـوزش درس فیزیـک،      )minc(در قضیه اول 

نوجوانی تعادل خودش را از دست می دهد و به هنگام افتادن با پاي خود ضربه محکمی به 
نیـز جـوان   ) foullet(در قضیۀ دوم. سر همکلاس خود که در زمین نشسته بود وارد می آورد

شرکت کرده -فوتبال آمریکایی الهام گرفته از بازي راگبی یا -اي که در جشن بالنها ساله 17
بلند شدن به دوستان خودش آسیب زند ولی هنگام یکی از حریفان خود را به زمین میبود ،

ذکور مرتکـب  در این پرونده قضات بدوي با استناد به اینکـه والـدین صـغار م ـ   . 5رساندمی
أي توسـط  این رخواهی،فرجاماما در اثر . لیت قهري آنها را نپذیرفتاند مسئوتقصیري نشده

والدین تثبیـت مـی    عالی در مورد مسئولیتاز این زمان گرایش دیوان. نقض شدعالی دیوان
                                                                                                                   
1. Ibid.
2. Ibid.
3. Arrets, Minc" et" Poullet", at: www.courdecassation.Fr.
4. Authorite Parentale.
5. M. Jean-Claude Bizot, op.cit.
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عالی تصمیم گرفت مسئولیت قهري پدر و مادر را به خاطر خطر ایجاد شده شود زیرا دیوان
.کند بپذیردرفتار طفلی که با آنها زندگی می از

  
  طفل با والدینشرط سکونت مشترك . 1-1

م مقرر شده و پس از اصلاح اخیر قـانون  .ق 1384ماده  4شرط سکونت مشترك در بند 
بدینسان، مسئولیت والدین نسبت به صغیر محقق نمی . نیز از بین نرفت 2002مدنی در سال 

  .شود مگر در مورد عمل صغیري که با آنها زندگی مشترك دارد
عـالی یـک برداشـت بسـیار انتزاعـی از سـکونت       شعبه دوم مدنی دیوان  1984در سال 

مشترك داشت و بر اساس نظر قضات این شعبه دوم، سکونت مشترك به معناي این بود که 
مکان و محل سکونت متعارف صغیر نزد والدین تعیین شده یا در صورت طلاق، نـزد یکـی   

دري کـه  یا مادر اجراي حق ملاقات و رابطه سکونت مشترك صغیر با پدر . از والدین باشد
  .قطع نمی شود ،حضانت او را به عهده دارد

  :شودمیعالی در زمینه شرط سکونت مشترك اشاره رخی از آراء شعبه دوم مدنی دیوانب به
مـاه بـه    در پرونده اي که طفلی بوسیله والدین خود به مدت یـک  2000مارس  9در  -

شود و طفل در این مدت به دوست خود با مداد آسیب وارد می ه میمرکز روانپزشکی سپرد
  .1گفت که شرط سکونت با سپردن طفل به موسسه آموزشی از بین نمی رود عالیدیوانکند؛ 
اي از اجـراي امـر   م کرد که آموزش شبانه روزي شـیوه دیوان اعلا 2000نوامبر  76در  -

  .والدین قطع نمی کندآموزش و پرورش است که سکونت مشترك صغیر را با 
مسافري در اثر حادثه رانندگی، با وسیله اي برخورد و آسـیب مـی    2001ژوئیه  5در  -

زیاندیده از پدر صغیر مطالبه خسارت می . ساله بود 17بیند و راننده آن وسیله یک نوجوان 
به این ی، ولی دیوان عال. کند اما او به عدم سکونت مشترك با نوجوان مزبور استناد می کند

ه مشـروع، سـکونت مشـترك را    صرف غیبت موقتی، بدون انگیـز «ي می دهد که أصورت ر
2.بردکند و اینکه طفل با والدین خود اختلافاتی دارد، مسئوولیت آنها را از بین نمیقطع نمی

  تفسیر شعبه کیفري دیوان از سکونت مشترك. 1-2
زیـرا بـه نظـر ایـن     . آمیز داردشعبه کیفري دیوان، از سکونت مشترك برداشت مصلحت 

شعبه، زندگی مشترك صغیر با مادر خود جزبـه سـبب مشـروعی کـه وي را از مسـئوولیت      
  .معاف کند از بین نمی رود

                                                                                                                   
1. Ibid.
2. Ibid. 
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  :به برخی از آراء شعبه مذکور اشاره می شود
پدر و مادر یا هر کدام از آنها که حضانت طفل بر عهده اوقرار دارد، : 2000وئن ژ 28 -

  .شودلیت نوعی معاف نمیمشترك با وي به طور مشروع قطع نشود از مسئوتا سکونت 
شعبۀ کیفري دیوان به این نتیجه می رسد که سکونت مشترك مادر بـا  : 2001مارس 7 -

) 4( 1384فرزندانش به جهت مشروع قطع نشده و لذا استنباط دادگاه پـژوهش از مـاده   
1.قانون مدنی صحیح است

ري طفلی توسط مادرش به مرکـز آمـوزش در مـدت تعطـیلات     و بالاخره در قضیۀ دیگ
دادگـاه  . در این مدت، طفل مرتکب چندین فقره سرقت می شـود . تابستانی سپرده می شود

مادر با استناد به اینکه بـه جهـت   . کندرا از لحاظ مدنی مسئول اعلام می پژوهش مادر طفل
شـعبه  . کنـد خـواهی مـی  امي فرج ـأمشروع سکونت مشترك وي با فرزندش قطع شده، از ر

زندگی « :صادر کرد، به این صورت راي داد که 2002اکتبر  29یی که در أکیفري دیوان در ر
ناشی از سکونت متعارف در محل اقامت آنـان یـا اقامتگـاه یکـی از      مشترك طفل با والدین

شـود  والدین است و وقتی که صغیر به موجب قرارداد به مرکز آموزش تعطیلاتی سپرده می 
آن شرط قطع نمی شود زیرا مرکز مزبور کنترل و اعمال و رفتار صغیر را به مدت دایمی بـه  

  .»عهده نداشته است
مسئولیت قهري والدین نسبت به هر نوع عمل زیانبـار صـغیر حتـی اگـر تقصـیري هـم       

اسـت  ) حضانت(صورت نگرفته باشد یک مسئولیت نوعی منحصراً مبتنی بر اقتدار والدینی 
  .و اندیشه جبران کارآمد خسارت قربانیان پیش بینی شده است» خطر«مفهوم که با 

» حضانت یا اقتـدار والـدینی  «اما امروز، شرط زندگی مشترك با والدین جاي خود را به 
است که بر اساس آن برخی از مقـررات   2002مارس  4و این تحول پیامد قانون . داده است

اقتـدار  «اصـلاحی قـانون مـدنی     1 – 371مربوط به حضانت اصلاح شد و به موجب مـاده  
ز مجموعه حقوق و وظایفی که در جهت حمایت از منافع ست اا عبارت) حضانت(والدینی 

  .»طفل لازم است
  

  غیر از دیدگاه لایحههاي ناشی از فعل  مسئولیت. 2
مسئولیت ناشی از فعل دیگري به طور کلی ناظر به مسئولیت پدر و مادر نسبت به فعـل  

آموزان و آموزگـان  فرزندان، کار فرمایان نسبت به عمل کارگر، استاد کار نسبت به عمل کار 
در این میان، مبناي مسئولیت برخی از آنها مبتنی بر . و معلمان نسبت به عمل شاگردان است

                                                                                                                   
1. Ibid. 
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فرض تقصیر و مسئولیت برخی دیگر مانند کار فرما نسبت به عمل کارگر، مسئولیت نـوعی  
) حضانت( » سلطه والدینی« پدر و مادر تا زمانی که.شود است که بدون تقصیر هم محقّق می

بر فرزندان صغیرخود داشته باشند به طور تضامنی مسئول خسارت وارد از ناحیه آنها هستند 
  )م.ق 4بند  1384ماده . (به شرطی که نزد آنها زندگی کنند

مربوط به اقتدار والدینی، قواعد مربوط به اجراي  2002مارس  4تا قبل از اصلاح قانون 
بر اسـاس بنـد   . مشروع، نامشروع و فرضی بودحضانت، مبتنی بر تفکیک انواع نسب یعنی؛ 

پدر و مادر حضانت را به طور مشـترك اجـرا خواهنـد کـرد و     « :قانون مدنی 372اول ماده 
جدایی والدین خواه مشروع، نامشروع یا فرضی تأثیري بـر قواعـد تفـویض اختیـار اجـراي      

 482مـاده  ) 2( چنین، به موجب بندهم ).م.بند اول ق 2ـ373ماده (» حضانت نخواهد داشت
پدر و مادر به صرف داشتن وصف والدین، نسبت به خسارتی که ممکن است « :قانون مدنی

  .»به دیگري وارد آورد، مسئوولیت نوعی نخواهند داشت صغیر پس از خارج شدن از حجر
عالی فرانسه اعلام کرد که گرایش تقصیر مفروض پدر و مـادر جـاي خـود را بـه     دیوان

به طوري که والدین از ایـن پـس تنهـا بـا اثبـات قـوه قـاهره از        . ه استمسئولیت نوعی داد
به دنبال تصـادف موتـور سـیکلت بـا      1997همچنین در سال . مسئولیت معاف خواهند شد

ساله بود، دیوان مسئولیت نوعی پدر و مادر را  12اش یک کودك  دوچرخه سواري که راننده
تنهـا فـورس   «: عالی فرانسه اعلام کرد کهشعبه دوم مدنی دیوان 1یا در رأي دیگري. پذیرفت

هاي وارد از ناحیه  تواند پدر و مادر را از مسئولیت نوعی خسارت ماژور یا تقصیر قربانی می
  . »کنند معاف کند فرزندان صغیرشان که با آنها زندگی می

دیـوان عـالی    تحول دیگر در مسئولیت ناشی از فعل دیگري رأي معروف هیأت عمومی
. صادر شد و از دو جهـت قابـل تامـل اسـت     1991مارس  29است که در  2)بلیک(فرانسه 

قـانون مـدنی    1384نخست این که دیوان عالی اعلام کرد اشخاص مسئول مورد نظـر مـاده   
در ایـن  . حصري نیست و دیگر این که مسئوولیت نوعی را براي مرکز باز پروري پـذیرفت 

شود و او شعله آتـش را در   پروري سپرده مینی براي کار به مرکز بازعلول رواپرونده یک م
مرکز بازپروري را با این  3دادگاه پژوهش لیموگ. کند جنگلی که متعلق به بلیک بود رها می

هاي آزاد باز پروري، اعمال  خطر اجتماعی ایجاد شده به وسیله روش« :استدلال محکوم کرد
 1991رأي هیـأت عمـومی    و دیوان عالی بـه موجـب  » ندک را توجیه می 1384مقررات ماده 

.4تقاضاي استیناف از آن رأي را رد کرد
                                                                                                                   
1. Arrêt « Bertrand », Civ. 2ème, 19 février 1997, Bull. n 55, at : 
www.courdecassation.fr. 
2. Arret de Bleik, at: www.courdecassation.fr. 
3. Limoges
4. François Terré, Philippe Simler,Yves Lequette,op.cit ,n 849, p.806. 
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تحول دیگر در رویۀ قضایی فرانسه در زمینۀ مسئولیت ناشی از فعل دیگـري، مسـئولیت   
: به همین مناسبت اعلام کرد 2000فوریه  25دیوان عالی فرانسه در . کار فرما و کارگر است

در رابطه با اشخاص ثالث اگر از حدود مأموریتی که کارفرمـا بـه او داده    مسئوولیت کارگر«
  1 .»شود فراتر نرود، محقّق نمی

بنابراین، در حالی که قبلاً زیان دیده می توانست به دو مدیون یعنـی کارفرمـا و کـارگر    
رجوع کند، در حال حاضر فقط حق رجوع به یکی از آن دو را دارد و آن هم کار فرماسـت  

  2. البته به شرطی که کارگر از حدود اختیارات مأموریت تجاوز نکند
به خاطر دیگري در مقایسه با حقوق کنونی به  در لایحه مسئولیت مدنی، موارد مسئولیت

هاي خاص مسـئولیت اسـتادکار نسـبت بـه فعـل       نظام. نحو کاملاً اساسی اصلاح شده است
آموز حـذف شـده و روش برگزیـده اعضـاي     و مسئولیت معلم نسبت به فعل دانشکارآموز 

از فعـل  مسئولیت برخی از اشخاص در مسـئولیت ناشـی   : تدوین به دو شیوه متفاوت است
غیر مبتنی بر شیوه کنترل زندگی صغیر و اشخاص رشیدي است که به خـاطر وضـعیت یـا    

بخش دیگر مسئولیت ناشی از فعل غیر، نـاظر  . اي هستند نیازمند مراقبت ویژه حالت خاص،
در مورد اخیر، نـه تنهـا   . برند به اشخاصی است که فعالیت دیگري را کنترل و از آن سود می

نسبت به فعل گماشته، مـورد نظـر لایحـه قـرار گرفتـه، بلکـه مسـئولیت         مسئولیت کارفرما
اي را بدون رابطه گماشـتگی، سـازماندهی و از    اشخاص حقیقی یا حقوقی که فعالیت حرفه

  3.برند نیز پیش بینی شده است آن سود می
رسد در تمام موارد، اثبات فعلی که مسئوولیت عامل مستقیم خسـارت را   البته به نظر می

سازد، ضروري است و این شرط بـا رویـۀ قضـایی کنـونی در مـورد مسـئوولیت        حقّق میم
» عمـل سـبب ورود خسـات   «والدین که از این پس براي تحقق مسئولیت آنها تنهـا اثبـات   

با وجود این، چنین برداشتی از رویۀ قضـایی صـحیح بـه    . 4کفایت می نماید، مطابقت ندارد
ره شد مفاد ماده لایحه با رویه قضایی کنونی همسـویی  نظر نمی رسد زیرا همان طور که اشا

  .دارد
در لایحه، مسئولیت ناشی از فعل غیر در هفت ماده پیش بینی شده که به برخی از آنهـا  

  :شوداشاره می

                                                                                                                   
1. M. Duplat, Responsabilié du fait d'autrui, 2007, at: www.courdecassation.fr.
2. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette, op.cit, p.838. 
3. Viney (G), op.cit,p.158. 
4. Ibid. 
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هر شخصی نسبت به خسارت وارد از ناحیه اشخاصی «: لایحه مقرر می دارد 1355ماده 
فع خودش اعمال آنها را کند یا از ناحیه اشخاصی که به نکه اعمال و رفتار آنها را کنترل می 

  .»نظارت و کنترل می کند، مسئولیت محض خواهد داشت ،سازماندهی
  :اشخاص زیر نسبت به خسارت وارد از ناحیه صغیر مسئول هستند« :لایحه 1356ماده

  که بر وي حضانت دارند؛ یر تا زمانیپدر و مادر صغ -
  ؛قیم در صورت فوت والدین -
کلیۀ اشخاص حقیقی یا حقوقی که به موجب تصمیم قضایی یا اداري یـا بـه موجـب     -

البته مسئولیت اشخاص مورد نظـر  . قرارداد، تنظیم اعمال و رفتار صغیر را به عهده گرفته اند
  .این بند با مسئولیت والدین یا قیم قابل جمع است

تصمیم اداري یا قضایی یا هر شخص حقیقی یا حقوقی که به موجب «: لایحه 1357ماده 
شخص بزرگسـالی باشـد   ) اعمال و رفتار(به موجب قرارداد موظّف به تنظیم شیوه زندگانی 

، نسبت به خسارت وارد از ناحیـۀ  هاي خاصی نیاز داردبه مراقبت او 1که شرایط یا وضعیت
  .»او مسئولیت دارد

ناحیه کارگران خود مسـئول  کارفرمایان نسبت به خسارت وارد از «:لایحه  1359ماده  -
که اختیار ارایۀ دستورات و رهنمـود هـاي لازم در رابطـه بـا     است کارفرما شخصی .هستند

کارفرما در صورت اثبات اینکـه کـارگر خـارج از    . انجام کار یا وظایف کارگران با او است
، کـرده  وظایف محولۀ به او، بدون داشتن اختیار و با اهـدافی خـارج از شـغل خـود عمـل     

همچنین در صورت اثبات اینکـه قربـانی نمـی توانسـته بـه طـور        .مسئولیت نخواهد داشت
  .»مشروع بپندارد که کارگر از ناحیه کارفرما عمل می کند ،کارفرما مسئول نیست

واقع، مسئولیت ناشی از فعل غیر مطابق لایحه پیشنهادي به دو بخش مهم قابل تقسیم  در
  :است
صـغار و  : اعمـال و رفتارشـان کنتـرل شـود عبارتنـد از      اشخاصی که ضـرورت دارد  .1

اشخاص بزرگسالی که با توجه به ناتوانایی هایی که دارند وضعیت آنها مراقبت هاي خاصی 
با وجود این، به موجب لایحه، تحقق مسئولیت والدین مشروط به داشـتن حـق   . طلبد را می

 ـ . حضانت است نارسـایی هـاي عملـی     لولی شرط سکونت مشترك طفل با والدین بـه دلی
  . حذف شده است

                                                                                                                   
 هبراي مثال، ناظر ب »وضعیت«گردد در حالیکه هاي جسمی و روانی شخص بر میبه ناتوانایی» ایطشر« .1

.شخصی است که زندانی است یا در اختیار دستگاه قضایی یا نمایندة او قرار دارد
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. از دیدگاه لایحه ،در صورت فوت والدین طفل، قـیم مسـئول اعمـال وي خواهـد بـود     
ترجیح مسئولیت قیم بر شوراي خانواده از ملاحظات عملی الهام گرفته زیرا قیم بـه راحتـی   

بیمـه  توانـد چنـین خطـري را     توسط زیان دیده قابل شناسایی است و وانگهی وي بهتر مـی 
  1.کند

لایحه، اشخاص حقوقی یا حقیقی که به موجـب تصـمیم    1356ماده چنین به موجبهم
قضایی، اداري یا قرارداد، تنظیم شیوه زندگانی صغیر را به عهده دارند، نسبت به خسارتهاي 

هـاي پـرورش و    ها ، کـانون  علاوه بر این ، مسئولیت انجمن. وارد از ناحیه او مسئول هستند
پروري که دادرس یا دادگاه اطفال، تربیت صغیر خطرنـاك یـا بزهکـار را بـر      مؤسسات باز

عهده آنها به عنوان نهادهاي درمانی ـ پرورشی گذاشته یا مؤسسات آموزشی که والـدین بـه    
بـا  . لایحه اسـت  1356تابع مقررات ماده  ،سپارند فل را به پانسیون آنها میموجب قرارداد ط

یح شده کـه مسـئولیت عوامـل مـذکور بـا هـم قابـل جمـع         تصر 1356وجود این ،در ماده 
  )1356قسمت پایانی ماده .(هستند

سان، مسئولیت مشابهی بر عهده اشخاص حقیقی یا حقوقی که به موجـب تصـمیم   بدین
قضایی یا اداري یا به موجب قرارداد ،کنترل اعمال و رفتار اشخاص رشـید بـه عهـده آنهـا     

. پیش بینـی شـده اسـت   ) اي هستزمند مراقبت ویژهیت خاص آنها نیاوضع( گذاشته شده 
لایحه، نه تنها سخن بر سر اشـخاص کبیـر تحـت قیمومـت      1356بنابراین، به موجب ماده 

هاي پیش بینی شده در عنوان اول کتـاب دوم   است، بلکه بیماران روانی را که براساس شیوه
و  1ـ   3211مـواد  . (گیـرد میاند نیز در بر  از بخش سوم قانون سلامت همگانی بستري شده

  )بعد قانون سلامت عمومی
هر شخصی که دچـار مسـئولیت    کهشدد بهتر بود این گونه پیش بینی میبه نظر می رس

نباشد، اما بتوان براي او مأموریت مراقبـت و نگهـداري را بـه    1357و 1356مندرج در مواد 
پاسخگو است مگـر ایـن   مسئول و  ،در برابرعمل عامل مستقیم اي تصور کرد، صورت حرفه

  . 2که اثبات کند مرتکب تقصیر نشده است
به طور خلاصه باید گفت که در لایحه نسبت به کلیه فروض مسئولیتهاي ناشی از فعـل  
غیر، مسئولیت نوعی پیش بینی شده و تحول رویۀ قضایی در زمینه مسئولیت نوعی والـدین  

  )لایحه 1355ماده. (مسئولیت مدنی شده استبا تسرّي به موارد مشابه، وارد لایحه قانون 

                                                                                                                   
1. Ibid, p.146. 
2. Ibid , p.147. 
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در میان کاربردهاي مسئولیت مبتنی بر سازماندهی فعالیت دیگري توسط شخصی کـه   .2
توان به مسئولیت کارفرما در قبال عمل کارگر اشاره کرد که با  برد، می از آن فعالیت سود می

ت و بـا اثبـات عامـل    شود؛ مسئولیتش نوعی اس همان معیارهاي سنتی مسئولیتش محقق می
  .شود خارجی از مسئولیت بري می

اي که  بخش دیگر مسئولیت مدنی به خاطر عمل دیگري عبارت است از اشخاص حرفه
اي شخص دیگري را بر عهده داشته و وابستگی اقتصادي  سازماندهی یا کنترل فعالیت حرفه

، شرکتی که وابسته ندک یبراي مثال، پزشکی که براي یک کلینیک کار م. بین آنها وجود دارد
که بخشی از فعـالیتش را بـه نفـع امتیـاز      ه ، گیرنده حق امتیاز یا فرانشیزبه شرکت مادر بود

اي مسـلّط کـه بـر     شـخص حرفـه   دهد، در ایـن صـورت،   دهنده یا فرانشیز دهنده انجام می
ارد ، نسبت به خسـارت و )فرانشیز دهنده، امتیاز دهنده(اشخاص زیر دست خود تسلّط دارد 

که یـک رابطـه مسـتقیم بـا اجـراي      ) فرانشیز گیرنده، امتیاز گیرنده(از ناحیه شخص وابسته 
  .کنترل او دارد، مسئولیت نوعی خواهد داشت

چنین موردي از مسئولیت به کلی جدید است و در واقع موجـب مـی شـود بخشـی از     
  صـادي صـورت   هـاي اقت  هاي وارد به مناسبت انجـام فعالیـت   مسئولیت که به دلیل خسارت

  . گیرد، برعهده تصمیم گیرندگان این نوع فعالیت ها قرار گیردمی
  

  مسئولیت راننده )ز
  حقوق موضوعه. 1

زیـرا  . در لایحه، استثناي تقصیر راننده زیاندیده نسبت به سایر قربانیان حذف شده است
اغمـاض و  حوادث رانندگی، در موردي که تقصیر زیاندیده غیرقابل  1985به موجب قانون 

علّت منحصر حادثه باشد، در اینصورت مسئولیت راننده یا دارنده به طور کامل از میان مـی  
ولی در این میان، تقصیر رانندة خاطی در حادثـه راننـدگی از آن اسـتثناء شـده اسـت؛      . رود

خطاي راننده زیاندیده در برابر او قابل استناد است و می تواند موجب تقلیل میزان خسارت 
  1.زوال کامل حق مطالبه خسارت شودیا 

تنها درباره زیانهایی که ناشی از وسایل نقلیه  1985علاوه بر این، قانون حوادث رانندگی 
موتوري زمینی به استثناي قطار راه آهن و ترامواهایی که بر روي راههاي مخصوص حرکت 

                                                                                                                   
تحول حقوق فرانسه در زمینه حوادث رانندگی، مسئولیت ه بیشتر رك به مجید غمامی، عبراي مطال .1

جنیدي، دکتر مجید غمامی، انتشارات ، دکتر ناصر کاتوزیان، دکتر لعیا مدنی ناشی از حوادث رانندگی
.و بعد 194، ص 1381دانشگاه تهران، 
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کـه بـر روي ریـل    قانون مذکور، وسایل نقلیـه اي   زیرا به موجب.می کنند باشد حاکم است
  .حرکت می کنند وسیله نقلیه موتوري زمینی محسوب نمی شوند

حوادث رانندگی، بین زیاندیدگان نیز تفکیـک وجـود دارد بـه     1985بدینسان، در قانون 
خسارت زیاندیدگان کودك، سالخورده، محجور و معلول حتی  3این صورت که مطابق ماده 

. ر حادثه باشد باید به طور کامل جبـران شـود  اگر خطاي غیرقابل اغماض آنان علت منحص
قانون حوادث رانندگی نسبت به این گروه از زیاندیدگان نظام تضـمین خسـارتی را تمهیـد    
کرده است که با هیچیک از نظریه هاي تقصیر یا خطر قابل توجیه نیست و بیشتر تحت تأثیر 

  1.نظریه تضمین حق است
حـوادث راننـدگی،    1985قانون  3در ماده » هعلت منحصر حادث«در مورد تفسیر عبارت 

زیرا معلوم نبود که آیا براي معافیت یـا  . بین شعب دیوان عالی فرانسه اختلاف وجود داشت
کاهش جبران خسارت وارد بر راننده قربانی، باید تقصیر وي در ارتباط با وقوع حادثه یا در 

قـانون   4تردیـد ناشـی از مـادة    ارتباط با خسارت وارد بر خودش بررسی شود یا خیر؟ این 
، تقصـیر راننـده وسـیله نقلیـه موتـوري در کـاهش یـا         4زیرا به موجب مادة . مذکور است

  .معافیت جبران خسارت وارد به او موثّر است
بـراي   –شعبه دوم مدنی دیوان عالی که شعبه کیفري هم در ابتدا استنباط آن را پذیرفت 

دة قربانی وقتی او را از جبران خسارت محروم می کند که اولین بار اعلام کرد که تقصیر رانن
   2.تقصیر وي عامل منحصر حادثه باشد

اما نظر شعبه کیفري دیوان عالی که در ابتدا با تفسیر شعبه دوم مدنی موافق بـود، مـورد   
انتقاد حقوقدانان قرار گرفت و لذا با الهام از ایشان اعلام کرد کـه برداشـت شـعبه مـدنی از     

است و به این صـورت   1985برخلاف هدف اقتصادي قانون » علت منحصر حادثه« عبارت
که میزان تقصیر قربانی را در ورود خسـارت بررسـی نمـوده،    » دادگاه پژوهش«راي داد که 

  بـه خسـارت    »انحصـاري «  داشـته اسـت و قیـد    1985قـانون   4درسـتی از مـاده    برداشت
  3.حادثهبه گردد نه برمی

راه حل شعبه کیفري بوسیله شعب ترکیبی دیـوان عـالی فرانسـه بـا      1997مارس  28در 
نظر به اینکه وقتی که وسایل نقلیۀ متعـدد  «: تأیید می شود 1985قانون  4و  1استناد به مواد 

در یک حادثه رانندگی دخالت دارند، هـر راننـده اي حـق دارد خسـارت وارد بـه خـود را       
                                                                                                                   

.198، ص همان .1
2. M. Gallet Conseiller Rapporteur, Responsabilite´ Civile Accidnentale, 2007, at : 
www.courdecassation.fr. 
3. Ibid.
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مستقیم؛ مگر راننده اي که تقصیري مرتکب شـود و  مطالبه کند، خواه مستقیم باشد خواه غیر
در واقع، دادرس باید بررسـی کنـد آیـا    . در ورود خسارت به خودش مشارکت داشته باشد

  1.چنین تقصیري از جبران خسارت می کاهد یا معاف کننده است
  آراء بسیار زیادي وجود دارد کـه در آنهـا تقصـیر راننـدة وسـیله نقلیـه موتـوري وقتـی         

ند اثر کاهنده یا معاف کننده درجبران خسـارت داشـته باشـد کـه در ورود خسـارت      توامی
قـانون   4بـه موجـب مـاده    « :در این مورد اعلام کرد کـه  شعبه کیفري دیوان: دخالت نمالید

ضـرورت دارد کـه تقصـیر     دیـده، حوادث رانندگی، براي استناد به تقصیر رانندة زیان 1985
  2».ن امر تنها در رابطه با خسارت وارد به وي بررسی می شودمنشا حادثه باشد و ای ،راننده

سان، برخی از شعب دیـوان  بدین. با وجود این، رویۀ قضایی در این رابطه استوار نیست
بـراي نمونـه،   . عالی تقصیر رانندة قربانی را در رابطه با علت منحصر حادثه بررسی کرده اند

  :شعبه کیفري چنین راي می دهد
دادگاه پژوهش از اوضاع و احوال و داده هاي واقعی می توانست استنباط کند که میزان «

داشـته   در وقـوع حادثـه  الکل موجود در خون قربانی نمی توانسته هیچ نوع رابطـه سـببیتی   
  3».باشد

ي دادگـاه پـژوهش را در مـوردي کـه میـزان      أدر مقابل، شعبه کیفري دیوان به تازگی، ر
با این  -گرم الکل در خون او وجود داشت 3که -ندة قربانی را می کاهد جبران خسارت ران

قضات صادر کنندة حکم، تصور نموده اند که تقصیر رانندگی طرف « :استدلال نقض کرد که
که تقصیر قربانی که در ورود خسـارت بـه خـود    مقابل، سبب منحصر حادثه است در حالی
  4».ة دیگر که در حادثه سهیم بوده، ارزیابی شودسهیم بوده باید بدون ملاحظۀ رفتار رانند

، داشـتند  1385قـانون   4الی از مـاده  ع ـهاي متفاوتی که شـعب دیـوان  به دنبال برداشت
سیاست رفع تبعیض بین راننده و سایر قربانیان حوادث رانندگی از یکسو و حذف اسـتثناي  

گر، موجـب شـد دیـوان    مربوط به قربانیان کودك، معلول، محجور و سالخورده از سوي دی
قـانون حـوادث    3و اصلاح ماده  4خود خواستار حذف ماده  2005عالی در گزارش سالانه 

روه کاتـالا  کنیم که در لایحه قانون تعهدات گ ـحظه میبدین ترتیب ملا. شود 1985رانندگی 
آن در لایحـه، ایـن ملاحظـه    عالی برآورده شده است که بـا بررسـی   نیز خواسته هاي دیوان

  .شودص میمشخ
                                                                                                                   
1. M. Charpenel Avocat Général, Commentaire d'arrêt de Chamber mixt du 28
mars 1997, at: http://www.courdecassation.fr/article10390.html.
2. Cass.civ, 2eme, 5 octobre 1994, novembre 1994, at: www.courdecassation.fr. 
3. Cass. Crime, 2 juin 2004, at: www.courdecassation.fr.
4. Cass.crim, 31 mai 2005, at :www.courdecassation.fr.
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  از دیدگاه لایحه سئولیت رانندهم. 2
یکی دیگر از نوآوري هاي لایحه، به حوادث رانندگی برمی گردد که با پیش بینـی حـق   
جبران خسارت براي رانندگان قربانی حوادث رانندگی تدوین کنندگان لایحه خواسته اند در 

  .مقررات لایحه پاره اي اصلاحات را وارد کنند
صورت کـه راننـده ماننـد سـایر      دیده است؛ به ایندر مورد رانندة زیان مهمترین اصلاح

راجع به  1985توضیح اینکه در قانون . قربانیان حادثه است و از حقوق آنها برخوردار است
مسئولیت ناشی از حوادث رانندگی ، راننده از امتیازات قانون مـورد نظـر اسـتثناء و جبـران     

  :در آن قانون می خوانیم . عمومی مسئولیت مدنی شده بودخسارت وارد به او تابع قواعد 
خسارت قربانیان بدون اینکه بتوان به تقصیر آنها استناد کرد جبـران خواهـد شـد مگـر     «

امـا راننـده از حکـم مـاده     ) 1985قانون  3ماده(» .اینکه تقصیر آنها علت منحصر حادثه باشد
  .مزبور استثناء شده است

یی صادر کرد که مقـرره نابجـاي   شعبه کیفري دیوان عالی رأ 1996ال باوجود این، در س
هـر چنـد کـه مرتکـب     -کلیۀ راننـدگان  «:ي أبه موجب این ر. را کنار گذاشت 1985قانون 

مسئوول جبـران تمـام خسـارت وارد بـه دیگـري هسـتند؛ مگـر در         -تقصیر هم نشده باشد
کاستن از خسارت و یـا   دیده مرتکب تقصیر شود که در این صورت امکانصورتی که زیان

که قبلا شعبه دوم مـدنی دیـوان عـالی در    در حالی» 1.معافیت از جبران خسارت وجود دارد
در مورد کاهش جزیی مسئوولیت یا معافیت کامل از آن تنها به تقصـیر یـا عـدم     1987سال 

اسـتناد شـده   دیـده  استناد کرده بود در راي مورد نظر به تقصیر زیـان  )راننده(تقصیر خوانده 
   2.است

مقایسه راننده با سـایر قربانیـان زود بـود زیـرا پیامـدهاي       1985به طور مسلّم، در سال 
امـا امـروز، ایـن یکسـان بینـی راننـده بـا سـایر         . کاهش مسئولیت هنوز ارزیابی نشده بـود 

 1985در لایحه، اسـتثناي قـانون    .زیاندیدگان، گام جدیدي است که منطقی به نظر می رسد
دوچرخه سواران و مسـافران در معـرض    ،رانندگان نیز مانند عابرین پیادهزیرا، . اشته شدبرد

و به عهده گرفتن جبران خسارت آنها بوسـیله بیمـه اجبـاري کـه     . خطرات رانندگی هستند
  .3، منطقی به نظر می رسدان دقیقاً تضمین چنین خطراتی استفلسفه وجودیش

، متـرو و بـه طـور کلـی هـر وسـیله       تراموا،ه قطاردر لایحه، استثناي مربوط بهمچنین  
دیگري که از روي ریل حرکت می کند حذف شده و کلیه وسایط نقلیه تابع نظام مسئولیت 
                                                                                                                   
1. Desmares. 
2. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette, op.cit, n. 964. 
3.Viney (G), op.cit, p.150. 
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دیدگان نیـز  علاوه بر این ، به موجب مقررات لایحه، بین زیان. اندقرار گرفته مقرر در لایحه
ولیت ناشی از راجع به مسئ 1985قانون  3زیرا می دانیم که مطابق ماده . تفکیک وجود ندارد

دیدگان کـودك، سـالخورده، محجـور و معلـول حتـی اگـر       حوادث رانندگی، خسارت زیان
در . خطاي غیرقابل اغماض آنان علت منحصر حادثه باشد باید به طور کامـل جبـران شـود   

دارد و دیدگان چنین تفکیکی نیز وجود نکه در لایحه از حیث جبران خسارت بین زیانحالی
. با توجه به مکتب تحلیل حقوق بشري تعهدات، دلیلی براي چنـین تبعیضـی وجـود نـدارد    

لیت مـدنی از  قواعد مسـئو کند که در والاي انسانی و جسم او ایجاب می حمایت از کرامت
حیث حمایت جسمانی بین راننده و غیر راننده و مسن وخردسال با سایر اشخاص تفـاوتی  

  .وجود نداشته باشد
  
  از دیدگاه لایحه لیتوشروط تحدید و عدم مسئ) ح

را ،اجـراي  شرط عدم مسئولیت شرطی است که به موجب آن متعهد در صورت عدم اج
که در مورد اعتبار شروط کیفري یـا  در حالی. 1خسارتی نمی پردازد ،با تاخیر یا ناقص تعهد

عدم مسئولیت با فرض شرط  تحدید مسئولیت هرگز تردید وجود ندارد ولی در مورد اعتبار
علی الاصول، رویه قضـایی صـحت شـرط    . سکوت قانون مدنی مناقشات جدي وجود دارد

عدم مسئولیت را جـز در مـورد تـدلیس ،تقصـیر عمـدي و خسـارتهاي جسـمانی پذیرفتـه         
در زمینـه قـراردادي و غیـر     لیتوشروط تحدید و عـدم مسـئ  مواد لایحه در رابطه با 2.است

پیش بینی شده » قراردادهاي راجع به جبران خسارت«قراردادي در بخش سوم تحت عنوان 
  :است

صول قراردادهایی که هدف آنها معافیـت یـا تحدیـد جبـران     علی الا«: لایحه  1382ماده 
  » خسارت باشد هم در زمینه قراردادي و هم در زمینه غیر قراردادي صحیح هستند

هیچ شخصی نمی تواند مسئولیت خـود را در رابطـه بـا جبـران     «: لایحه  1- 1382ده ما
  .»محدود یا ساقط کند) خسارت وارد به شخص(خسارت شخصی 

جبـران خسـارت وارد   هیچ یک از متعاقدین نمی تواند مسئولیت «: لایحه  2-1382ماده 
ن یا کوتـاهی در انجـام   تقصیر سنگی ،در مورد تقصیر ناشی از تدلیس ش رابه طرف قرارداد

وض واقعی و جـدي بـه   جز در موردي که ع .یکی از تعهدات اساسی محدود یا ساقط کند

                                                                                                                   
، شروط محدود کننده و ساقط کننده مسئوولیت در قراردادها ،زانلومحسن ای :ك به.براي مطالعه بیشتر ر .1

.1382نشر انتشار،
2. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette, op.cit, n.612. 
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رت قـراردادي وارد بـه   تواند تعهد جبران خسااي نمیشخص حرفه شود،صراحت مقرر می
   .»مصرف کننده را ساقط یا محدود کنداي یا یک غیرحرفه

ادي، شخصی که در برابر او به شـرط معافیـت یـا    در زمینه قرارد«: لایحه  3-1382ماده 
  . »تحدید مسئولیت استناد می شود بایستی پیش از انعقاد قرارداد به آن آگاه باشد

هیچ شخصی نمی تواند جبران خسـارتی   در زمینه غیر قراردادي،«: لایحه  4-1382ماده 
موارد، قرارداد وقتی نافذ در سایر .وجود آمده محدود یا ساقط کنده ر اثر تقصیر وي ببرا که 

  .»ذیرفته استرا پاست که مدعی اثبات کند قربانی به صورت صریح و شفاف آن
کنـونی چنـد تغییـر     در لایحه، نسبت به قراردادهاي جبران خسارت با توجه بـه حقـوق  

 صحت شروط معافیت یا تحدیـد جبـران خسـارت مـورد پـیش بینـی       :صورت گرفته است
بند دوم ماده .(شروط مذکور راجع به مسئولیت غیر قراردادي باشدقرارگرفته است حتی اگر 

  ) لایحه 1382-4
اولین محدودیت نسبت به صحت شروط تحدید مسئولیت یا جبران خسارت مربوط بـه  

تـوان از طریـق قـرارداد از بـین     نمـی جبران خسارت جسمانی است که مسئولیت مذکور را 
  )1-1382ماده.(برد

مدتها توسط حقوقدانان پذیرفته شده بود، تـا کنـون هرگـز بـه      باري، راه حل مذکور که
بـه نظـر    و.ولی در لایحه پیش بینی شده اسـت  1طور صریح بوسیله رویه قضایی تایید نشد

  .رسد مبناي اصلی آن احترام به شخصیت و کرامت والاي انسانی استمی
در  مسـئولیت  لایحه ،کلیه شروط راجع به معافیـت یـا تحدیـد    2-1382به موجب ماده 

، جـدي جز در صورت تصریح به عوض واقعی و ،اي و مصرف کنندها شخص حرفهبطه بار
هـایی اسـت کـه    در واقع، راه حل پیش بینی شده در لایحه همسو بـا راه حـل  . باطل هستند

  2.کمیسیون شروط ناعادلانه ارایه کرده است
رویه قضـایی مـورد پـذیرش    در ماده مذکور همچنین پاره اي از راه حلها که قبلا توسط 

قرار گرفته بود درج شده است؛ به این صورت که شروط معافیت یـا تحدیـد مسـئولیت در    
  .اثر و باطل هستندرض وجود تدلیس یا تقصیر سنگین بیف

توان به شروط کیفـري اشـاره کـرد کـه گـروه      از ابتکارات دیگري که در لایحه آمده می
در واقع، آنهـا  . نامیده است» ان مقطوع و شروط کیفريجبر« را قراردادهايتدوین لایحه آن

قانون مدنی حفظ  1232و1233، 1230تا  1226تصور کرده اند که لازم نیست مقررات مواد 

                                                                                                                   
1. Viney (G), op. cit, p.150. 
2. L'avant-Projet de Réforme du Droit des Obligations, Article 1382-2, p167. 
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بر عکس آنها عقیده دارند که اختیار بازبینی قضایی تنها در . شود زیرا دیگر کاربردي ندارند
 در مـورد شـروط نـاچیز و بـی ارزش     گزاف هستند اعمال شود و امورد شروطی که آشکار
  .رسدکافی به نظر می 4-1382تا  1-1382مقررات مندرج در مواد 

و در نهایت اینکه اختیار کاستن از جبران خسارت قراردادي به هنگـامی کـه بخشـی از    
  1.م پیش بینی شده است که شایسته است حفظ شود.ق1231قرارداداجرا می شود در ماده 

  
  2بینی مسئولیت ناشی از مزاحمت به حقوق همسایه پیش) ت

مسئولیت ناشی از مزاحمت، در حقوق فرانسه ساختۀ رویۀ قضایی اسـت کـه در لایحـه    
البته قلمرو اعمال آن اصلاح شده به طوري که مسـئولیت  . مورد پیش بینی قرار گرفته است

ن تـابع چنـین   پیمانکار ساختمان نسبت به خسـارت وارد بـه همسـایگان صـاحب سـاختما     
  .مسئولیتی نیست و از منطق دیگري پیروي می کند

  مالـک، متصـرف یـا    «: ی شـده اسـت  لایحه چنین پیش بین ـ 1361در ماده  ،در این مورد
دار زمین و شخصی که مزاحمتی بیشتر از حد متعارف براي همسایگان وارد کند، نسبت بهره

  .»به پیامدهاي چنین مزاحمتی مسئولیت محض دارد
در قالـب مسـئولیت زیسـت محیطـی      1844نـوامبر   27نظریه مزاحمت، نخستین بار در 

در قضیه اي سر و صداي فعالیت کارخانه اي باعـث  .توسط دیوان عالی کشور شکل گرفت
مزاحمت ساکنان اطراف می شد، جمع بین ضرورت حمایت از همسایگان کارخانه از یـک  

    :دیگر موجب شد دیوان عـالی اعـلام کنـد    سو و تجویز گسترش فعالیتهاي صنعتی از سوي
که حق مالکیت محدود به این تعهد طبیعی و قانونی است که بـه مالکیـت دیگـري هـیچ     « 

نظریـۀ مزاحمـت بـه صـورت نظریـه اي       1971پس از اینکه در سـال  . »خسارتی وارد نکند
م کرد کـه  دیوان عالی اصل جدیدي را اعلا 1986نوامبر  19مستقل از تقصیر مطرح شد، در 
قانون مدنی بـود و آن اصـل عبـارت اسـت از      1382و  544به طور کلی فراتر از مفاد مواد 

  3.»کس نباید براي دیگري مزاحمت غیر متعارفی ایجاد کند هیچ«: اینکه
امتیاز ویژه مسئولیت ناشی از مزاحمت براي همسایگان، این است کـه از قواعـد سـنتی    

صورتی که عامل مزاحمت تقصیري هم مرتکـب نشـود،    مسئولیت مدنی فاصله گرفته و در
  .مسئولیت وي محقّق می شود

                                                                                                                   
1. Ibid. 
2. Trouble Anormal de Voisinage.
3. FrançoisGuyTrébulle, les Techniques Contentieuses au service de l'environment,   
  p 2. 2005, at: www.courdecassatioan.fr.
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سان، رفتاري که مطابق با قواعد جاري و با استفاده متعارف از مالکیـت بـر مبنـاي    بدین
نظریه سوء استفاده از حق موجب مسئولیت نمی شود، اگر به طور آشـکار، مزاحمـت غیـر    

شرط اصلی . موجب مسئولیت عامل مزاحمت می شود ها داشته باشد،متعارف براي همسایه
هاي همسایه بوده و به صورت دعواي مزاحمت این است که مزاحمت منشأ دردسر در زمین

  گاهی، مسئولیت ناشی از مزاحمت با سـایر مسـئولیت هـا اخـتلاط پیـدا      . غیرمتعارف باشد
در قضیه اي اعـلام کـرد    براي مثال، رویه قضایی. کند و تمیز مبناي دعوا دشوار می شودمی

توانـد محقّـق   ها مسئولیت ناشی از فعل اشیاء مـی ، تنه در مورد آسیب ناشی از سرخوردنک
منقول را در وقوع ضـرر مشـخص وتفکیـک    توان نقش دخالت مال غیراما گاهی نمی 1.شود

 .یکرد مانند سرخوردن در زمین، مزاحمت مربوط به سر و صدا، بوها، چراغانی و نور افشان
توان گفت که همسایه در مطالبه خسارت دو راه حل دارد و به نظر می رسد در این مورد می

می تواند از بین مسئولیت مبتنی بر تقصیر و یا مزاحمت به حقوق همسایه هر کـدام کـه بـه    
  2.نفعش باشد، استفاده کند

  محیط زیست در معرض مستقیم مزاحمت ها است و رفتار انسـان ابتـدا در آن اثرگـذار    
آلودگیهـا،  . شود لذا دعاوي مزاحمت با عنوان دعاوي زیست محیطی مطـرح مـی شـوند   می

انتشار بوها، دودها، سموم، سرو صدا، گرفتن جلوي دید و روشـنایی ، یـا بـر عکـس نـور      
. رویه قضایی فرانسه بر مبناي مزاحمت مطرح شده انـد افشانی زیاد از مواردي است که در 

حتی فراتر از این می توان گفت که ایجاد یک خطر، آسیب به زیبـایی محـل، یـا مزاحمـت     
  3.مربوط به دیدزنی نیز می تواند بر مبناي نظریۀ مزاحمت مطرح شود

ن جبران خسارت ناشی از مزاحمت غیر متعارف به حقوق همسایه تابع اصل کلی جبـرا 
واقعی خسارت عبارت از قطع مورد مزاحمـت و   در این مورد، جبران. کامل خسارت است

در مورد کارآیی جبران خسارت مزاحمت همسایگی، رأي . بازگشت به حالت نخستین است
اي در اثـر وزش بـاد   در قضیه. شعبه دوم مدنی دیوان عالی قابل توجه است 2004فوریه  5

با وجود اینکه دیوان، . ن می شود و به منزل همسایه می افتدشدید، درختان خانه اي ریشه ک
دخالت قوة قاهره را پذیرفت اما ا اعلام کرد که صاحب این درختان بیش از دو سال اسـت  

که امـري غیـر متعـارف    -که شاخ و برگ آنها را نزده و این امر با توجه به مدت مورد نظر 
که ناشی از مزاحمت غیر متعـارف همسـایگی   در اثر قوه قاهره نبوده بل -محسوب می شود 

بدینسان، در این قضیه نوع خاصی از مزاحمت به حقوق همسایه مطرح است کـه بـر   . است
                                                                                                                   
3. Cass.civ, 19juin 2003, at: www.courdecassation.fr. 
2. Cass 1ere.civ,27 Mai 1975, at : www.courdecassation.fr. 
3. M. Trebulle, op.cit, p.2. 
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پایۀ آن دادگاه می تواند صاحب درخت را ملزم به پیامدهاي حادثه قوة قاهره و تعمیـر مـال   
  1.دهمسایه کن

رد ادعـا غیـر متعـارف باشـد و     پس براي استفاده از دعواي مزاحمت، باید مزاحمت مو
همچنین، در . ارزیابی آن، با توجه به اوضاع و احوال زمانی و مکانی صورت خواهد گرفت

ارزیابی غیرمتعارف بودن مزاحمت، باید به مورد نگرانی توجه شـود یعنـی؛ گـاهی نگرانـی     
مزاحمت بنابراین، در مورد . جنبه فردي دارد و گاهی هم جمعی از مزاحمت ناراحت هستند

به جمع، به سابقه تفکیک قطعات زمین، ماهیت روستایی بودن یا نبودن، صنعتی یا توریستی 
ناراحتی فـردي  و در مورد شناسایی نگرانی و. د شدبودن محل مورد مزاحمت، توجه خواه

: در این قانون می خـوانیم . و معیار ارزیابی آن، راه حل قانون ساخت و سکونت مفید است
مزاحمت ناشی از فعالیتهاي کشاورزي، صنعتی، یا  به ساکنان ساختمان که از خسارت وارد«

تجاري ناراحت هستند، اگر مجوز ساخت ساختمان مورد مزاحمت یا تـاریخ سـند رسـمی    
تواننـد  زا موخّر باشد، آنها نمـی از تاریخ انجام فعالیتهاي مزاحمتواگذاري یا اجاره نامۀ آن 

انجام چنین فعالیتهایی بر اساس قوانین و مقـررات جـاري    کهمطالبه خسارت کند به شرطی
  2.»بوده و با همان شرایط دنبال شود

به دنبال انتقاداتی که از معیار شناسایی سختگیرانه مزاحمت فـردي ایـن قـانون صـورت     
) 16( 112دیوان عالی رأیی صادر کرد کـه قلمـرو اعمـال مـاده      2004ژوئن  10گرفت، در 

در صورت نبودن قانون خاص، نظریۀ مزاحمـت  « :محدود کرد  را قانون ساخت و سکونت
  »3.اعمال شود به حقوق همسایه باید صرفنظر از تاریخ انجام فعالیت مزاحمت زا

  
  نتیجه

: گرفته شودنظر  دردر طرّاحی قواعد حقوق مسئولیت مدنی همواره باید دو هدف عمده 
امـا  . در نظام هاي سنتی به جبران خسارت تکیه می شد. گیري از آنجبران خسارت و پیش

چـه  . شـود لحـاظ مـی   گیري از وقوع ضرر در آینده نیزامروز علاوه بر جبران خسارت، پیش
رد و حقـوق بایـد چـاره اي بـراي     بسیارند خسارت هایی که امکان جبران آنها وجـود نـدا  

هـاي جدیـد حقـوقی ماننـد     ید و مکتـب ظهور حوادث جد. ندیشدپیشگیري از وقوع آنها بی
و مکتـب تحلیـل حقـوق بشـري      1970مکتب تحلیل اقتصادي حقـوق در آمریکـا از سـال    

                                                                                                                   
1. Cass.civ.5 fevrier 2004, at: www.courdecassation.fr. 
2. Code de la construction et de l'habitation, article 112-16, at : www.legifrance.com. 
3. Cass.civ, 2eme, 10 juin 2004, at: www. courdecassation.fr. 
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به نظر . مسئولیت مدنی شده استتعهدات در اروپا، موجب بازبینی پاره اي از قواعد سنتی 
 ورسد نویسندگان لایحه مورد نظر در فرانسـه، در تـدوین آن بـه طـور عمـده از ایـن د      می

اي که بر اساس دیـدگاه اقتصـادي، کاسـتن از هزینـه هـاي      به گونه. گرایش الهام گرفته اند
  . حوادث از برنامـه هـاي اصـلی قانونگـذاران کنـونی در طراحـی قواعـد مسـئولیت اسـت         

سان، انتخاب مسئولیت محض در مورد فعالیت هاي خطرناك و آلایندة محیط زیسـت  بدین
خطر گرایش کنونی نویسندگان حقوقی مورد فعالیت هاي بی بر تقصیر در و مسئولیت مبتنی

وبی زیرا مسئولیت محض، از نظر اقتصادي انگیزه هـاي مطل ـ . در اتحادیۀ اروپا و آمریکاست
. خود را به سطح مطلوبی برسـاند  اي که او رفتارکند به گونهدر مسئول ورود زیان ایجاد می

این گرایش در حوادث رانندگی نیز روشن است؛ با تغییر رفتار راننـده مـی تـوان از میـزان     
عاقـل  ) براي نمونه، راننده(فرض بر این است که عامل ورود زیان . حوادث رانندگی کاست

تضـمین  (بنـابراین، بـا افـزایش قیمـت     . دانـد و تضمینات حقوقی را بسان قیمت مـی است 
) ارتکاب عمل زیانبار، مثلاً سرعت و سبقت غیـر مجـاز  (میزان تقاضا ) حقوقی، مثلاً جریمه

در واقـع، پـذیرش   : تکلیف به کاستن از خسارت هم توجیه اقتصادي دارد . کاهش می یابد
تعهد مورد نظر در قربانی انگیزه ایجاد می کند که از تشدید خسارت جلوگیري کند و منابع 

  . رود به هدر نمی
باوجود این، اقتصاد بخشی از مبناي قاعدة حقوقی است و سهم حقوق بشر را نبایـد در  

مـدتها قاعـدة عـدم جمـع مسـئولیت      . تحول قواعد جدید مسئولیت مدنی نادیـده انگاشـت  
در حالی کـه در  . قراردادي و خارج از قرارداد در حقوق فرانسه طرفداران سرسختی داشت

مکتب و در جهت حفظ کرامـت والاي انسـان، ایـن قاعـده در مـورد      لایحه، با الهام از این 
همچنین، شرط کـاهش یـا عـدم مسـئولیت در     . خسارت هاي بدنی تخصیص خورده است

سـان، ایـن اندیشـه در    بدین. رابطه با خسارت هاي جسمانی هم مبتنی بر این گرایش است
ا در صورتی کـه چنـین   زیر. تکلیف به کاستن از خسارت توسط زیاندیده هم دیده می شود
با توجه به این که مقررات . تکلیفی موجب ورود صدمۀ بدنی شود، رعایت آن الزامی نیست

و روح حقوق ایران در خصوص تکلیف به کاسـتن از جبـران خسـارت توسـط زیاندیـده،      
امکان استناد همزمان به قواعد مسئولیت قراردادي و غیر قراردادي، مبناي مسئولیت ناشی از 

خسارت به محیط زیست و شرط عـدم مسـئولیت در خصـوص خسـارت بـدنی بـا        ورود
تحولات قواعد مسئولیت مدنی مخالفتی ندارند، می توان چنین تحولاتی را در حقوق ایـران  

  .نیز پذیرفت و قانونگذار و رویۀ قضایی می تواند از این تحولات بهره گیرد
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