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  مردم سالاري غربي
درباره ي معناي مردم س��الاري رایج در غرب یا همان دموكراس��ي 
لیبرال، نظریه هاي متفاوتي وجود دارد. این مفهوم نخستین بار از سوي 
فیلسوفان سیاسي مغرب زمین ابداع و ایجاد شد، اما بعد از گذشت زماني 
كوتاه، دستخوش تغییراتي شد كه آن را از معناي نخست تهي كرد. در 
وادي عمل سیاس��ي نیز، هنگامي كه این آموزه در نظام هاي سیاس��ي 
اروپایي، هم به عنوان جهان بیني و هم به عنوان روش حكم راني به كار 

گرفته شد، ناكارامدي اش وجوب تغییر را ضروري ساخت.
واژه ي دموكراس��ي از واژه ي یونان��ي »دم��وس« به معني خلق و 
مردم، و »كراتوس«، یعني حاكمیت و قدرت ریش��ه گرفته اس��ت و به 
»حكومت مردم بر مردم« توضیح داده مي شود. در علم سیاست رایج نیز، 
دموكراسي یكي از انواع حاكمیت است كه در آن، مردم بر مردم حكومت 
مي كنند. اما این تعریف قدري ابهام دارد. نخستین پرسشي كه به ذهن 
هر سیاست شناس مي آید این است كه: »چگونه؟« چگونه ممكن است 

مردم )جملگي( بر مردم حكم برانند؟
براي فهم معناي دموكراسي لازم است بر یك مبناي مهم این اندیشه 
كه دقیقاً در نقطه ي مقابل اندیشه ي دیني قرار دارد، یعني »اومانیسم«2 
)مكتب اصالت بشر( وقوف بیابیم. در اندیشه ي دموكراسي خواهي، اساساً 
حق حاكمیت از هر ش��خص حقیقي یا حقوقي نف��ي و بدواً براي مردم 
)بشر( دانسته مي شود. بر مبناي همین نگرش، هر حاكمیت دیگري، با 
برخورداري از هر س��طحي از صلاحیت، غیرمشروع قلمداد مي شود. در 
حالي كه در اندیش��ه هاي دیني، حق فرمانروایي در همه ي ساحت هاي 
حیات، اولًا و بالذات به حضرت حق � جلّ و علا � تعلق دارد، و ثانیاً و 
بالعرض، از طریق او به كساني كه او معین كرده است، واگذار مي شود. 

آیات متعددي از قرآن كریم بر این معنا دلالت دارند.3
با در نظر گرفتن پرسش فوق، یعني: »چگونه ممكن است مردم بر 
مردم حكم برانند؟« طي زمان تحولاتي در اندیشه ي دموكراسي پدید آمد 
و اندیش��مندان به تدریج دانستند كه مدعاي »حكومت جمعي بر جمیع 
مردم« ناممكن است. كارلپوپر، فیلسوف غربي مي گوید: »دموكراسي 
هرگز حكومت مردم نه بوده، و نه مي تواند باشد، و نه بایستي كه باشد. 
این خطرناك است كه به مردم و به ویژه به كودكان بیاموزیم، دموكراسي 
به معني حكومت مردم اس��ت؛ یعن��ي حكومت عموم كه حقیقت ندارد. 
وقتي فرد از واقعیت مسئله آگاه شود، احساس مي كند فریب خورده است، 

و این احساس مي تواند حتي به تروریسم بینجامد ]پوپر، 1977[.
به عبارت دیگر، اگر دموكراس��ي حكومت مردم است، آیا جمعیت 
یك میلیاردي در هندوستان بر اریكه ي قدرت هستند؟ و به فرض ثبوت، 
ای��ن یك میلیارد بر كدام حداقل یك میلیارد دیگر حكومت مي كنند؟ و 
آیا مردمي كه حكومت را انتخاب مي كنند، قادر به تصمیم گیري درباره ي 
مس��ائل بغرنجي نظیر سیاس��ت اتمي، طرح درازمدت فضایي یا ایجاد 
شبكه هاي گس��ترده و پرخرج امنیتي و امثال آن هستند؟ به طور قطع، 
خیر. پس دموكراسي حكومت مردم نیست و در واقع هم ممكن نیست 

كه چنین باش��د. به همین دلیل بود كه نظریه ي دموكراس��ي خالص و 
ناب، جاي خود را به بدیل هایي نظیر حكومت منتخبان مردم، نخبگان 
و در رایج ترین صورت تحقق یافته ولي دورترین حالت از دموكراس��ي، 
حكومت احزاب سیاسي داد. در عمل سیاسي نیز، در جوامع دموكراتیك 
تا به امروز، دموكراسي پیوند وثیقي با لیبرالیسم اقتصادي یافته است، تا 
بدان جا كه امروزه در كش��ورهایي كه مهد دموكراسي به شمار مي آیند، 
اراده ي كارتل ها و تراس��ت هاي مالي و تجاري نقش بس��یار مهمي در 

سرنوشت انواع انتخابات ایفا مي كند.

  مردم سالاري به مثابه جهان بيني ليبراليستي
مردم س��الاري یا دموكراسي به مثابه جهان بیني، حامل آموزه هاي 
لیبرالیسم اس��ت كه به آن »دموكراسي حداكثري« نیز اطلاق مي شود 
و از این نظرگاه بر س��ه اصل: اومانیس��م یا فردگرایي، آزادي و برابري 

استوار است.
بر بنیاد این فلسفه ي سیاسي متعلق به دوران مدرن، چنان كه پیش تر 
اشاره رفت، اصل و غایت همه ي هستي، انسان است و آن چه اصالت دارد، 
اراده ي اوست و فقط با خرد و دانش بشري، سعادت انسان تأمین مي شود. 
پوپر در این باره معتقد است: »انسان نقّاد و آزاد از هرگونه قید آسماني در 
حیات � انساني كه براي اداره ي زندگي جمعي، جز فردگرایي و سودانگاري، 
مصلحت دیگري را نمي نگرد و به منابع مشروعیت فرا انساني )نظیر خدا( 

بي اعتناست � موضوع بحث دموكراسي است« ]پوپر، 1364[.
نهاده��اي اجتماعي نیز تنها در خدمت به فرد معنا مي یابند. از این 
منظر، انس��ان در جمله ي فعالیت هاي خویش، چه به او مربوط باشند و 
چه نباشند، همیش��ه باید به عنوان »غایت« در نظر گرفته شود. علاوه 
بر مس��ئله ي محوري تقابل ولایت بشر با ولایت خداوند در جهان بیني 
دموكراسي، نقدهایي بنیاني از سوي جوامع علمي در داخل و خارج غرب 
نس��بت به تعریف دموكراس��ي لیبرال، مطرح شده كه تاكنون نیز پاسخ 
مناس��بي به آن ها داده نش��ده اس��ت. در ادامه برخي از این نقدها را به 

اجمال بررسي مي كنیم.

  نقدهاي موجود بر مردم سالاري ليبرال
ناديدهانگاشتنحقوقاقليت: یكي از نقدهایي كه طي زمان همواره 
بر مردم س��الاري لیبرال یا همان لیبرال دموكراسي وجود داشته، بحث 
حقوق اقلیت اس��ت. این كه به چه دلیل��ي در صورت حاكمیت اكثریت، 
حقوق اقلیت نادیده گرفته مي ش��ود؛ در حالي كه دموكراس��ي عبارت از 

حكومت مردم بر مردم است نه اكثریت بر اقلیت.
غفلتازمنبعاقتدارزايسرمايه: علاوه بر این، از دیدگاه لیبرالیسم، 
قدرت سیاس��ي و نظام حاك��م، منبع تولید قدرت و اقتدار هس��تند و با 
تحدید این منابع، در واقع دموكراس��ي مطلوب به دست آمده است. اما 
لیبرالیس��ت ها در تعریف منابع اقتدار از مهم ترین منبع قدرت و اقتدار، 
یعني سرمایه كه در واقع مولد و به وجود آورنده ي رژیم سیاسي و قدرت 
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حكومتي است، غفلت مي كنند. در واقع اینان به دلیل گرایشات اقتصادي 
خود كه متمایل به تمركز ثروت و سرمایه سالاري هستند، این منبع اقتدار 
را از فهرس��ت خارج مي كنند. حال آن كه حاكمیت مردم سالاري واقعي، 
در گرو محدود ك��ردن این ركن مهم تولید قدرت و اقتدار، یعني ثروت 
است. تا هنگامي كه در جامعه اي توزیع عادلانه ي ثروت صورت نگیرد، 

آن جامعه مردم سالار نخواهد شد.
نمونه اي بارز از كاركرد سرمایه در ساختن قدرت و تصرف در نهادهاي 
دموكراتیك، حكومت آمریكاست كه سرمایه داري با تملك یا تسلط بر 
قدرت تبلیغات و رسانه هاي جمعي، با وارونه جلوه دادن حقایق، زمینه را 
براي به قدرت رسیدن كارتل هاي اقتصادي فراهم كرده است. توجه به 
همین اصل محبوب لیبرال ها كه »خواست ثروت، خواست قدرت است«، 
روشن مي سازد كه با توجه به تمركز قدرت در دست طبقه ي سرمایه دار 
كه اقلیت فوق العاده محدود جامعه اند، هرچه ثروتمندان بخواهند، حكم و 

قانون خواهد بود. این تصویر واقعي مردم سالاري لیبرال است.4
فايدهگرا)غيراخلاقي(بودن:مش��كل دیگر در ارتباط بین لیبرالیسم 
و دموكراسي، غیراخلاقي بودن لیبرالیسم و فایده گرا بودن آن است. در 
مكتب لیبرالیسم، منافع فردي بر منافع جمعي ارجحیت دارد و تا زماني 
كه این ارجحیت وجود دارد، نمي توان از دموكراسي كه مسئله اي مربوط 
به اجتماع اس��ت سخن گفت. به بیان دیگر، ما در تلاش خودمان براي 
دموكراتیزه كردن س��اختار قدرت و جامعه، نیازمند رویكردي ارزش��ي و 
اخلاقي به دموكراسي هستیم كه با برداشت هاي لیبرالیستي كه داراي 
نقایص اخلاقي فراوان هستند، امكان پذیر نیست. در لیبرالیسم، مرز میان 
اخلاق و حقوق انسان ها مشخص نشده است. البته اگر در این عبارت، 
حقوق انسان ها را »آزادي سرمایه« و سرمایه داري تعبیر كنیم، مشكل 
لیبرالیسم حل مي شود. بدین ترتیب، دموكراسي حتي طبق گفته ي خود 
لیبرال ها، مدافع ارزش هاي طبقه ي سرمایه دار و تاحدودي متوسط است. 
پرسشي كه مطرح مي شود آن است كه: »آیا یك جامعه تنها از طبقه ي 
سرمایه دار تشكیل شده است كه براي اداره ي آن مي خواهیم از لیبرال 

دموكراسي استفاده كنیم؟«5
تا این جا سعي ش��د با مفهوم مردم سالاري لیبرال آشنا شویم و به 
نقدهاي واقعي این نظریه وقوف یابیم. اكنون نظر به جغرافیاي موضوع 
بحث قصد داریم به تبیین مختصر مردم س��الاري دیني و نس��بت آن با 

مردم سالاري غربي )دموكراسي( بپردازیم.

  مردم سالاري ديني
گفت وگو از مردم س��الاري دیني تاریخچه ي درازي ندارد و تقریباً 
بعد از انقلاب توس��ط بنیانگذار جمهوري اس��لامي ایران حضرت امام 
خمین��ي)ره( مورد تأكید ویژه قرار گرفت و اندیش��منداني چون ش��هید 
مطهري و شهید بهشتي ابعاد آن را مورد بررسي قرار دادند و سپس در 
ایران مورد بحث مجامع علمي قرار گرفته است. جالب این كه از همان 
روزهاي تعیین نوع نظام سیاسي كشور، سعي وافري از جانب عده ي قابل 

توجهي از سیاست شناس��ان، رجال سیاسي، گروه ها و احزاب متمایل به 
غرب و فرهنگ لیبرالیستي صورت پذیرفت كه نظام سیاسي جدید، رنگ 
جمهوري هاي دموكراتیك رایج را بگیرد. اما انتخاب دیني � اس��لامي 
قریب به اتفاق م��ردم ایران )98/2 درص��د رأي دهندگان(، »جمهوري 
اس��لامي« بود. مس��ئله ي مردم س��الاري دیني، به صورتي كه در نظام 
جمهوري اس��لامي ایران تحقق یافت، قبل از آن در تاریخ اندیشه هاي 
سیاسي سابقه نداشت. حتي سیاست شناسان آن روز كشورهاي اسلامي 
نیز، الگویي غیر از دموكراس��ي رایج نمي شناختند. رهبر معظم انقلاب 
اسلامي كه طراح و مبدع عنوان جامع و مانع مردم سالاري دیني هستند، 
ضمن بررسي دموكراس��ي هاي متنوع رایج در دنیاي امروز، درخصوص 
نو بودن مفهوم مردم س��الاري دیني بیان مي كنند: »ملت ایران به علت 
ایمان به پروردگار، چارچوب دموكراس��ي خود را اس��لام عزیز قرار داده 
اس��ت و مردم سالاري دیني و اسلامي را به جهان عرضه كرده است، و 
ملت هاي مس��لمان نیز به همین علت، به چشم عظمت به مردم ایران 

نگاه مي كنند.«6
اما قبل از هر قضاوتي، ابتدا باید زمینه ي طرح چنین الگویي را در تاریخ 
اسلام جست وجو كنیم تا سپس بتوانیم مبنایي براي دلالت معنایي آن بیابیم.

  پيشينه ي تاريخي مردم سالاري ديني
اندیشه ي مردم سالاري دیني بخشي از اندیشه ي سیاسي � اسلامي 
اس��ت. در مباني این اندیشه، اصولي هم چون این موارد قابل شناسایي 

است:
 متعل��ق بودن حقّ حاكمیت به خداي تعال��ي، اولًا و بالذات )از این 
اصل با عنوان »تئوكراس��ي« به معني حكومت خدا بر بشر نیز یاد شده 

است«؛
 س��لب حقّ حكم راني هیچ ش��خص دیگري غیر از او بر دیگر مردم، 

بدون خواست و تصریح او )یا اشخاص منصوب او(؛ 
 تعیین پیامبران و امامان معصوم )ع( از جانب او به حكومت بشر؛
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 تعیین حق حاكمیت عالمان حائز شرایط در دوران غیبت امام معصوم 
)دوازدهم( )ع( به نیابت عام از جانب امام )ع(؛

 تعیین حق اختیار و انتخاب انس��ان در عال��م دنیا )به منظور متمایز 
شدن مؤمنان از كافران( و پیامد آن در عالم آخرت،  وقوع ثواب و پاداش 
براي كساني كه حاكمیت خداوند را مي پذیرند و عذاب براي كساني كه 

حاكمیت غیر او را گردن مي نهند.
مردم سالاري دیني از اندیشه ي سیاسي � اسلامي ریشه گرفته است 
و نمونه ي عیني آن، نظام اس��لامي است كه پیامبر خدا)ص( و در مقطع 
كوتاهي امام امیرالمؤمنین )ع(، بنابر تعیین الهي، حاكم آن بودند. اگرچه 
تعیین حاكم و خلیفه ي الهي تنها به عهده ي خود اوست، اما از آن جا كه 
طبق س��نت الهي تشكیل نظام سیاسيِ دینيِ هدایتگرانه، بدون خواست 
هدایت ش��وندگان انساني، مطلوب او نیس��ت، از این رو، اعلام پذیرش و 
خواس��ت جمعي، زمینه ي عقلایي تأس��یس نظام سیاس��ي دیني است. 
هم چنین، اگرچه مطابق مسئولیت بزرگ انبیا ء و امامان )ع(، فهم حاكمان 
معصوم فارغ از خطا و اشتباه در شناخت موضوع و مصداق است، اما خداي 
تعالي، رسول خویش را به مشورت و نظرخواهي از مؤمنان امر كرده است. 
این زمینه موجب شد كه رسول خدا )ص( بارها و بارها امت خود را براي 
دریافت موافقت یا مخالفت ایشان، فراخواند. هم چنین، امیرالمؤمنین )ع( 
درباره ي زمینه هایي كه موجب پذیرفتن حكومت شد، به حضور و بیعت مردم 
با ایشان اشاره مي كنند و مي فرمایند: »اگر حضور ]چشم گیر[ حاضران و 
دلالت این امر مبني بر وجود یاوران نبود و خداوند از عالمان عهد نستانده 
بود كه بر شكمبارگي ظالم و گرسنگي مظلوم صبر نكنند، هر آینه افسار شتر 

خلافت را بر پشتش مي انداختم« ]نهج البلاغه، خطبه ي 3[.

  تفاوت نقش مردم در نظام مردم سالاري ديني
بنابراین نقش مردم در نظام مردم سالار دیني برخلاف دموكراسي 
رای��ج غربي، نه به منزله ي مش��روعیت دهنده، بلكه زمینه س��از وقوع و 
تشكیل حاكمیت مش��روع الهي است. روشن اس��ت كه مبتني بر این 
نظریه، توسل به زور یا اجبار، در تأسیس نظام مردم سالار دیني جایگاهي 
نمي یابد، چنان كه در هیچ مقطعي از پیروزي انقلاب اس��لامي، اجازه ي 
مبارزه ي مس��لحانه از سوي رهبر كبیر نظام اسلامي، امامخميني)ره(، 
داده نش��د. رهبر حكیم انقلاب اسلامي، در تبیین مفهوم مردم سالاري 
دیني در برابر مردم سالاري غربي بیان كردند: »دموكراسي غربي با تكیه 
بر لیبرالیسم، پایه ي مشروعیت حكومت ها را رأي اكثریت مي داند. البته 
همین ایده ي رأي اكثریت نیز تنها در نظریه است. زیرا در عمل، بسیاري 

از حكومت هاي غربي از این اكثریت برخوردار نیستند و هرجا حكومت 
مردمي مخالف خود ببیند، با كودتا یا از هر راه دیگري، براي سرنگوني 
آن تلاش مي كنند؛ هم چنان كه در شیلي، كودتاي 28 مرداد 1332 ]در 

ایران[ و بسیاري از كشورهاي دیگر همین كار را كردند.«
ایشان در تشریح پایه هاي مشروعیت در اسلام، ضمن استناد به 
آیات قرآني و احادیث معصومین مي افزایند: »در اسلام، تقوا و عدالت 
پایه ي اصلي مشروعیت اس��ت، اما این مشروعیت بدون رأي مردم، 
مقبولیت و كارایي ندارد. لذا در اسلام رأي مردم اهمیت ویژه اي دارد... 
در منطق بسیار مستحكم و عمیق مردم سالاري دیني، هیچ ولایت و 
حاكمیتي مطلوب نیست، مگر پروردگار تفویض كرده باشد و خداوند نیز 
این حاكمیت را در رده هاي مختلف حاكمیت اسلامي، تنها به كساني 
تفویض مي كند كه عدالت و تقوا داش��ته باش��ند و مردم هم آنان را 

بخواهند.«7
نظام اس��لامي بر پایه ي بیعت و رضایت عموم مردم بنا نهاده شده 
اس��ت، به ویژه در عصر غیبت كه نیابت عامه ي اسلام شناس��ان در آن 
مطرح اس��ت. مي توان چنین گفت ك��ه امامت یك جانبه  و بدون توجه 
به خواست و آراي مردم، سابقه ي تاریخي و تحقق عیني ندارد. البته در 
مشروعیت به معني حجیت شرعي، هیچ عاملي جز انتصاب الهي، تأثیر 
ندارد و انتصاب و انتخاب، دو روي یك حقیقت اس��ت. در نظام امامت، 
انتخاب مردم براس��اس انتصاب شرعي و انتصاب بر مبناي مقبولیت و 
انتخاب عمومي است. به همین دلیل در قانون اساسي جمهوري اسلامي، 
اصل پنجم براس��اس نظریه ي نصب، و اصل ششم و یكصد و هفتم از 

منظر رأي مردم تبیین شده است.
در ای��ن باره باید گفت: بي ش��ك در امامت بالاصال��ئ، آراي مردم 
صرفاً جنبه ي تنفیذي، اجرایي و كارآمدي دارد و در مشروعیت هیچ گونه 
دخالتي نخواهد داش��ت، ولي امامت ب��دون آراي مردم، در عمل و نظر، 
تجربه نشده است. در امامت بالنیابئ كه نیابت عمومي است و تعیین، به 
اولویت و مرجحات نیاز دارد، آراي عمومي اهرم تعیین كننده اي اس��ت. 
نمونه ي عملي آن همان اس��ت كه در انتخاب سنتي مرجع تقلید، مورد 
عم��ل و تقریر قرار مي گیرد. افزون بر آن، عنوان هایي هم چون: ش��ورا، 
بیعت، رضي العامئ، النصیحئ لائمئ المس��لمین و مانند آن كه در متون 
اس��لامي و س��یره ي سیاسي معصومین )ع( دیده مي ش��ود، جز با آراي 

عمومي، امكان پذیر یا معقول نیست.
البته چنان كه گفته ش��د، تفاوت مبناي رأي مردم در نظام هاي 
دین��ي با نظام هاي لیب��رال، به تفاوت آن دو در مبناي مش��روعیت 
حق حاكمیت باز مي گردد. رهبر حكیم انقلاب اسلامي تفاوت هاي 
مردم س��الاري دیني را با مردم سالاري غربي بنیاني دانستند و بیان 
كردند: »مردم سالاري دیني برخاسته از حق و تكلیف الهي انسان ها 
براي تعیین سرنوشت خویش است، نه صرفاً یك قرارداد اجتماعي، و 
انتخاب مستقیم یا غیرمستقیم همه ي مسئولان در جمهوري اسلامي 
كه بر مبناي حق تعیین سرنوش��ت انسان ها صورت مي گیرد، معنا و 

ناديده انگاشتن حقوق اقليت، غفلت از منبع 
اقتدارزاي س�رمايه و فايده گرا و غيراخلاقي 
ب�ودن از جمل�ه مواردي اس�ت ك�ه در نقد 

مردم سالاري ليبرال مطرح مي شود
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مفهوم عمیق تر مردم سالاري دیني نسبت به لیبرال دمكراسي غربي را 
روشن مي سازد و جزو افتخارات اسلام، امام و ملت ایران است.«8

ایشان ضمن اشاره به تلاش غرب در جهت غیرمردمي نشان دادن 
نظام هاي دیني، الگوي مردم سالاري دیني را موجب بطلان عملي آن نظر 
اعلام كردند: »غربي ها س��عي مي كردند مردم سالاري را با دین سالاري 
ناسازگار جلوه دهند. اما امام خمیني )ره(، نه تنها با زبان و استدلال، بلكه 
در عم��ل، این ایده ي باطل را نقش بر آب كرد و با تش��كیل جمهوري 

اسلامي، مفهوم مردم سالاري دیني را به جهانیان نشان داد.«9
معظم له ضمن شناسایي روش هاي رایج اجراي مردم سالاري غربي 
و تعارضات بنیاني آن ها با نظریه ي دموكراسي، حزب سالاري مسلط در 
نظام هاي غربي را مانع تحقق واقعي مردم سالاري مي دانند و مي افزایند: 
»ملت ایران نشان داد كه مردم سالاري دیني، دموكراسي واقعي است، 
چرا كه در این نوع مردم س��الاري، برخ��لاف حزب بازي هاي جاري در 
غرب، این مردم هستند كه با شناخت و تشخیص و رأي خود، مسئولان 

را سركار مي آورند و سرنوشت كشور را تعیین مي كنند.«10

  نسبت يابي مردم سالار ديني و مردم سالاري غربي
در جمع بندي مطالبي كه به اجمال درباره ي مباني نظري و الگوهاي 

دوگونه ي مردم سالاري موجود بیان شد، مي توان چنین گفت: 
 به حكم تفاوت بنیاني دوگونه نظریه ي مردم سالاري، در نگرش به 
خدا و انسان و مفهوم مشروعیت مورد پذیرش هر یك از آن دو، این 
دو اندیشه، به رغم تشابه لفظي كه گاه متأسفانه حتي سیاست شناسان 
را نیز به غلط مي افكن��د، با یكدیگر متعارض اند؛ اگرچه به ظاهر از 

روش هاي مشابهي در عمل متابعت كنند.
 آراي مردم در مردم سالاري دیني، اگرچه جز ء لازم قوام یافتن نظام 
سیاسي باشد، اما مشروعیت آن منوط به تبعیت از معیارهاي شریعت 
اس��ت كه بنا به دلایل عقلایي در مواردي به وس��یله ي حاكم دیني 
تشخیص داده مي شود. این نكته، لزوم رابطه  ي نزدیك مردم و رهبري 
دیني را در چنین نظام هایي نش��ان مي دهد. شاید از همین روست كه 
ریاست حاكمان دیني را »ولایت« گفته اند. معناي پیش گفته در این 

مفهوم گنجانده شده است.11
 ع��لاوه بر تعارض مباني، روش ه��اي اعمال حاكمیت در دوگونه ي 
نظام سیاس��ي مردم سالار دیني و مردم سالار غربي متعارض است. چه 
این كه در نظام هاي دموكراتیك، اولًا امكان انتخاب مستقیم از طریق 
رأي گیري، از اكثریت قریب به اتفاق سلب شده، اما از سوي دیگر، نقش 
بنگاه هاي عظیم تجاري در تعیین مستقیم یا غیرمستقیم رؤسا و مسئولان 
بسیار افزایش یافته است. به عنوان نمونه، در انتخابات رییس جمهوري 
آمریكا، روشي پیچیده طراحي شده كه مانع دخالت مستقیم رأي مردم در 
نتایج انتخابات مي شود و انتخاب الزاماً نباید از طریقي غیر از برگزیدن 
نمایندگان احزاب برتر، كه طبعاً از قدرت و نفوذ مالي بالایي برخوردارند، 
انجام شود. این گونه است كه طي سالیان سال در هیچ حالتي � حتي 

تصادفي � هم، شاهد روي كارآمدن كاندیدایي از غیر دو حزب دموكرات 
و جمهوري خ��واه به رقابت هاي انتخابات��ي ایالات متحده نبوده ایم. به 
عكس در نظام  مردم س��الار دیني، انتخاب مستقیم مردم تعیین كننده 
است، جز  ء در یك مورد كه به دلیل تخصصي بودن فرایند انتخاب، تعیین 

مسئول تنها با یك واسطه به انجام مي رسد؛ انتخاب رهبري نظام.
 در پایان یادآور مي ش��ویم كه بنابر منطق قرآني، تنها كس��اني در 
دایره ي مس��لمانان واقعي محسوب مي شوند كه نسبت به تمام لوازم 
و مظاهر حاكمیت طاغوت )یعني كفر در حیطه ي حاكمیت سیاسي( 
كافر شوند و تنها سر به حاكمیت توحیدي الهي بسپارند. خداوند متعال 
مي فرمای��د: »ألَم تر إلي الذین یزعمون أنّهم آمنوا بما انُزل إلیك و ما 
انُزل من قبلك یریدون أن یتحاكموا إلي الطاغوت و قد اُمروا أن یكفروا 
به و یرید الش��یطان أن یضلّهم ضلالًا بعیداً« ]نسا/ 60[: آیا ندیدي 
كساني را كه گمان مي كنند به آن چه ]از كتاب هاي آسماني كه[ بر تو 
و بر پیشینیان نازل شده، ایمان آورده اند، ولي مي خواهند براي داوري 
نزد طاغوت و  حكام باطل بروند؟! با این كه به آن ها دستور داده شده 
كه به طاغوت كافر شوند، اما شیطان مي خواهد آنان را گمراه كند، و به 

بیراهه  هاي دور دستي بیفكند.
در آیه اي دیگر، كس��اني را كه ابتدا نسبت به حاكمیت طاغوت 
كافر شوند و آن گاه به خدا ایمان آورند، چنگ زده به ریسمان مستحكم 
ایمان مي شناس��د: »لا إكراه في الدین قد تبیّن الرشد من الغّي فمن 
یكفر بالطاغوت و یؤمن بالله فقد استمسك بالعروئ الوثقي لاانفصام لها 
و الله سمیعٌ علیمٌ« ]بقره/ 256[: در قبول دین، اكراهي نیست، ]زیرا[ 
راه درس��ت از راه انحرافي، روشن شده است. بنابراین، كسي كه به 
طاغوت كافر شود و به خدا ایمان آورد، به دستگیره ي محكمي چنگ 

زده است كه گسستن براي آن نیست و خداوند، شنوا و داناست.
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