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وارة راه حل ۀ منبع بر تشکیل طرحمسألپردازش  ةثیر نحوأبررسی ت ،پژوهش این هدف :
اسـاس یـک طـرح     بر: . ۀ قیاسی بودمسألۀ آماج در یک موقعیت حل مسألبه  آن و انتقال

دانشجوي پسر مقطع کارشناسـی دانشـگاه زنجـان در     90،»پس آزمون چند گروهی«آزمایشی 
و  کـرده  را مطالعـه  داستان ژنرال و دیکتاتورابتدا  ،کلامی، نقاشی و نمایش سه گروه آزمایشی

حـل   در مـورد  هر سه گـروه  ،بعد ۀدر مرحل. نی کردندبازآفری گروه خود آن را روشسپس به 
اقـدام   ،وارة مورد نیاز براي حل آن در داستان اولیه نهفتـه بـود  که طرح، اشعه و تومور ۀمسأل
و  داستان ژنرالقبل از اشاره به تشابه ساختاري که  استج حاکی از آن نتای: . دندکر
در حـل   ،بودنـد  ینی کـرده هایی که داستان را به صورت نمایشی بـازآفر آزمودنی، ۀ اشعهمسأل
یـا   بـه صـورت کلامـی    اًکه داسـتان را صـرف   عمل کردندهایی تر از آزمودنیۀ آماج موفقمسأل

بین  داستان ژنرالین در حالی است که از نظر کیفیت یادآوري کرده بودند، ا تصویري بازنمایی
از نظر کمیت ایـن تفـاوت بـه     احتیا  دیده نشدسه گروه کلامی محض، نقاشی و نمایش تفاوتی 

در ایـن   ج،ۀ آمـا مسـأل آمیـز  از آنجـا کـه حـل موفقیـت     : .ضرر گروه نمایش بود
و چــون احتمــال تشــکیل چنــین  ی بــودجنبشــ ةوارکــارگیري یــک طــرحمســتلزم بــه ،آزمــایش
-آزمودنی ،بیش از سایر حالات است) نمایش(رفتارهاي حرکتی  دادن اي هنگام انجام واره طرح

نتـایج   ،در مجمـوع . هـا عمـل کردنـد   تر از سایر گروهه موفقمسألهاي گروه نمایش در حل این 
-صرف غنی بـودن طـرح   ،جاصول از منبع به آما آمیزانتقال موفقیت براي حاکی از آن است که

ة وارطـرح  ۀ آمـاج مسـأل کافی نیست، بلکه بـراي حـل    ،هنگام ادراك منبع ،هاي تشکیل شدهواره
   .باشد جنسهممورد نیاز  ةواربا طرح باید تشکیل شده

  
  جنبشی، بازنمایی ةوارۀ قیاسی، ادراك، طرحمسألحل  : 

  

  
  
  
 

  
  
  
  
  

The Role of Using Kinesthetic Schemas
in Analogical Problem Solving 

Objective: The aim of the present study was to investigate the effect of the kind 
of source problem processing on construction and transfer of the solution schema 
to the target problem in an analogical problem – solving situation. Method: For
this purpose, using an experimental “post-test multiple group” a sample of 90 
male undergraduate students of Zanjan University were first divided into three 
groups: verbal, theatrical, and painting. The participants all read the story of 
“General and Dictator” and recreated the story through their specific methods. 
Subsequently the members of the three groups attempted to solve the problem of 
the ray and the tumor, whose necessary schema was embedded in the primary 
story. Results: Results show that prior to indicating a structural similarity 
between the story of the general and the ray problem, the participants who had 
acted out the story, were more successful in solving the problem in comparison 
with participants who had recreated the story verbally or through drawing. This is 
despite the lack of difference between the three groups with regard to the quality 
of recalling the story of the general, and the fact that the quantitative difference 
was even worse in the acting group.  Conclusion: Since the successful solving of 
the target problem in this study, required a kinesthetic schema, and as the 
possibility of forming these schemas is higher during executing active behavior 
(acting) in comparison with other situations, the participants in the acting group 
performed better than their counterparts in other groups. In general, results 
indicate that for a successful transfer of principles from resource to target, the 
richness of the formed schemas is not sufficient. To solve the target problem, the 
formed schema should be of the same source with the required schema. 

Keywords: analogical problem solving, perception, kinesthetic schema, 
representation
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