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بدون ترديد يكي از شاخه هاي اصلي و پركاربرد مطالعات ميانرشته اي، حوزه ي 
ــي تاريخي است. اين حوزه به طور كلي حلقه ارتباط و  مطالعاتي جامعه شناس
پيوند تاريخ و جامعه شناسي است. به زبان بسيار ساده جامعه شناسي تاريخي، 
مطالعه گذشته براي پي بردن به اين امر است كه جوامع چگونه كار مي كنند 
ــاره كرد كه برخي  و چگونه تغيير مي يابند. در اين زمينه بايد به اين نكته اش
ــتند، يعني به لحاظ تجربي گذشته را  ــان، «غيرِتاريخي» هس از جامعه شناس
ــري به بعُد زماني حيات اجتماعي  ــده مي گيرند و از حيث مفهومي و نظ نادي
ــل برخي از مورخان  ــاختار اجتماعي توجه نمي كنند. درمقاب و تاريخ مندي س
ــناختي»اند، يعني به لحاظ تجربي فرآيند ها و ساختار ها را  نيز «غيرِ جامعه ش
ــد و از حيث مفهومي و نظري  ــند، ناديده مي گيرن كه به جوامع تنوع ميبخش
ــاختار ها و نيز روابط آن ها با كُنش ها و وقايع  ــخصات كليه فرايند ها و س مش
ــي تاريخي توسط  ــته، جامعه شناس را در نظر نمي گيرند. برعكسِ اين دو دس
مورخان و جامعهشناساني انجام مي شود كه تأثير متقابل گذشته و حال، وقايع 
و فرايندها و كُنش گري و ساختاريابي را مورد بررسي و تحقيق قرار مي دهند. 
ــا تعميم تطبيقي و تحقيق  ــند تا تبيين مفهومي و نظري را ب ــان مي كوش اين
تجربي درهم آميزند.1 به عبارت ديگر جامعه شناسي تاريخي، به مفهوم درست 
كلمه، معرفتي عقلاني، انتقادي و خلاّق است. درصدد شناخت سازوكار هايي 
است كه به وسيله آن جوامع تغيير و خود را بازتوليد مي كنند. به دنبال كشف 
ساختار هاي پنهاني است كه خواسته يا ناخواسته برخي اميد و آرزوهاي بشري 
را نقش بر آب مي كند، ضمن آن كه برخي  ديگر را قابل تحقق مي سازد.2 از 
ــناس به فهميدني كردن دستگاه باورها و  نگاه اين گروه از محققان جامعه ش
ــت كه چگونگي رويداد ها را بنماياند  رفتار جوامع اكتفا نمي كند. او درصدد اس
و نشان دهد كه يك شيوه ي اعتقادي معين چگونه تعيين كننده شيوه معين 
ــت. علوم تاريخي و جامعه شناختي هم چنين علاوه بر تعبير تفهمي  عمل اس
ــي و  مي خواهند در عين حال تبيين علي نيز ارائه دهند.3 بنابراين جامعه شناس

تاريخ حتي مي توانند روش ها و اهداف مشتركي نيز داشته باشند. 
اما در مورد سرگذشت اين حوزه ي مطالعاتي بايد گفت كه بهطور كلي در تاريخِ 
جامعه شناسي تاريخي شاهد دو موجِ بلنديم. ما اكنون در اوج دومين موجِ بلند 
جامعه شناسي تاريخي هستيم. اولين موج جامعه شناسي تاريخي در اواسط قرن 
ــه آغاز شد. اين موج نيز مانند موج  هجدهم در بريتانيا و مخصوصاً  در فرانس
ــي معاصرِ خود به راه افتاد. اولين  دوم در اثر نياز به درك و فهم وقايع سياس
موج بلند ـ از مونتسكيو و هيوم، توكويل و ماركس تا دوركيم و وبر ـ سرانجام 
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ــم راست و چپ اروپا فروپاشيد.  در اواخر دهه 1920 در برابر ديوار توتاليتاريس
رژيم هاي توتاليتر كه آينده را «مي شناختند» و گذشته را «جعل مي كردند»، به 
طَرد و ردّ جامعه شناسي تاريخي پرداختند.4 اين دوره تقريباً همان زماني است 
ــان را  ــوي، روابط مورخان و جامعه شناس كه فرناند برودل مورخ بزرگ فرانس

«محاوره ناشنوايان5» مي ناميد.6 
با اين همه جامعه شناسي تاريخي به حيات خود ادامه داد و از دهه 1950 براي 
نمونه در كارهاي  تي.اچ. مارشال و رينهارد بنديكس نمايان شد. در اين زمان 
دومين موج بلند جامعه شناسي تاريخي در جريان بود. اين موج دوم از آن تاريخ 
ــته است. همين استمرار و بالندگي  ــتمر و بالنده ادامه داش تاكنون بهطور مس
ــناختي  ــيكترين آثار جامعهش ــبب پديد آمدن برخي از عميقترين و كلاس س
ــمندان بزرگي در اين حوزه شده است. يكي از بهترين  تاريخي و ظهور انديش
ــوط ترين اين آثار مجموعه مقالات «بينش و روش در جامعه شناسى  و مبس
ــش تدا اسـكاچپول تدوين و منتشر شده است.  ــت كه به كوش تاريخى» اس
همان گونه كه مترجم كتاب (دكتر سيد هاشم آقاجري)  در آغاز يكي ديگر از 
ترجمه هايش (برآمدن جامعه شناسي تاريخي، نوشتهى دنيس اسميت) در سال 
ــي در سال 1388 با  1386 قول داده بود، كتاب بينش و روش در جامعه شناس

ترجمهى وي و توسط نشر مركز به زبان فارسي منتشر شد. 
اين كتاب حاصلِ كارِ هم انديشىِ حدود دوازده تن از جامعه شناسان تاريخى و 
ــت كه با تلاش و سازماندهى تدا اسكاچپول  چند تن از مورخان اجتماعى اس
ــده بودند تا در خصوص  ــب يك كنفراس گرد هم آم ــال 1979 در قال در س
ــه ها و روش هاى متبلور در كار جامعه شناسان تاريخى بزرگ از جمله  «انديش
رينهـارد بنديكـس، برينگتون مور، چارلـز تيلى و ايمانوئل والرشـتاين» به 
ــور كلى حول كارهاى افراد  ــث و تبادل نظر بپردازند. اين مجموعه به ط بح
سازماندهى شده است و هر يك از فصل هاي كتاب اختصاص به بررسى آثار 
ــان تاريخى دارد، در هر فصل بينش و ارزش هاى موجود  يكى از جامعه شناس
در كتاب هاى يكى از محققان آشكار مى شود. اين كتاب از جهتى ديگر رنگ 
ــان دهنده كار يك يا دو محقق جوان و  ــخصى دارد؛ هر فصل نش و بويى ش
جديد است كه به توصيف و ارزيابى كار محققى پير و قديمى مى پردازد. علاوه 
ــب براى بحث، فصل هاي «مقدمه» و  ــر نهُ فصل مربوط به محققان منتخ ب
«سخن پايانى»، سنت ديرپاى تحقيقِ تاريخ محور در جامعه شناسى را بررسى 
ــواهد و مدارك تاريخى و طرح  و راهبرد هاى جايگزين براى فراهم آوردن ش
ــه هاى نظرى و ارتباط آن ها را شناسايى مى كند. بنابراين كتاب بينش  انديش
ــى دستاورد هاى  ــى تاريخى نه تنها به مطالعه و بررس و روش در جامعه شناس
ــد و پرتكاپوى  ــات در حال رش ــه مجموعه اقدام ــردازد بلكه ب ــته مى پ گذش
ــكاچپول فصل هاي مختلف اين كتاب  ــال و آينده نيز نظر دارد. از نظر اس ح
ــود و به ادبيات تفكربرانگيز و  ــمانداز هاى نوينى را به ديدگاه هاى موج «چش
هم چنان جوان روش هاى بالفعل و بالقوه جامعه شناسى تاريخى در روزگار ما 

مى افزايد». (ص 3)
ــى» نخستين فصل كتاب است كه توسط تدا  «تخيل تاريخىِ جامعه شناس
ــت اين مجموعه درآمدي است بر  ــكاچپول نوشته شده است. فصل نخس اس
كل مباحث مطرح شده در كتاب كه اسكاچپول در آن ابتدا به صورت مختصر 
ــي تاريخي را در نگاه بنيانگذاران علم جامعه شناسي مورد  جايگاه جامعه شناس
بحث قرار مي دهد. او بحث خود را با اين جمله از سي. رايت ميلز آغاز مي كند 
كه «هر علم الاجتماعي ـ يا به عبارت بهتر هرگونه مطالعه ي اجتماعي درست 

و حسابي ـ نيازمند درك و فهمي تاريخي و كاربرد كامل سازمايه هاي تاريخي 
ــرورت مطالعات تاريخي  ــان دادن ض ــت». او در اين عبارت به دنبال نش اس
ــكاچپول مطالعات جامعه شناختىِ واقعاً  ــان است. از نظر اس براي جامعه شناس
ــتند: 1. بيشتر اين مطالعات اساساً  تاريخى معمولاً واجد چهار ويژگى زير هس
ــاختارها يا فرآيندهاى اجتماعى كه در زمان و مكان  ــش هايى درباره س پرس
ــند مطرح مى كنند. 2. آن ها به فرايندهاى جارى  ــخصى قرار گرفته باش مش
ــول زمان مى پردازند و زنجيره هاى زمانى را به طور جدى در تحليل و  در ط
توضيح پيامدها لحاظ مى كنند. 3. اغلب تحليل هاى تاريخى به تأثير متقابل 
كنش هاى معنادار و زمينه هاى ساختارى توجه دارند تا بروز پيامد هاى خواسته 
ــردى و دگرگونى هاى اجتماعى درك و فهم  ــته را در زندگى هاى ف و ناخواس
كنند. 4. مطالعات جامعه شناختى تاريخى ابعاد مشخص و متنوع انواع خاصى 
از ساختارهاى اجتماعى و الگوهاى تغيير و تحول را برجسته مى سازند. (صص 
ــان تاريخي  7-8) از نگاه او اين چهار ويژگي عمدتاً در اغلب آثار جامعه شناس

قابل مشاهده است. 
ــكاچپول مي نويسد نه تن محققي كه زندگي حرفه اي و پروژه هاي اصلي  اس
آن ها كانون توجه فصول مختلف كتاب را تشكيل مي دهد، همگي در زمينه اي 
ــائل خاصي كه اينان از آن  ــترك با بنيان گذاران فعاليت مي كنند، اما مس مش
سخن مي گويند، اغلب با مسائل مطرح شده بنيان گذاران متفاوت است و قطعاً 
پاسخ  هاي متفاوت و تازه اي نيز به آن ها داده اند (ص14). او در ادامه و تا پايان 
فصل كوشش كرده است كه انديشه ها و آثار نويسندگان فصول مختلف كتاب 
و محققاني كه اين نويسندگان در مورد آن ها به تحقيق پرداخته اند را به صورت 
اجتمالي و مفيد به خواننده ي كتاب بشناساند. اسكاچپول همچنين نسبت هاي 
اين محققان و نويسندگان با يكديگر و افتراق و اشتراك انديشه هاي آنان را 

تدا اسكاچپول
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نيز بيان مي كند. از اين رو فصل نخست كتاب به مثابه «بيان مسئله»يِ كل 
ــدن به  ــت؛ تا خواننده با خواندن آن براي وارد ش مجموعه فصول بعدي اس

مباحث فني و تخصصي كتاب آماده گردد.
دانيل شيرو در فصل دوم به «چشم اندازِ اجتماعى و تاريخى مارك بلوخ» 
ــت. بلوخ اولين متفكري است كه در اين مجموعه به بررسي آثار  پرداخته اس
ــت. او مورخ و  ــناختي و تاريخي او پرداخته شده اس ــه هاي جامعه ش و انديش
ــت قرن بيستم و يكي از بنيان گذاران مكتب  جامعه  شناس بزرگ نيمه نخس
ــت. اين مكتب توسط لوسـين فور و مارك بلوخ در دهه 1920، آغاز  آنال اس
ــد. اما بلوخ مدت  ها پيش از فور با دو دهه تحقيق بديع و دست اول و طبع  ش
ــام و آوازه مكتب آنال را  ــابقه كتاب  هاي خود، مباني فكري و ن ــر بي س و نش
پي ريزي كرد. بلوخ تقريباً، نيم قرن پيش از اين كه تركيب تاريخ، جامعه شناسي، 
ــي و اقتصاد رايج شود به انجام اين كار پرداخت. آثار او و پيروانش  مردم شناس
به قدري نافذ بوده  است كه مي توان او را يكي از پدران جامعه شناسي تاريخي 
ــيرو كارهاي بلوخ واجد پنج جنبه ي اساسي  معاصر تلقي كرد. از نظر دانيل ش
ــناختي و يكي در ارتباط با اهميت  ــت كه چهار جنبه ي آن صرفاً روش ش اس
ــت: واحدهاي زماني و اجتماعي مورد استفاده او، انواع شواهد و  خود تاريخ اس
ــي كرده و پرسش هايي كه شواهد و مدارك خود ساخته و  مداركي كه بررس
پرداخته، كاربرد روش مقايسه اي و تطبيقي، نقشي كه براي نظريه ي اجتماعي 
قائل شده و سرانجام موضوعي كه بلوخ در ارتباط با اهميت خود تاريخ مطرح 
كرده است و آن اينكه اصلاً چرا تاريخ مي نويسيم؟ (ص 39). شيرو تلاش دارد 
تا با تشريح و توضيح اين جنبه ها به مورخان و جامعه شناسان تاريخي نشان 
دهد كه چگونه مي توانند از آن ها در آثار خود بهره ببرند. نكته جالب توجه براي 
مورخان و دانشجويان تاريخ، اين عقيده بلوخ است كه او از كساني كه معتقد 
بودند گذشته چراغ راه آينده است بيزار بود و آنان را تحقير مي كرد. البته برخورد 
او با كساني كه تاريخ را افسانه و خرافه مي خواندند، شديدتر بود. بلوخ معتقد 
بود كه اين فكر درست نيست كه گذشته مي تواند به ما بياموزد چگونه در زمان 
حال عمل كنيم. از نظر او اين نوع تاريخ، تاريخ كاذب است. در مقابل او بر اين 
باور است كه تاريخ علم تغيير است و كل مطلوبِ مطالعه تاريخ اين است كه 

نشان مي دهد تغيير چگونه رخ داده است.
فرد بلوك و مارگارت آر. سـامرز در سـومين فصل كتاب با عنوان «فراسوى 
مغالطه اقتصاد گرايانه: علم الاجتماع كل گرايانه كارل پولانى» به بررسى 
آثار و انديشه هاى جامعهشناختى اين انديشمند پرداختهاند. كارل پولاني را بويژه 
با كتاب «دگرگونيِ بزرگ7» او كه امروزه به عنوان يك اثر كلاسيك انديشه  
جامعه شناختي به رسميت شناخته شده است، مي شناسيم. اين كتاب تنها اثر 

ــت كه او كامل به رشته تحرير درآورد و كليه مضاميني را  بزرگ مفصلي اس
كه در كار هاي بعدي اش دنبال شده بسط و توسعه مي دهد. با توجه به اينكه 
ــترده اي بر جاي نهاده است،  ــي بر زندگي پولاني تأثيرات گس حوادث سياس
نويسندگان اين فصل در ابتدا، چشمانداز سياسي ـ تاريخي دوره ي زندگي او را 
براي خواننده ترسيم كرده اند، و سپس به دگرگوني بزرگ او پرداخته اند. از نگاه 
ــندگان فصل، پولاني دگرگوني بزرگ را با هدف نوعي مداخله سياسي  نويس
آگاهانه نوشت با اين اميد كه بر شكل گيري جهان پس از جنگ جهاني دوم 
ــود كه عوامل بلندمدتي را كه  ــده ب تأثير بگذارد. (ص 79) پولاني متقاعد ش
باعث نابودي تمدن شده است، بايد در زادگاه انقلاب صنعتي، يعني انگلستان 
و خارج از اروپاي قاره اي تجزيه و تحليل كرد. او درصدد بود تا با روشن كردن 
ــم و جنگ جهاني دوم در ظهور بازار «خود تنظيم كننده»  ريشه هاي فاشيس
ــوي ساختاري انساني  تر و عقلاني تر براي جهان پس از جنگ  راهي را به س
ــان دهد. اين پروژه متحول كننده، كل رهيافت  پولاني را تشكيل مي دهد.  نش
(ص80 ) پولاني به شدت از جامعه بازار نفرت داشت و نيروي پيشبرنده تحليل 
دگرگوني  بزرگ، اميد او به يك جايگزين سوسياليستي است. كتاب دگرگونيِ 
ــقوط جامعه بازار است بدين سان كه از نظر او دو  بزرگ او گزارش ظهور و س
ــاز وجود دارد: پيدايش جامعه بازار از دل  سوداگري و  ــت س دگرگوني سرنوش

فروپاشي جامعه بازار در فاشيسم و جنگ جهاني.
در ادامه ي فصل، مؤلفان نشان داده اند كه تمامي مفاهيم اساسى كه كارهاي 
ــت، عمدتاً متكي بر انديشه «كُليت» و نوعي كلِ  ــتوار اس پولاني بر آن ها اس
ــت كه زمينه لازم را بر درك پويايي هاي اجتماعي خاص فراهم  اجتماعي اس
مي سازد؛ مفاهيمي همچون جامعه بازار، دولت، جامعه و تاريخ. از همين منظر 
ــه به تحليل تاريخي، نمايانگر  ــط رهيافتي كل گرايان تلاش پولاني براي بس
ــت. در عين حال  ــهم او در تحليل تاريخي و تطبيقي اس مهم ترين نقش و س
نويسندگان فصل سوم چند اصل روش شناختي را نيز از آثار پولاني استخراج 
كرده اند: مركزيت تحليل نهادي (تمركز تحليل در سطح نهادهاي مشخص)، 
نقش استعاره در تحليل تاريخي ـ تطبيقي و مديريت تحليل چند سطحي، سه 
اصل اساسي روششناختي پولاني هستند. (ص 101) در نهايت بايد گفت كه 
ــغوليِ عمدهى پولاني در دگرگوني بزرگ، بحث پيرامون علت ويراني  دلمش
ــت. او اين بحث را صريح و خالي از ابهام بيان كرده  تمدن قرن نوزدهمي اس
است. پولاني تأكيد مي ورزد كه فروپاشي تمدن قرن نوزدهمي  نتيجه اقدامات 
حمايتي بود كه «جامعه به نوبه خود اتخاذ كرد تا در اثر كنش بازار خود تنظيم 

كننده نابود نشود». (ص 112)
«پيكربندى ها در تاريخ: جامعه شناسى تاريخى اس. ان. آيزنشتاد» عنوان 

 اين كتاب حاصلِ كارِ هم انديشىِ حدود 12 تن از
 جامعه شناسان تاريخى و چند تن از مورخان اجتماعى
 است كه با تلاش و سازماندهى تدا اسكاچپول در سال
1979 در قالب يك كنفراس گرد هم آمده بودند
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ــت كه در آن گرى جى. هميلتون در آن به نقد و  چهارمين فصل كتاب  اس
ــي آراء و انديشه هاي اس. ان. آيزنشتاد پرداخته است. اين نقد و بررسي  بررس
ــا»يِ او قرار دارد،  ــي امپراطوري ه عمدتاً بر محور كتاب «نظام هاي سياس
كتابي كه تقريباً مي توان از آن به عنوان مهم ترين اثر در زمينه جامعه شناسي 
ــنده فصل چهارم را به  كلان تطبيقي ـ تاريخي ياد كرد. براي اين كار نويس
طور كلي به سه بخش تقسيم كرده است. در بخش اول به روش دقيقي كه 
آيزنشتاد با آن موضع كار خود را در رابطه با نوشته هاي ديگران تعيين ميكند، 
پرداخته شده است. اين تعيين موضع مبنايي هستيشناختي براي جامعه شناسي 
تاريخي او مطرح مي كند. در دومين و طولاني  ترين بخش، تحليلي تفسيري 
ــت: طبقهبندي، نظريه پردازي و  ــي به دست داده شده اس از اين جامعه شناس
تفسير پيكربندي هاي تاريخي. در اين بخش به ذكر رابطه متقابل روششناسي 
ــده است. اين روابط  ــتاد و نظريه هاي تاريخ او هم پرداخته ش تطبيقي آيزنش
ــتاد در آن چارچوب به تحليل تاريخي  ــازد كه آيزنش متقابل چارچوبي را ميس
ميپردازد. در سومين و واپسين بخش، جامعه شناسي تاريخي آيزنشتاد در بافت 
ــاير جامعه شناسي هاي تاريخي بويژه در بافت ماركسيستى ارزيابي  و زمينه  س
ــت. در اين بخش برخي از مشكلات منطقي و تجربي پيكربندي و  ــده اس ش
نيز برخي از نقطه ضعف ها و كمبود هاي خاص كه در كار آيزنشتاد وجود دارد، 

تشريح شده است.
 جداي از اين، به زعم نويسنده فصل، كانون محوريِ جامعه شناسي تاريخي 
آيزنشتاد چيزي است كه او آن را «تحليلِ پيكربندي» مي نامد. البته اين نوع 
تحليل در جامعه شناسي رايج و متداول است. اما اهميت استفاده آيزنشتاد از اين 
رهيافت نه تنها به اين خاطر است كه وي آن را به نهايت منطقي اش رساند، 
بلكه به اين دليل نيز هست كه او چنين كاري را در زمينه و بافت تلاش براي 
تبيين تغيير تاريخ انجام مي دهد. به بيان ساده تحليل پيكربندي تلاش براي 
ــي كنش هاي الگوداري است  جدا كردن و توصيف ويژگي هاي ذاتي و اساس
كه تصور مي شود به طور طبيعي رخ مي دهد. از نظر هميلتون منطق تحليل 
پيكربندي قابل مقايسه، اما نه مشابه، با منطقي است كه زيست شناسان براي 
ــتي به كار مي گيرند. (ص 155) مؤلف  ــي رفتار گونه هاي زيس آزمون و بررس
ــريح اين تحليل و برشمردن برخي از مشكلات آن به اين نتيجه  پس از تش
ــكلات، تحليل پيكربندي در تحليل تاريخ ابراز  مي رسد كه عليرغم اين مش
ارزشمندي است. تنوع رويداد ها و پيامد هاي تاريخي، احساس نگراني از اينكه 
تاريخ ممكن است تكرار شود و بي ثباتي جهان امروز نياز به دركي از گذشته 
ــوادث فراتر رود. تحليل پيكربندي  ــه از باز توصيف محض وقايع و ح دارد ك
امكان ورود به گذشته اي را مي دهد كه كل جوامع، عصر ها و حتي تمدن  ها را 
يك واحد مشاهده تلقي كنيم. تحليل پيكربندي نوعي تحليل توصيفي است 
كه ناظر و محقق به وسيله آن، چهارچوب نظري از پيش تعيين شده اي  را به 

كار مي گيرد، تا الگوها را از رويداد هاي معين انتزاع كند و از آن الگوها بر حسب 
جوامعي كه اين رويدادها در آن ها رخ مي دهد، سردرآورد. (ص 164)

ــت كه مترجم  ــاره به اين نكته در ترجمه نيز ضروري اس ــمت اش در اين قس
Historicism  معادل فارسيِ «تاريخيتگرايي» را نهاده  محترم در برابر واژه
است (ص 129) كه به نظر معادلي نامأنوس و ثقيل مي آيد و اين در حالي است 
كه ترجمه روان  تر و دقيق تري از دكتر احمد آرام براى اين واژه در دست است. 
وي معادل «تاريخيگري» را براي اين واژه در كتاب «فقر تاريخيگري» پوپر 
انتخاب كرده است8. البته شايد دليل انتخاب تاريخيت گرايي، تفاوت برداشت 
آيزنشتاد از Historicism با برداشت پوپر از همين اصطلاح باشد. چرا كه در 
حالي كه برداشت پوپر متضمن نوعي مفهوم جبرگرايي تاريخي است، آيزنشتاد 
مفهوم كاملاً متفاوتِ نسبيت گرايي تاريخي را از آن استنباط مي كند (ص131) 
و انتخاب معادلِ تاريخيت گرايى از سوى مترجم محترم، براى نشان دادن اين 

تفاوت مفهوم و برداشت بوده است.
ــىِ  ــه «تعميم نظرى و تفرّد تاريخى در جامعهشناس فصـل پنجم كتاب ب
ــت. ديتريش روشه ماير در  تطبيقى رينهارد بنديكس» اختصاص يافته اس
ابتداي فصل در مورد فعاليت پژوهشي بنديكس مي نويسد: «فعاليت پژوهشي 
او در مجموع نشان مي دهد كه اصولاً در درك و دريافت وي از علوم اجتماعي 
ــي وجود دارد: اول لوازم و شرايط آزادي سياسي و  ــاني دو دغدغه اساس و انس
ــه ها، كه هر دو با واقعيت هايى چون برابري قدرت سياسي و  دوم نقش انديش
اقتصادي و ضرورت  هاي سازماندهي فعاليت هاي جمعي بشر در تنش مستمر 
هستند. بنابراين موضع انتقادي او را شايد بتوان موضع يك روشنفكر ليبرال 
متعهد به رئاليسم آگاهانه و خرد بشري مشخص و تعريف كرد.» (ص 186) 
از نگاه نويسنده فصل، بنديكس تأثير مهم و معناداري بر تحول جامعه شناسي 
ــي با زمينه  ــت. مطالعات جامعه شناس ــته اس پس از جنگ جهاني دوم گذاش
ــائلي دارد  ــي، دِين زيادي به تأكيد اوليه او بر تداوم تحقيق درباره مس تاريخ
كه در زمره آن ها مسائل و پرسش هاي مركزي نظريهپردازان بزرگ اجتماعي 
ــل، كارل ماركس،  ــي توكوي ــتم ـ يعني آلكس قرن نوزدهم و اوايل قرن بيس
ــت. كتاب هاي كار و اقتدار در صنعت  اميل دوركيم و ماكس وبر ـ بوده اس
ــازي و شهروندي (1964) و پادشاهان و مردم: قدرت و  (1956)، ملت س
ــه اثر عمده بنديكس و منبع مهم  ــض اختيار به حكومت (1987)، س تفوي
انديشه  جامعه شناختي تاريخي او است. بحث نويسنده فصل پنجم نيز عمدتاً 
مبتني بر همين سه كتاب است. مركز و هسته اصلي مباحث بنديكس هم بر 
ــي اين فصل  محور مطالعات تاريخي ـ تطبيقي وي قرار دارد. از اين رو بررس
ــش هايي تمركز كرده است كه  ــه هاي او هم اغلب بر مجموعه پرس از انديش
بنديكس با حدّتي خاص در مطالعات تاريخي ـ تطبيقي خود مطرح كرده است. 
ــگر علاقه پيگير به  اين گونه آثار و مقالات مرتبط با چنين مطالعاتي نمايش

 جامعه شناسي تاريخي، به مفهوم درست كلمه، معرفتي
 عقلاني، انتقادي و خلاّق است. درصدد شناخت
 سازوكار هايي است كه به وسيله آن جوامع تغيير و خود
را بازتوليد مي كنند
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تنش ها و تناقض هاي موجود بين رانه9 كليت ساز و تعميمدهنده جامعه شناسي 
ــوط به تاريخِ تطبيقي  ــت. در نهايت بحث هاي مرب ــرّد تاريخي اس و درك تف
بنديكس بر مسائل مهم تمركز ميكند و با قضايا و حدس هاي نظري كلي و 
عام توضيح مي دهد و روشنگري مي كند اما به ناگزير با تفرد و جزئيت تاريخي 
ــوي فزاينده با تاريخيت روابط متقابلِ  بافت هاي گوناگون و همچنين به نح

جهان شمول بين آن ها پيوند مي خورد.
ــكاچپول در فصل ششـم كتاب به «مسير هاى مقدر:  مرى فولبروك و تدا اس
ــون مورخ  ــى تاريخىِ پرى اندرسـون» پرداختهاند. پري اندرس جامعه شناس
ــت كه در اين مجموعه،  ــت ها، پنجمين متفكري اس مورد علاقه ماركسيس
ــت. محور مباحث اين فصل  ــه هايش مورد بحث و نظر قرار گرفته اس انديش
ــون  ــده در دو كتاب تأثيرگذار اندرس ــات مطرح ش ــاس موضوع عمدتاً براس
ــم و تبارهاي دولت هاي  ــتان تا عصر فئوداليس يعني گذار ها از دوره باس
ــش هاي روش شناختي  ــون عمدتاً در كتاب هايش پرس ــت. اندرس مطلقه اس
ــش روي كليه محققاني مي گذارد كه به مطالعه ي تاريخ  ــد جهت پي را در چن
ــت اين كه براي درك ترتيبات  بلندمدت تغييرات اجتماعي علاقه دارند. نخس
ــاي جامعه اي و تغييرات اجتماعي در تاريخ چگونه بايد از مفاهيم  و چيدمان ه
و مباحث نظري استفاده نمود؟ خود اندرسون اين موضوع را بر حسب چالش 
ــبت به «حفظ دو سطح انديشه در كنار هم تلقي مي كند كه بي جهت در  نس
نوشته هاي ماركسيستي از هم جدا شده اند. از يك سو لازم است كه به قوانين 
ــوي ديگر «مطالعات مشخص...  ــاختارها» توجه شود و از س كلي حركت س
مربوط به مناطق و دوره هاي معين» مورد نياز است. مطالعاتي كه به «شرايط 
تجربي گوناگون رويداد ها و نهاد هاي خاص» ارتباط داشته باشند. دوم اين كه 
براي توضيح موارد خاص چگونه بايد از مقايسه جوامع و تمدن هاي مختلف 
ــتفاده كرد و بحث و استدلالي كلي را بسط داد؟ بر اين اساس كتاب  هاي  اس
ــه اي و تطبيقي  ــي مقايس گذارها ـ تبارهاي وي عمدتاً بر مبناي روششناس

بخش مهمي از رهيافت  او را تشكيل مي دهد. سوم و سرانجام اينكه تبيين  هاي 
ــون، در صورت وجود چه  تكاملي از تغييرات اجتماعي بلندمدت در آثار اندرس
ــم و كاركردگرايي ساختاري تكاملي  ــتا ماركسيس جايگاهي دارد؟ در اين راس
تلاش كرده اند تا جوامع خاص را بر اساس اين فرض شناسايي كنند كه كليه 
جوامع از طريق  ساز وكار هاي مشخص از مراحل تغيير اجتماعي گذر مي كنند. 

خود اندرسون در برابر اين ديدگاه غالباً موضعي منفي دارد. (صص 3-242)
ــون: درك و فهم فرآيند تاريخ»  هفتميـن فصل كتاب به «اى. پى. تامپس
اختصاص يافته است كه توسط الن كى تريمبرگر نگاشته شده است. اي.پي. 
تامپسون نويسنده كتاب مشهور تشكيل طبقه كارگر در انگلستان (1963) 
ــت. آن چه درباره اين كتاب اهميت دارد، سهم بزرگ آن در بحث «تاريخ  اس
ــت كه تامپسون به  ــت. هم چنين اين نكته نيز قابل توجه اس از پايين10» اس
ــم و تجربه گرايي را كه به جامعه شناسي انگليسي  گونه اي بنيادي پوزيتويس
ــكل داده، به چالش كشيده است. در همين راستا نويسنده اين  ـ آمريكايي ش
فصل، نظريه  تفسيري، منطق ديالكتيكي و روش تاريخى مشخص تامپسون 
ــي تجربي، كه مُعرف  ــي و روش شناس را در مقابل تحليل عليّ، منطق قياس
سنت هاي پوزيتويستي در تحقيقات علوم اجتماعي است، قرار مي دهد و آن ها 
ــرح زندگي نامه  ــه مي كند. بحث اصلي فصل هفتم با ش را با يكديگر مقايس
ــود و پس از آن به بررسي اين موضوع  ــي فكري تامپسون آغاز مي ش سياس
ــود كه او نظريه و روش خود در تشكيل طبقه كارگر انگلستان  پرداخته مي ش
را چگونه ارائه مي كند، تامپسون از شروع كار فكري خود تا امروز تلاش كرده 
ــتي كار مي كند. (ص 305) اما علي رغم اين  ــت تا درون سنت ماركسيس اس
ــأله او با تأكيد بر اهميت  فرايند تاريخي و عامل انساني، با ماهيت ايستا  مس
ــم ساختارگرا قطع رابطه مي كند. تامپسون با نفي مدل  و جبرگراي ماركسيس
پايه/ روبنا11 از جامعه، عامل فرهنگ و آگاهي را با حيات مادي تلفيق مي كند.
ــا عنوان «كنش جمعى چارلز تيلى»  لين هانت در هشـتمين فصل كتاب ب
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ــي پيرامون ديدگاه هاي جامعه شناختي و تاريخي چارلز تيلى  به بحث و بررس
پرداخته است. تيلي در حوزه هاي گوناگوني همچون تاريخ خانواده در آمريكا، 
انقلاب فرانسه، جامعه شناسي دوركيم و ظهور ملت ـ دولت به تأليف پرداخته 
و بر محققان ديگر تأثير گذاشته است. لين هانت براي نشان دادن اين گستره 
علايق و انديشه هاي تيلي، فصل هشتم كتاب را به پنج بخش تقسيم كرده 
ــر او دغدغه هاي اصلي در كار تيلي  ــت. در بخش اول آن چه را كه به نظ اس
ــتور كار12» تيلي مي شود. اين  ــت، توصيف كرده است كه مربوط به «دس اس
ــده و از موضوع شهري شدن در منطقه  ــتور كار همواره جرح و تعديل ش دس
وانده فرانسه، اعتصابات فرانسه، صنعتي شدن و سازمان سياسي ملي تا اين كه 
چگونه مي توان كنش جمعي را درك كرد؟ را شامل مي شود (ص343). بخش 
دوم درباره ي جهت گيري هاي نظري تيلي است كه دستور كار او را در حوزه ي 
ــي تاريخي قرار مي دهد. در اين جا او به مفهوم كنش جمعي نظر  جامعه شناس
ــوم مربوط به راهبرد هاي پژوهشي و متمركز بر روش تاريخي  دارد. بخش س
خاص و غالباً مناقشه برانگيز تيلي است. در اين قسمت و در راهبرد پژوهشي 
تيلي، زمان به عنوان يك متغيير اهميت زيادي دارد. تبيين  ها، چهارمين بخش 
ــكيل مي دهد. اين بخش شامل برخي نتيجه  گيري هاي اساسي  فصل را تش
است. در بخش پنجم و پاياني، تأثير تيلي بر جامعه شناسي تاريخي به شكلي 

كلي  تر ارزيابي مي شود. (ص369) 
چارلز راجين و دانيل شـيرو فصل نهـم را با عنوان «نظام جهانى ايمانوئل 
ــتاين: جامعه شناسى و سياســت به عنوان تاريخ» را به ايمانوئل  والرش
ــتاين عمدتاً با كتاب  والرشـتاين و نظام جهاني او اختصاص دادهاند. والرش
ــهورش «جهان ـ نظام مدرن: كشاورزي سرمايه داري و ريشه هاي  مش
جهان اقتصاد كشورهاي اروپايي در قرن شانزدهم» شناخته مي شود. اين 
كتاب كوششي است براي ايجاد تركيبي كلان و جديد از تاريخ اجتماعي و 
ــط و گسترش اروپا از قرن پانزدهم تا اوايل قرن هفدهم. پايه  اقتصادي بس
و اساس تركيب و سنتز والرشتاين اين انديشه  بود كه مزيت هرچند اندك 
ــمال غربي، كه احتمالاً در  ــازماني اروپاي غربي بهويژه ش تكنولوژيك و س
ــتثمار سرزمين هاي  ــت يافته بود، از طريق اس پايان قرن پانزدهم بدان دس
ــد.  ــيار بزرگ تري تبديل ش ــط غرب به برتري بس پيرامونيِ غيرغربي توس
مناطق پيراموني،  مناطق صدور محصولات اوليه بودند كه اقتصاد و جوامع 
ــتگي و انقياد ارتش ها و بازارهاي دولت هاي غربي (يا مركز)  آن ها به وابس
ــتخراج منابع پيرامون، مركز سرمايه داري را ثروتمند ساخت و به  درآمد. اس
آن امكان داد تا حوزه ي كنترل خود را در سراسر جهان افزايش و گسترش 
ــاخت و بنيه ي  ــد. اين امر در عين حال پيرامون را تضعيف و فقير س بخش
مالي آن را به تحليل برد. از اين رو والرشتاين به اين نتيجه رسيد كه توسعه 
ــرمايه داري در حقيقت، دزدي در مقياس جهاني اســت. (ص 384). از  س
ــتاين سلسله اي نتايج منطقي و تفسير هايي را درباره  اين اصل اوليه، والرش
ي موضوعات تاريخي و  معاصر استناط كرد كه مباحث مطرح شده در اين 

فصل تشريح و تبيين آن ها است. 
ــى  ــاف واقعيت ها و ارزش ها: جامعه شناس عنوان فصل دهم كتاب «اكتش
تاريخى برينگتون مور» نوشته  دنيس اسميت است. برينگتون مور آخرين 
متفكري است كه در اين مجموعه،  علائق و انديشه هايش تبيين شده است. 
كوشش مور در اكثر آثارش مانند اتحاد جماهير شوروي، ترور و پيشرفت 
ــه هاي اجتماعي ديكتاتوري و دمكراسي (1966)؛ قدرت  (1954)؛ ريش

ــي در باب علل فلاكت و  ــي و نظريه اجتماعي (1958) و تأملات سياس
ــر (1942) ؛ براي درك و فهم امور انساني بر عرصه ي سياسي  بدبختي بش
مخصوصاً  رابطه ي بين اقتدار حاكم و شهروندان در دورن جوامعي ويژه متمركز 
ــالوده كليه آثار مور را  ــائل اخلاقي ش ــت. علاوه بر اين توجه به مس بوده اس
تشكيل مي دهد. (ص 445). از اين رو موضوع اصلي مورد توجه دنيس اسميت 
ــناس و مورخ و نيز عملكرد وي به  ــي مور در مقام يك جامعه ش روش شناس

عنوان يك نظريه پرداز سياسي و تحليل گر اخلاقي است.
همان گونه كه تدا اسكاچپول با «تخيل تاريخىِ جامعه شناسى» اين مجموعه 
مقالات را آغاز كرد، همو با «دستوركار نو ظهور و راهبرد هاى تكرار شونده 
ــانده  ــى تاريخى» در قالب فصل يازدهم، آن را به پايان رس در جامعه شناس
ــده در كتاب را در اين فصل،   ــكاچپول مجموعه مباحث مطرح ش ــت. اس اس
جمع بندي و به پايان مي رساند. او موضوعات مورد بررسي خود را ذيل عناوينِ 
«آيا جامعه شناسي تاريخي يك زير رشته است؟»، «كار بست الگوي عام در 
ــخ» و «تحليل نظام هاي عليّ در  ــير تاري تاريخ»، «كاربرد مفاهيم براي تفس
تاريخّ» براي خواننده تشريح و تبيين مي كند. اين فصل هم به مثابه «نتيجه 

گيري» اين مجموعه مقالات است.
ــي توصيفي روش هاي   دو ضميمه پاياني اين مجموعه يعني «كتاب شناس
جامعه شناسي تطبيقي و تاريخي» و «درباره ي نويسندگان» به خواننده اين 
امكان را مي دهد كه در وهله ي نخست در صورت تمايل به مطالعه بيشتر و 
عميق تر به كتاب هاي معرفي شده مراجعه كند و در وهله ي دوم با نويسندگان 
ــي تاريخي  ــتادان جامعه شناس ــالات كه خود عمدتاً از پژوهش گران و اس مق
هستند، آشنا شوند. در نهايت خواننده ضمن مطالعه ي فصل هاي مختلف اين 
ــت اين را پيدا خواهد نمود تا خود ملاحظه كند كه چگونه  كتاب، بارها فرص
ــي) با تحليل تاريخي متقن (تاريخ) به  نظريه پردازي ثمربخش (جامعه شناس
ــود. بنابراين ترجمه اين كتاب به فارسي نيز كار  بهترين وجهي تركيب مي ش
ارزشمندي است تا خوانندگان و علاقه مندان فارسي زبان هم به اين تركيب، 

قرابت و همكاري تاريخ و جامعه شناسي پي ببرند.
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