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كتا� ماD فلسفه

 Qنجمن ��3پا �3 �مو3 بين �لملل �3 هيد� Cگا��مر، پر�ژ Cسد
برگ، مجموعة چشمگير�  �� 17 مقاله، �3 بز3گد�شت صد سالگى 
بين  جامعه  شايستة  قد��3نى  كه  �ست،  گا��مر1  هانس-گئو3گ 
�لملل �3 �� فيلسوفى با عمر� بر�بر با قر� بيستم  نشا� مى �هد. 
�3 كنا3 مؤلفاِ� كتا@، مقاله نويسا� نامى هم چو� هانس 2لبر%،2 
جر�لد بر�نز،3 جا� �j. كانلى،4 جى گا3فيلد،5 �3بر% هولا@،6 �لسدير 
مك �ينتاير،7جا� مك ���Q،8 �3بر% پى پين،9 پل 3يكو10،3 �ستنلى 
11،���3 لا3نس �شميت،12 چا3لز تيلو13،3جيانى ��تيمو14 � جو3جيا 
��3نك15 به �ظها3 نظر پر��خته �ند. � �� �2 جا كه مؤلفا� ِ كتا@ �� 
��نشجويا�ِ گا��مر نيستند، تعاملى بين �لمللى � فلسفى �3 مى تو�� 

�3 كتا@ مشاهدF كر�.
 12  ِQحا Xبا شر ��3 �بتد�، لا3نس �شميت به نحوِ  شايسته �
 �صفحه ��، تحت عنو�� «هانس-گئو3گ گا��مر: شرX مختصر
 Qتولد (سا jندگى»، به طو3ِ  �ستا��نه �ندگى گا��مر �3 �� هنگا� ��
 3�  (j  2000Qسا) سالگى  صد  جشن  تا  ما3بو3گ   3�  (j  1900
هيدQ برگ، بيا� مى كند. �� با به تصوير كشيد�ِ  ����3 برجسته 
�ندگى گا��مر: «�مين گير شد� به علت فلج �طفاQ تا سن 22 
سالگى، 5 ساQ تحقيق � پژ�هش به همر�F ِ هايدگر �3 ما3بو3گ 
(1923 تا j 1928)، تجربياتش �3 طوQ سِاQ ها� حضو3 هيتلر 
� تلاشش بر�� حفظِ جايگاF �ستا�� �3 ليپزيگ، فر�نكفو%3 � 
هيدQ برگ، � هم چنين ����3 جنگ جهانى ��j � پس �� �2، 
�3 به خوبى شرX مى �هد. گا��مر شاهكا3  �ين فيلسو�   �ندگى 
 1960 Q16، �3 �3 �هه 1950 تد�ين � �3 ساJ�3 � خو�، حقيقت
منتشر كر� كه �نتشا3 ِ �2، به 3غم ِ �ين كه تا ساQ 1975 ترجمه 
 Qسا) با�نشستگى   �� پس  يافت.  �ست  جهانى  شهر%  به  نشد، 
 3� تد3يس   � سخنر�نى   ِ  �بر� �عو% ها   ِ پذيرفتن  با   ،(j  1969
 �سر�سر جها�، به ��نشمند� بين �لمللى تبديل شد � كتا@ ها
�يا�� ـ بسيا3� �� 2نها مجموعه �� �� سخنر�نى ها� متعد� ِ �� 
بو�ند ـ منتشر شد كه �سامى 24 عنو�� �� 2نها �3 فهرست 12 

صفحه �� كتا@ شناسى سدF گا��مر 2مدF �ست.
�شميت خو� �3 مديو� ِ ژ�� گر�ندين،17 نويسندC �ندگى نامة 
437 صفحه �� «هانس-گئو3گ گا��مر: �ندگى نامه»18، مى ��ند.  
فلاسفة  كتا@  مجموعة   3� خلاصه  به طو3  كه  �يگر،   ِ مرجع 
ها�20،  لوييس  نوشتة   19 گا��مر  هانس-گئو3گ  فلسفة  جا����، 
 �� نامة 60 صفحه �� گا��مر مى باشد. برخى  2مدF �ست، �ندگى 
29 مقاله �ين كتا@ حا�� سؤ�لاتى �3باC3 فلسفة گا��مر � پاسخ 
�� به هر يك �� 2نها مى باشد � جالب تر �ينكه، �ين كتا@ � كتا@ 

سدc گا��مر: 
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سدF گا��مر به جا� �جه �شتر�h، يكديگر �3 تكميل مى كنند، به 
�يژF مقالا% كه نويسندگا� نامى همچو� �لسدير مك �ينتاير، پل 
 Fكتا@ �خير �فز�� ِ J�3� 3يكو3، چا3لز تيلو3، � جيانى ��تيمو به

�ست. تنها مفسر مشترh �ين �� كتا@ �ستنلى ���3 مى باشد.
ترتيب حر��  به  گا��مر   Cمقالا% �3 سد X�2 جا كه شر  ��
 ��لفبا منتشر شدF، �3 مقالة بعد� با عنو�� «عقل گر�يى �نتقا�
� علم تفسير جامع»21، هانس 2لبر% حملا% ��� هنگاj � گاF به 
 �3 J� «�گاF خو� به گا��مر، بر�� حمايت �� «عقل گر�يى �نتقا�
تصديق مى كند، چنا� كه �3 3ساله �J �3 مو�3 علت �نتقا��، كه 
�3 ساQ 1958 ميلا�� به �با� �نگليسى نيز ترجمه شدF �ست، 
شرX ��ضح � شفافى �� عقيدJ� F �3 ��3ئه ���F � پير� كاQ3 پوپر، 
 F3شا� گا��مر»  مقابل  «نقطه  عنو��  به  گر�ندين  نامة  �ندگى  به 
مى كند.22 بيانا% ِ ��ستانة 2لبر% �3 �ين جا غيرمنتظرF � خوشايند 
�� شخصيت   �� Fلعا��  xفو  ِ بعُد   ِ به تصوير كشيد�  با  �ست كه 
با  من  به  نسبت   F3همو� «گا��مر  مى كند:  بيا�  �ين گونه  گا��مر، 
محبت بو�F كه نمى تو�نم �2 �3 حق ِ مسلم خو� بد�نم، چر� كه 
 3�  �بسيا3 �ين كه  به 3غم  �ست.»23  من  �ظيفة  گذ�شتن   jحتر��
علمى   ��J�3 ها  �  Fشيو به  حمله  عنو��  به   ،J3شاهكا بر�بر 
مرسوj، با �� برخو�3 كر�ند، هيچ گاF عكس �لعمل يا برخو�3 با 2نها 
مو�3 ِ پسند ِ گا��مر نبو�F � �� همو�F3 با �قت به �نتقا�ها جو�@ 
بقيه  �ميليو بتى24، يو3گن هابرما[25، �   �مى ���F � �عتر�� ها

منتقد�� �3 پاسخ مى گفته �ست.
 ���لريش �3نسو�� �3 «�3باC3 قطعيت �� عدj قطعيت: با�� ها
�با� � شيوF ها� �ندگى �� نظر گا��مر � �يتگنشتاين»2627 قبل 
�� پر��ختن به گا��مر � بحث �3 مو�3 شباهت ها� بسيا3 مابين ِ 
«با�� ها� �با�» � «شيوF ها� �ندگى» �يتگنشتاين، با  مفاهيم 
 � F��� مفصلى �� �يتگنشتاين ��3ئه Xمشابه �3يافتى �� گا��مر، شر
 �به �ين نتيجه مى 3سد كه: «هرمنوتيك گا��مر بايد بحث شيوF ها

�ندگى � با�� ها� �با� �3 �نباQ كند.»28 
جر�لد بر�نز �3 مقاله �J با عنو�� «هرمنوتيك 2شو@ طلب: 
 F329، با �شا«�حكمت علمى (يونانى)، صنعت بيا�، � تجربه هنر
مباحثه: برها� نمايا�، فن مِناظرF، صنعت  به هرمنوتيك �صل ِ 
ِبيا�30 �� كريستوفر �سميت،31 �ستدلاQ مى كند كه حكمت علمى 
�مكا�   Cهند� نشا�  مباحثه»  �صل   ِ بيا�  «صنعت    � (يونانى) 
�جو� سا�F ترين شيوC مباحثه منطقى «�3 چا3چو@ حد � حد�� 
كر�نمند� �نسا�» �ست كه �2 �3 به صو3% تحريك 2ميز «2شو@ 
گر ِ منطقى» مى نامد.32 �� نظر بر�نز، �ين بحث به طو3 مستقيم 
به سو� ِ شرX گا��مر �� تجربة حرفة هنر�، �� جمله هنر نوگر� 
 j(مد3نيسم)، هد�يت مى شو� كه ما بايد �3 هر مو�جهه به مفهو
�2 بپر���يم � �ين كه «�يبايى شناختى ِ گا��مر» پيامد �3يا�3يى 
با كا3ِ  هنر� �3 مو�F، كه �3 �2 به 2سانى به �شيا خيرF مى شويم، 
 3�  Fقع هنر، خو�ستا3 جايگا��  3� �ست كه   �پيامد بلكه  نيست؛ 
�نيايى �ست كه �3 �2 �ندگى مى كنيم. يا به عبا3تى �يگر هنر 
�ندگى  به  خو�  تعلق  به   � مى باشد  ما  �جو�   �� بخشى  خو�ستا3 
نتيجه «�يد�، گو�هى، � تملك» �ست.33  �ين  ما تأكيد مى كند. 

�ستدلاQ �3ست بر�نز �3 مقاله �J�3� Jِ  هرمنوتيك گا��مر �3 �3 
با� �نديشى تا3يخچة فن سخنو3� � �h3 ِ هنر نشا� مى �هد.

�3 «شيوC بر3سى � شرX �� نظر گا��مر � �كها3%»،34 جا� 
�j. كانلى با بر3سى مفاهيم تفسير�ِ  شيوF بر3سى � شرXِ  گا��مر، 
مايستر  تمثيلى  بسيا3   �نتايج سخنر�نى ها  3�  �3 2نها  �3شنى  به 

�كها3%35 نشا� مى �هد.
جى �Q. گا3فيلد �3 «فلسفه، مذهب، � ضر�3% هرمنوتيك»36 
با�تا@ ِ مقولا% مذهبى � فلسفة 2كا�ميك �3 �3 �3تباm با فلسفة 
غير غربى گمر�F كنندF مى ��ند � خاطر نشا� مى كند كه �3 هما� 
حاQ كه فلسفة غر@ �� طر�ِ  علم � «تعريفِ  2شكا3 �2 �3 مقابل 
 � شوپنها�3  (كانت،  غربى  فيلسوفا�  مى شو�،  حمايت  مذهب» 
نيچه)37 هيچ گاF به طو3 كامل �صليت يهو�� خو� �3 كنا3 نگذ�شته 
�ند.38 گا��مر �3 فلسفه هرمنوتيك خو� با مطرX كر�� توصيفى، 
بسيا3� �� ��گانه ها� سنتى �3 فلسفه، به �يژF ��گانة حقيقت � 
J�3، �3 �نكا3 مى كند39 � �3 ���مه گا3فيلد شرX مى �هد كه مابينِ 
هرمنوتيك  فلسفة   ِ ��3شمند   �يا3 به  غربى  غير   � غربى  تفكر 

گا��مر، پل �3تباطى ساخته شدF �ست.
 h3�» ،@�3بر% سى. هولا مقالة  عنو��   �� كه  هما� طو3 
مى تو��  خو�»40،   عصر��  هم  با  نيچه   �گفتگو گر�يى:  ژ�3   ِ
فهميد، �� به كمك ِ حلقة �3تباطى �3يا�3يى گا��مر- �3يد�41، �3 
جايى كه �3يد� بر��شت ِ هايدگر �� نيچه �3 مو�3 نقد قر�F��� 3، با 
پر��ختن به بحث �3 مو�3ِ  نيچه، پس �مينه �3 بر��ِ  مطرX كر�� 

ِ �3يا�3يى مشهو3 گا��مر � �3يد� 2ما�F مى كند. 
 J� به نظر مى 3سد جنز كرسچر، �� مؤلفا� كتا@، �3 مقاله
با عنو�� «�گر به هر جهت �3يافتيم، به گونه �� �يگر �3يافتيم: 
هرمنوتيك  ��3يابى  با  �با�»،   �با�نگر  3� گا��مر  شناسى  �جو� 
گا��مر � مفهوj حقيقت 2شكا3 �3 هنر هايدگر� بر �سا[ پيش 
�3 مو�3 ��2@ � 3سوj �3 به   ِ �عتقا�  با  فر� ها� �يتگنشتاين، 
بر �سا[  �با� مخالفت مى كند، �  3شد �يدگاF ضد بر�� گر�يى 
تأكيد �يتگنشتاين بر با�� ها � كر��3 �با� �ستدلاQ مى كند كه 
مى بايست  كه  يافته  گا��مر  �با�  �جو�شناسى   3�  �3 تضا�هايى 

�صلاX شو�.
نيست:   �� Fتا�  ِ «سخن   ،J� مقاله   3� �ينتاير  مك  �لسدير 
تأمل �3 مو�3 ِ�ينِ  ما به گا��مر»42، با ��3ئه نگرشى كاملاً متفا�% 
نسبت به كرسچر، �3 �بتد� به بر3سى تحليلى نمى پر����، بلكه به 
 �بنيا�  �مشخصه ها با  همتايى  عنو��  به  گا��مر  با  نظر   Qتبا�
متفا�% مى پر���� � با، با طرX ِ سؤ�Q: «چه �ند��F �� گا��مر يا� 
 ِ برخو�3   ��  �3 خو�  نا3ضايتى  بگيرj؟»  يا�  مى تو�نم  يا   j� گرفته
بى �عتنا� گا��مر با توما[ گر�يى جديد � �ين حقيقت كه "گا��مر 
توماسى  گر�يى  �3سطو  با  مشخصى   ِ نظر   Qتبا� به   Fگا هيچ 
به  نسبت  گا��مر  �ينكه   ِ بيا�  با   �� �علاj مى كند.43  نمى پر����» 
ناتر�پ، تفسير ِ بهتر � ��ضح تر� �� �فلاطو� ��3ئه كر�F �ست، 
به نكتة جالب ِ توجهى �شاF3 مى كند، � به 3غم ِ پافشا3� گا��مر 
بر�� مخالفت، نشا� �هندC �ين �ست  كه مسائلى �� �ين �ست، 
به عنو�� پيشرفت �3 فلسفه به شما3 مى �3ند. � تصو3 مى كنم، 

كانت


شوپنها	
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 J3گر هنو� �3 قيد ِ حيا% بو�، �ين گونه پاسخ مى ��� كه منظو�
�ين بو�F �ست كه فلسفه هيچ گاF به نكته �� �ست پيد� نمى كند 

كه نيا�� به خو�ند� �فلاطو� يا �3سطو ند�شته باشد.
نيز هم عقيدF �ست كه گا��مر  �ينتاير   گما� مى كنم، مك 
به �يدگاهى علمى �3 پيشرفت �ست يافته، كه ناعا�لانه ����3 
�3 كه   ��� مو��3 �3 نفى مى كند. �3 همين �3ستا، يكى  ِ گذشته 
بياِ�  با   J�3  � حقيقت   3� موجو�   Qستدلا� كر�،  vكر  مى تو�� 
 �� پس  گر�يى  32ما�  فلسفى   Cشيو» همانند  2شكا3،  مفاهيم 
كانت»44 «غير مرسوj» �ست. � �3 �نتها� مقاله، مك �ينتاير �� 
گا��مر به خاطر بيا� �فكاJ3 �3 تبا�Q نظر با ��، قد��3نى مى كند 
نمونه �3   ��3 تحسين مى كند: «��نشمند �ين جمله گا��مر  با   �

فضايل ِ تشريحى، �� نظر عقلانى � �خلاقى.»45
 � «گا��مر   ،Q��� جا� مك  مقاله  �لفبايى،  ترتيب  �سا[  بر 
مقاله جف   � گر�يى»47،  نسبيت   �  h�3��  ِ پير�مو�  �يويدسو�46 
مضمونى  با   48«h�3��  ِ  �مبنا  � �يويدسو�  «گا��مر،  مالپا[، 
�3باF3 گا��مر � �يويدسو�، به �نباQ يكديگر 2مدF �ند. جا� مك 
 � vهن  كتا@   3� گا��مر  نتيجه   ِ تحسين  با   J� مقاله   3�  Q���
جها�،49 بر�� �فاq �� خو�J � گا��مر �3 مقابل تهاجم نسبيت 
گر�يى مايكل فريدمن،50 �3 بر3سى �2 كتا@، با@ بحث تهمت 
 Fگا��مر نشانه 3فته، گشو� ِ �نسبيت گر�يى فريدمن �3 كه به سو
�ست. �لبته پيش �� �ين، �يويدسو� �3 مقاله �J «�3 با@ ِ تفكر 
ِ طرX  ���3كى» با طرX پرسش هايى �3 �مينة حقيقت � تفسير51، 
�� خو�J �3 مقابل تهمت نسبيت گر�يى �فاq كر�F �ست. �گرچه 
مابين  هماهنگى  �صل   �مبنا به   �� هر  مالپا[،   �  Q��� مك 
�نديشة گا��مر � �يويدسو� �شاF3 مى كنند، �ما مالپا[ موشكافانه تر 
به موضوq �صلى يعنى مبنا� �شتر�h، مى پر���� � �� �2 جا كه 
�3 كتابش، ��نالد �يويدسو� � با�تا@ ِ معنا: كل نگر�، حقيقت، 
با  تو�نسته  مى پر����،  هايدگر  با  �يويدسو�  شباهت  به  تفسير52، 
كمك ��3يابى مبنا� ��h�3، شباهت مابين گا��مر � �يويدسو� �3 

عميق تر � نظامندتر شرX �هد.
�ين مقاله كه يكى �� مهمترين مقاله ها� �ين مجموعه �ست، 
كا3� �3 �2 جاF��� j ـ �يجا� F�3 ها� �3تباطى با فلسفه تحليلى ـ 
كه گا��مر نتو�نست �2 جاj �هد. مالپا[ �ين گونه شرX مى �هد 
كه �يويدسو� � هايدگر � �كنو� گا��مر مبنا� ِ ��h�3 �3،  «نه 
�جو� ِ حضو3� � نه X�3، نه �ندگى � نه حتى تا3يخ»، بلكه �3 
مجموqِ تأثير�% متقابل گفتگو� مابين گويندگا� � �نيا� 2نها به 
تأثير�% متقابل �3 �با� � سنت «هرگز  �ين  �لبته  كا3 گرفته �ند، 
توسط 2نها به �سا3% گرفته نشدF �ست.»53 هم چنين مالپا[ با 
شناخت 2شكا3� كه �� هايدگر ���3، تو�نسته �3تباm ها� جالبى �3 
گا��مر  هانس-گئو3گ  فلسفة   � �يويدسو�  ��نالد  فلسفة  مابين 

بيابد.
 ِ �3بر% بى. پى پين، نويسندC 32ما� گر�يى ِ هگل: 3ضايت 
خاطر �� خو�2گاهى54، با بر3سى بر��شتِ  گا��مر �� خو� 2گاهى �3 
نگاF ِ هگل، موضوq خو� 2گاهى �3 �3 مقاله �J، «هگل �� نظر ِ 
گا��مر»55  �نباQ مى كند � �� �2 جا كه گا��مر، تحت تأثير هايدگر، 

علمِ  تفسير� �3 موظف به «تسلط بر برتر� خو� 2گاهى» مى ��ند، 
 ِ jنفىِ مفهو Fيدگا� sمى كند كه: �� لحا Xپى پين سؤ�لى �3 مطر
 qخو� 2گاهى، تنها هگل مدِ نظر هايدگر � گا��مر �ست يا مجمو
ِ سنت56 �ين مقاله �قيق � مفصل، با نشا� ���ِ� قد��3نى عميق 
� �ينِ ِ گا��مر به هگل، نقش بسيا3 مهمى �3 تفسير ِ گا��مر �� 
شما3  به  كتا@  �ين   ِ  �بر� حقيقى   ��متيا�  � مى كند  �يفا  هگل 

مى ��3.
توصيفِ مسئوليت   �بر�  �بسيا3  �3يكو3 كه، تلاJ ها پل 
 C33با�  J� نوشته  3� �ست،   Fنمو� فر�نسه  �با�   3� هرمنوتيك 
بر��شت  بحثِ   Jگستر   57 تا3يخ»   3� مرگ   � �مانى  «فاصلة 
گا��مر �� تا3يخ مؤثر58 �3 با ��3ئة سؤ�لى �� مرگ به عنو�ِ� �لگويى �� 
فاصله مطرX مى كند.59 �لبته �3 نظرJ چنين نيست كه شخصيت 
 �3 �يگر�� مرگ   �� بيش  كسى كه   ِ عنو��  به  هايدگر   ِ  ���لا  ِ
پذيرفته، به �2 نز�يك شدF � يا �ين تجسم �� مرگ كه به �2 
3سيدF همانند كِسى �ست كه هنگاj مِرگ تسليم �2ِ مى شو�.60 
�شاF3 كر�F، همچنا�  3يكو3  �� �2 جا كه هايدگر، هما� طو3 كه 
 Fستفا�� مو�3  ـ  �ست  گِذشته  فعليت  كه  ـ   �3 «تكر�3»   jمفهو
گا��مر  تفسير)»  قابل  غير   �)  Fلعا��  xفو «عبا%3  مى �هد،  قر�3 
61  تا3يخ مؤثر، كه به گذشته �3 جهت ِ �3شنى فعليت مى بخشد، 

پيش مى كشد. هم چنين مقالة 3يكو3 تعامل 2شكا3� �3 با گا��مر 
 Jقد��3نى �� � گستر Cمى كند كه نشا� �هند Xهايدگر مطر �

ِهرچه بيشتر ِ مبحث فاصله �مانى �� لحاs تفسير �ست. 
3 يا ها هستيم؟  ما ساخته  «2يا   ،J� مقاله  3�  ���3 �ستنلى 
�3 بر�بر تجزيه گر�يى»، با مضمو� ِ فلسفه � شعركه نقش بسيا3 
مهمى �� نظر گا��مر �3 بر عهدF ���3، � به بحث مفصل شهر% 
�فلاطو� �3 شعر منجر مى شو�، �ستدلاQ مى كند كه: «فلاسفه 
بيا� �ندگى بلكه بر�� تعريف ِ فلسفه � هم   ِ �بايد نه تنها بر�
چنين �3 مناظرF ها هم شعر �3 به كا3 برند.»62 �� �ين �3، ���3 
��3ئة �ستو�3لعملى منسجم، هوشمند�نه � عالى بر�� مقابله با  با 
كليت تجزيه گر�يى � پرهيز �� �2 ـ �لبته نه همة فرj ها� �2 ـ سه 

مسئله �3، كه فلاسفه بايد به خاطر بسپا3ند، توصيه مى كند: 
1. سرچشمة فلسفه تجربيا% سا�F �ست.

 Qنبا� بايد  ��گانگى  بر  تسلط   �بر�  Fمناظر هگل،  پير�   .2
شو�.

 3. �نديشه �3 بايد �� «قو�نين � قو�عد �� پيش ساخته شدF � يا 
مقولاتى كه �� پيش تعيين شدF �ست، پاh كر�.»63 

به  �يگر��   Fيدگا� �يگر��:   hِ3�» تيلو3  چا3لز   ِ  �مقاله ها
طرX ���3كى»64، جيانى ��تيمو «گا��مر � موضوq �جو�شناسى»65، 
مقالة  سه  تفسير»66  همانند  �جتماعى  «هويت  ��3نك  جو3جيا   �
توضيحا%  �مكاِ�  تنها  كم،  فرصت  كه  هستند  كتا@  پايانى 
 j2نها مى �هد. چا3لز تيلو3، مترجم �صلى مفهو F33با� �مختصر
 Jگستر  �3  �همكا3 �ين   J� مقاله  3� گا��مر،   ِ �جتماعى   jعلو
مى �هد. ��تيمو، شاگرِ� �يتاليايى � بين �لمللى ِ مشهو3 گا��مر، كه 
 F3فلسفة ضعيف»67 �ستا� �3 خشنو� نساخته، �شا» �� ��3 طرفد�3
گذشت  طى   3�» هرمنوتيك  شناسى  هستى  تغيير  كه  كند  مى 

نيچه

	يتگنشتاين



381389 �� ،40F3شما ،

ساQ ها � تكامل تا3يخ موثر ِ حقيقت � J�3» �3 نكا% بخش 
جها�»  تفسير   � تغيير  ميا�  تشخيص  شاهكاJ3 «جهت   jسو
 h3� �� جامعى �شرF��� X شد68F، بنابر�ين هرمنوتيك، فقط تئو3ِ
نيست كه متهمِ نسبيت گر�يى باشد، بلكه هستى شناسى �ست.69 
� �3 مقالة پايانى، جو3جيا ��3نك با طرX ِ سؤ�لى �3باF3 تشخيص 
 C3هويت خو� �3 مفاهيم سنت � حد شخصىِ  گا��مر، با بحث �3با
چند تن �� طرفد���3 حقوx �� معاصر فر�تر مى ��3 � به برخى �� 
جزئياتى كه �نا� بر�� تشخيص هويت خو� با �2 �3گير هستند، 
مى پر����، � �3 2خر هم به نقد فوكو 70 �� ساختا3ها� قد%3 �3 

سنت مى پر����. 71
�3 مجموq، هما� طو3 كه �� منابع 12 صفحه �� � فهرست 
مى باشد،  �قيق  تحقيقى  نتيجة  �ست،  پيد�  كتا@   �صفحه �  17
�ما �هميت كتا@ كه مجموعه �� �� مهمترين مقالا% ��نشمند�� 
فلسفى مشهو3 بين �لمللى �ست � با �ينكه نشا� �هندC قد��3نى 
 F�3 گا��مر مى باشد، ��3شش بيش �� �ين هاست، �ير� �� �شايسته �
� بر�� �سترسى به بسيا3� �� �بعا� فكر� گا��مر، � Fمطمئن � ��3ند
�3 مفهوj كنونى � پيوستة �2، مى باشد. �3باC3 همانند� گا��مر 
با ��نالد �يويدسو�،  لو��يگ �يتگنشتاين � �هميت هرمنوتيك 
غير  فلسفة   h3�  � �جتماعى   jعلو  3� تفسير   �تئو3 به  نسبت 
غربى بحث مى كند � همچنين به تهمت نسبيت گر�يى � تجزيه 
گر�يى پاسخ مى �هد، ��3بط هرمنوتيك با تئو3� فن بيا� �3 نشا� 
 Xپيوسته تفسير گا��مر با �فلاطو�، هگل � هايدگر �3 شر m3تبا� �
 C3مهمى �3با �مى �هد. خلاصة كلاj �ين كه سدC گا��مر همكا3

تحقيقا% � مطالعا% گا��مر مى باشد.   
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