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كانت �� نظرية عمل ���. يكى تجربى ست، يعنى نظرية موجبيت گر0 عمل � حيث علل ��نى كه موجب 
 
عَما
 مى شوند. ساختا� كلى ين نظريه نه چيز عجيبى ��� � نه مشخصاً كانتى ست: برخى با��ها � ميا �:
عَما
 شخص  � 
موجب مى شوند كه نسا� ها به شيو] خاصى عمل كنند، � لگوها0 ثابتى � كه �� با��ها، ميا
 � قرئتى لايب نيتسى-�لفى  بيشتر  گرچه مك كا�تى  نسبت مى �هيم.  :� شخص  به «منش»  مشاهدH مى كنيم، 

نظرية عمل كانت
مصطفى �مير/

 (Patrick Frierson) پاتريك فريرسن ��شا�#: نوشتا� حاضر نقد> ست 
�يچا��  نوشتة   (Kant's Theory of Action) كانت  عمل  نظرية  كتا8  بر 
 Hنشگا� �� سو> نتشا� 2009 
مك كا�تى (Richard McCarty) كه �� سا

ست.  Hمنتشر شد �كسفو�:
كتا$ ما# فلسفه
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ئه مى �هد تا قرئتى هيومى، با� هم ساختا� كلى :� با كثر نظريا� طبيعت گريانة عمل �� شناسى تجربى كانت ��
همخونى ���. علا�H بر ين، گرچه برخى كانت پژ�ها� منكر ين هستند كه كانت صلاً چنين نظرية ��نشناختى 
عَماِ
 قابل مشاهدH �جو�  0كثر فلاسفة كانتى �عا� ��ند كه حتماً بايد نوعى نظريه علىّ بر ،��موجبيت گريى �
ند. به همين �ليل مك كا�تى با :غا� بحث ��با�]  H�نكر �شته باشد،  �لى تا به حا
 �حمت يافتن :� � به خو� همو�
ير� خوهم  � �ست؛ � گرچه �� ين نقد به برخى � نظر H�نظرية تجربى عملِ كانت كا� ��شمند0 نجا9 �
گرفت، بحث � ��با�] موضوعاتى نظير �ستو� (فصل 1)، نگيز�1 (فصل 2) � حتر9 به قانو� خلاقى (فصل 6) 
بايد به هنگا9 بر�سى ين  تفاقاً مخاطب ين كتا8 هم همانها هستند-  بحث هايى هستند كه كانت پژ�ها�- كه 

موضوعا� حتماً به :� �جوs كنند. 
همين   � نسا�؛  ختيا�   �  0��: با  مرتبط  نظرية  يعنى  ست،   9�� نظرية  به سبب  بيشتر  كانت   �معهذ، شهر
� بيشتر0 نسبت به نظرية تجربىِ عمل كه نظريه ست كه � �ير با� هميت فلسفى بيشتر0 �شته � ختلاn نظر

ست.  H�كر �يجا به :� جلب مى كند، � Hنندمك كا�تى توجه خو
ست. �� حا
 حاضر، ��يكر� غالب به  Hشناخته نشد �: Q�� � Hماند 

 عمدتاً مغفو�نظرية 
نظرية غيرموجبيت گر0 عملِ كانت ين نظرية � توصيفِ عمل � يك «�يدگاH» خا` مى �ند، 
� لحا� ) 
 شخص كه � منظر :� ��با�] عَما
 ما� تأمل مى كنيم � يا :نها �� Hيدگا�يعنى 
 0خلاقى) مى سنجيم. مك كا�تى مخالفِ ين ��يكر� «�� �يدگاهى» ست � ��Q سنتى تر0 بر
يعنى  مى كند:  نتخا8  كانت   �نظر  ��  0��: با   موجبيت گر نشناسى �� :شتى  ��4 چگونگى 
با تمايز بين �� «جها�». � طريق عمل :�� �� جها� نفس لامر20 «مَنشى � كه هم ينك 
كثر  0يم». بر H�نتخا8 كرنه �ين صحنه عظيم جها� تجربى به نمايش مى گذ�يم... :� ��
 nستعلايى كانت معر�يدH :ليسم  � � :نچه به تعبيرِ «�� جهانى»   sفا�كانت پژ�ها�، بيا� � 
ست، � لحا� فلسفى مهمترين- � متأسفانه مأيو7 كنندH ترين- جنبة كتا8 مك كا�تى خوهد 

بو�.
� مضامين  كه  كانت،   � �يدگاهى   �� تعبيرِ  بر ضد  صلى مك كا�تى  ستدلا
 ها0   � يكى 
هنما0 خونندH �� كل كتا8 هم هست، چيز0 ست كه خوِ� � «مسئلة توجيه � تبيين» مى نامد. �
 تبيين كند � هم � 
ين گونه مطر+ ساخت كه نظرية عملِ كانتْ هم بايد عَما مى تو� مسئله �
 
علت موجه بو�� :نها � نشا� بدهد:"به گما� من نظر كانت ين ست كه ستدلا
 عملىْ عَما
 هم توجيه مى كند � هم تبيين. فكر مى كنم كثر :نهايى كه ��با�] فلسفة عملى كانت مطلب �
ين با�H كه  �� 0 H:ثا� :نها هيچ توضيح قانع كنند ��ند. �لى �� 
نوشته ند نيز چنين چيز0 � قبو

".9نجا9 بدهد نيافته  ستدلا
 عملى چگونه مى توند هر �� �
ينجا مفهو9 «تبيين» چيز0 شبيه به تبيين علىّ � ��نى ست، �لى «توجيه» چيز0 ست  ��

 شخصى � مبتنى بر عقل بر0 تعيين ��شمند0 نتخا8 يك ��Q عملِ �كه معمولاً �ليل 

خا` تلقى مى شو�. فكر مى كنم حق با مك كا�تى ست كه كثر فلاسفة كانتى نتظا� ��ند كه 
0 � بيا� مى كند كه من نامش � بياِ�  تبيين كند � هم توجيه. �لى مك كا�تى مسئله � 
نظرية كانت هم عَما
«قو0» مسئله توجيه � تبيين مى گذ�9، هما� چيز0 كه كثر كانتى ها فكر نمى كنند كه كانت نيا�0 به :� �شت، 
 �ينكه چگونه ستدلا
 عملى بر0 توجيه عمل مى توند :� � تبيين نيز بكند». به عبا� ��يعنى �ظيفة «نشا� �
ستفا�H مى كنيم،  
�يگر، منظو� مك كا�تى ين ست كه بايد بتو� �قيقاً هما� ستدلا
 عملى � كه بر0 تبيين عَما
بر0 توجيه :� نيز به كا� ببريم، �ير طبق �عا0 � «:نچه عمل � توجيه مى كند، بايد بتوند :� � تبيين نيز بكند؛ 

�� غير ين صو��، توجيه بى �بط خوهد بو�.»
� طريق بحث ��با�] �� نظرية عملِ كانت �نبا
 مى  كند،  مك كا�تى �� ين كتا8 �� مسئله توجيه � تبيين �
كه � فصل 1 � 2 با بحث ��با�] ��نشناسى تجربى Q شر�s مى شو�، � �� فصو
 3 تا 5 به نظرية (�� جهانى) 
 �� Hها0 عملى نظرية مطر+ شد�با�] كا�بر��به بحث  Hباقيماند 
ختيا� حركت مى كند، � سپس �� فصو � 0��:

.��كتا8 مى پر�
�� فصل 1 � 2، مك كا�تى نظرية تجربى- موجبيت گريانه عملِ كانت � شر+ � بسط مى �هد. فصل 1 به بحث 
��با�] نقش �ستو�ها ختصا` ���، كه مك كا�تى :� � مقدمه كبر0 قيا7 ها0 عملى منتج به «نگيزH ها0» عمل 
 �� «سعا� �0 شكل «لف خير ست،» مى باشد، به نحو0 كه مى تو�تلقى مى كند. � نظر مك كا�تى، هر �ستو� �

�يچا�� مك كا�تى
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ين پُل موجب فزيش سعا�� مى شو�» (يك حكم جزئى) به نتيجة  �خير ست» (يك �ستو�) � «هم كنو� پريد� 
ين پُل خير ست» («نگيزH» پريد� � پُل) �سيد. مك كا�تى �� فصل ��9 به توضيح نقش  �«هم كنو� پريد� 
نى يك �ستو�» مى خوند، � به �� �ستة «�هنى» � �� �نگيز� ها �� عمل مى پر���،  � :نها � به طو� كلى «قو
 .Hنگيز �: «nِعينى، «هد �جبا�كنند] ��نى» ست، � نگيز Hنگيز«عينى»  تقسيم مى كند. نگيز� �هنى، «نير�0 
بنابرين، «سعا��» مى توند يك نگيز� «عينى» باشد، �لى چيز0 كه به سعا�ْ� نير�0 نگيزQ مى �هد تا شخص 

ست كه «سعا�� خير ست.» Hشد Hستو� گنجاند�ين � پُل بپر�، نگيز� «�هنى» ست كه �� 
ينكه   
� ست.  يافته  �ست  مهم   nهد �� به  كه  مى شو�  مدعى  كتا8   
� فصل   �� نتها0   �� مك كا�تى 
نظرية تجربى كلى خو� ��با�] عمل � مطر+ ساخته، كه �� چا�چو8 :� هر عملى � مى تو� به �سيله �ستو�تى 
 0حكامى كه به عتبا� :نها :� �ستو�ها نگيزH ها0 مؤثر بر H
 خو� ��� به همر� �� كه قو0 ترين نگيز� ها �
ميا
 هستند» همين مر لگو0 :شنا0  sنو �� :نجايى كه «�ستو�ها  .�يجا� مى كند، توضيح � عَما
 خا` �
ينجا به معنا0  �� «
ختيا� كانت مى گذ��، �لى با ين چرخش �لفى كه «ميا �� قو0 ترين ميل+ با�� � عمل �
نگيز� هستند. ��9 ينكه به �ليل همين چرخش �لفى، مك كا�تى مدعى مى شو� كه مسئلة توجيه  0��ستو�ها0 �
 
ستدلا 
ست. �ير «�ستو�ها صوِ H�حل كر � تبيين �
عملى هستند، كه به �سيلة :نها عَما
 توجيه مى شوند، � 
 �قد� مى گيرند،  جا0  �ستو�ها   
ِ�  �� كه  نگيز� هايى 
توضيح عمالىِ � كه �ستو�هايشا� :نها � توجيه مى كنند، 

�ند.» �
 �� نظرية  كتا8  بعد0  فصل  سه   �� مك كا�تى 
 ��  �  . مى �هد  بسط   � نفس لامر0  عملِ   �  Qجهانى 
فصل 3 � مسئله توجيه � تبيين بر0 حمله به :نچه (به 
ستفا�H مى  كند، كه  ،��شتباH) �يدگاH معيا� كانت مى پند
 0��:  0بر  � جا  تا  مى شو�  نى �� موجبيت گريىِ  منكر 
ستعلايى با� كند. مك كا�تى با ستدلا
 ها0 گوناگو� به 
ين   � صلى   � كلى  نتقا�  �لى  مخالفانش حمله مى كند، 
ختيا� حل (بيا� قو0) مسئلة تبيين � توجيه � ناممكن مى سا��.  � 0�ست كه تبيين عمل با توسل به مفهو9 :�
 �� ختيا�   �  0��:  �: كانتى مى پر���، كه طبق  ختيا�   �  0��: ��با�]  نظرتش  به شر+   4 �� فصل  مك كا�تى 
نه � ختيا�0 ست» � «هر چيز0 كه �� ينجا نجا9 ��: 
يك جها� نفس لامر0 تفاc مى فتد كه �� :� «عَما
يدH :ليسم  تعبيرِ �� �يدگاهى   � � �� فصل 5  نجا9 مى �هيم».  :نجا  � :� چيز0 ست كه ��  مى �هيم، نمو�0 
ستعلايى كانت نتقا� � � نظرية خو�Q بر ضد ير�ها0 متعد�0 كه به مفهو9 فاعل نفس لامر0 � بى �ما� گرفته 

مى شو�، �فاs مى كند.
 �  ،��نهايتاً ينكه �� فصل پايانى كتا8 به بحث ��با�] موضوعا� خا` تر0 �� نظرية  عملِ كانت ختصا` �
خلاقى (�� فصل 6) � شرّ نسا� � (�� فصل 7) توضيح مى �هد. مك كا�تى  Qنگيزكا�بر�ها0 عملى نظرية  عا9 
� مابعد لطبيعى كانت ��با�] �ندگى �� � به تفكر� «0��� بخش نتيجه گير0ْ بحث كوتاهى ��با�] «�لايل ميد�

پس � مرگ شا�H مى كند.
�� نهايت، كتا8 نظرية عملِ كانت، �� هدفى � كه مدعى ست بر:���H نمى سا��: يعنى شر+ � تفسير مفصل 
 نظرية موجبيت گر0 عملِ كانت � �فاs جانانه � تعبيرِ �� جهانىِ يدH :ليسم ستعلايى �. پيش � :نكه نتقا�هايم �
شر�s كنم، مى خوهم �� موفقت با مك كا�تى بر هميت ين �� هدn تأكيد بگذ�9. بحث ��با�] نظرية عمل كانت 
ست كه مفهو9 فاعلِ :�� � مختا�  H�ين بو� صو�� گرفته، � �� :� تأكيد بر  cخلا� �ير با� �� چا�چو8 فلسفة 
ست. �لى ين تأكيدْ نظرية  H�� �لگوها0 كلى � غالب مر��0ِ با��- ميل �� ختيا� كانت قر � �لگويى بسيا� متفا�
تجربى عملِ كانت � به محاc بر�H � پيوند مباحث كانت با بحث ها0 معاصر ��با�] ��نشناسى تجربى � تضعيف 
ست. علا�H بر ينكه لز�9 با�نگر0 ��با�] ين مباحث كه :يا بهترين تعبير � �يدگاH كانت هما� تعبير «��  H�كر
نتقا�هايى به ��يكر�ها0 «��  ً�يدگاهى» ست يا «�� جها�» مابعد لطبيعىِ متمايز حسا7 مى شو�. هرچند خير

� �يدگاH �� جهانى ست. sفا�0 بيا� � ست، نظرية مك كا�تى �لين تلاQ جد0 بر Hيدگاهى» شد�
�تبا� با نظرية موجبيت گر0 عملِ كانت، توضيحا� مك كا�تى كاملاً �ضح، منسجم، � بديع ست، �لى كامل  ��

كتا[ نظرية عملِ كانت، !3 هدفى �� كه مدعى �ست
 بر�37!* نمى سا�!: يعنى شرu 3 تفسير مفصل نظرية 
موجبيت گر�] عملِ كانت 3 !فاi جانانه �� تعبيرِ 
!3 جهانىِ �يد* 7ليسم �ستعلايى �3.
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ست. لبته ين نقصاْ� فى نفسه ير�0 ند��، �ير مسلمّاً نمى تو� �� يك  Hنشد sفا� �: �نيست � به طو� كافى 
جلد كتا8 همة مطالب � پوشش ��. �لى بحث مك كا�تى � �� جنبة بسيا� مهم ناقص ست � همين �H حلى � كه 
 �ئه ��H، تضعيف مى كند. � نظر مك كا�تى، توجيه عَما
 با قيا7 ها0 عملى صو��بر0 مسئله توجيه � تبيين 
مى گير�؛ ين قيا7 ها � �ستو�ها � به �سطة حكا9 به نگيزH هايى منتج مى شوند كه خوبىِ يك ��Qِ عمل خا` 
نى به �ستو�ها مى بخشند، عمل � تبيين مى كنند. �لى مك كا�تى �� � �يكته مى كنند، � نگيز� هايى كه قو�
هيچ توضيحى ��با�] مبد� �ستو�ها � يا مبنا0 نگيز� ها0 :� �ستو�ها نمى �هد. مك كا�تى ممكن ست بگويد كه 
�ستو�ها � قو� ها0 نسبى شا� فقط �قعيت ها0 ساسى ��با�] منش تجربى شخص هستند،  � فقط � حيث منش 
معقو
 شخص مى تو� :نها � توضيح ��؛ � يا شايد بگويد كه ��ند0 تجربى �� كا� ست، مثلاً تركيبى � عومل 
ژنتيكى، :مو�Q، � يا شريط �يگر، �لى � توضيحاتش � تا ينجا نمى كشاند. �� هر �� صو��، مك كا�تى قا�� 

) � يا تبيين :� �به حل (بيا� قو0) مسئلة توجيه � تبيين نيست. يا نهايتاً عَما
 شخص تبيين نمى شو� (مو�� 

صرفاً طبيعى ست � عمل � توجيه نمى كند (مو�� ��9). (لبته بايد ضافه كنم كه كانت 
ئه مى �هد؛ با �جو� ين، فكر نمى كنم كه �ينجا جزئيا� تجربى بيشتر0  ��

كانت خوسته باشد (بيا� قو0) مسئله توجيه � تبيين � حل كند.)
شتن � بر   Hعلا� كانت  تجربىِ  نشناسى ��  � مك كا�تى  قرئت 

نقص � �� جنبه ساسى، به �يژH نقش �ستو�ها، چند� محكم 
 �نيست. تفسير مك كا�تى � �ستو�ها بر مبنا0 �غا9 نظر

 �كانت � كريستين �لف ست به ين �ليل كه كانت نه 
مطر+  خو�   � جايگزينى  نظرية  نه   � كر�  نتقا�  �لف 
بر  كانت  فر�  قو0...   
حتما «به  بنابرين  ساخت، 
ين بو� كه مفهو9 �ستو� به ند�H كافى... � طريق 
 � بسيا�0  �لى  ست».   Hشد  4�� �لف   �نظر
تفا�� ها0 ساسى كانت با �لف �قيقاً به خلط ميل 
� شناخت � سو0 �لف برمى گر��،3   بنابرين كانت 
نبايد ميل- حتى ميا
 عالى تر- � �� حكم شناخت 
چيز0 «به عنو� خير» تلقى كر�H باشد. علا�H بر 
 �ين، �قتى مك كا�تى شكل �ستو�ها � به صو�
لف خير ست» توصيف مى كند، فهم ين مطلب »
�ستو�  چگونه شكل  مطلق  مر  كه  مى شو�   ��شو
 ���شيابى مى كند، �لى ما�] :� � خير. حدقل  �

با  عملى   
صوِ حكم   �� �ستو�ها   � تلقى  من،  نظر 
 به منظو� «�» نجا9 � «s» ،«9» موقعيت ��شكلِ «

ين مسئله � ��شن تر مى كند. ضمن ينكه به هما�  «Hبد
� �ستو�ها �شته  �لفى  قرئتى مطلقاً  ند�H كه مى تونيم 

 �باشيم، مبنا0 تا�يخى �يا�0 نيز بر0 تلقى �ستو�ها به عنو
صو
 عملى عا9 � يا قوعد تجربى ��يم. 

 ��» مابعدلطبيعة   �  sفا� كتا8  ين   �� مك كا�تى   9��  nهد
جهانى» ست، كه مستلز9 حمله به نظريه ها0 «�� �يدگاهى» � بيا� نظريه 

مثبت خو� �ست. مك كا�تى � جونب مختلف به نظريه ها0 «�� �يدگاهى» حمله 
مى كند، كه برخى � :نها به گما� من مهم ند، �لى كثرشا� شديدً غيرمنصفانه هستند � عموماً 

ينكه  �ثبا 0�- بر 
� عد9 ��4 صحيح نظرتى ناشى مى شوند كه مو�� حمله قر� گرفته ند. مهمترين ستدلا
 � ��� �نظريه ها0 «�� �يدگاهى» مسئله توجيه � تبيين � حل نمى كنند- �قيقاً بى �بط ست. «�� �يدگاهى» كه 
نتقا� مى كند، �قيقاً به �� �ظيفة توجيه � تبيين برمى گر�ند. گر مسئله مك كا�تى � �� بياِ� ضعيفش بگيريم،  �:
ئه �نظريه ها0 «�� �يدگاهى» ممكن ست :� مقد� جزئياتى � كه كه مك كا�تى ��با�] توضيح عَما
 مى �هد 
ندهند،  �لى فضايى بر0 چنين جزئياتى فرهم مى :��ند � مستقيماً به مسئله توجيه عمل مى پر��ند. گر مسئله �� 
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معنا0 قو0 Q گرفته شو�، نظريه ها0 «�� �يدگاهى» (به گما� من به حق) بر ين نيستند كه ين مسئله بايد حل 
ند. به همين ترتيب،  Hشد �شو�، �ير تبيين � توجيه �� �ظيفة كاملاً متفا�� هستند، كه به �يدگاH ها0 متفا�تى �گذ
 �� لحا� مكا� توضيحِ علىّ عمل تحريف مى كند.  به نظر مى �سد كه مك كا�تى عمدً نظريه ها0 «�� �يدگاهى» �
�� كه نظريه ها0 «�� �يدگاهى» منكر موجبيت گريى ��نى هستند، حتى موقعى كه �عا� مى كند- لبته �� � �صر
پا��قى- كه «گما� نمى كنم كو�سگو� معتقد باشد كه تفسيرQ... موجبيت گريى ��نى � �ّ� كند». � نظر مك كا�تى 
نه � � لحا� ��نى غيرموجبيت گر مى بينيم، تلويحاً ��: � منظر0 عملى :نها � 
ين �عا كه به هنگا9 ملاحظة عَما
به معنا0 نكا� موجبيت گريى ��نى �� تبيين ست. �لى لبته، كاِ� �� �يدگاH هم �قيقاً پرهيز � همين معنا0 تلويحى 
 Q�به نظر خو  ،��� �ختيا� ما كاملاً با معنا0 جبر حاكم بر ما تفا� � 0�ينكه معنا0 :� �ست. شكايت مك كا�تى 

ست،  يعنى جايى كه :��0 نفس لامر0 ما به طو� تجربى تعيين نمى شو�.  cطلاقابل 
 H�كر Hغماضى به :نها نگا�� كه بد�� كمترين � � �حملا� مك كا�تى به نظريه ها0 «�� �يدگاهى» ين ير
��. :نهايى كه طرفد� نظريه ها0 «�� جهانى» هستند، � � �ست. متأسفانه، نظرية «�� جهانى» � هم همين ير
�يدگاهها0 جالبى ��با�] مسايل مختلف مابعدلطبيعى مى يابند كه مى توند � كنا� يكديگر گذشتن �� جهانى كه 
 �� لحا� مابعدلطبيعى كاملاً متمايز �لى �� تعاملند، ناشى شو�. �لى �قيقاً به �ليل غرc شد� مك كا�تى �� تأملا
مابعدلطبيعى، ��يكر� «�� جهانى» � به يدH :ليسم ستعلايىِ كانت بيشتر شبيه هما� ��طة مابعدلطبيعى به نظر 
يدH :ليسم ستعلايى مى كشاند. مثلاً، مك كا�تى شا�H مى كند  به  مى �سد كه فلاسفه � به ��يكر�ها0 جايگزين 
كه گر فاعلا� مختا� نسانى �قعاً �� يك جها� نفس لامر0 �جو� �شته باشند،  :� گاH «همة جوهرها0 جها� 
معقو
... بر ساير جوهرها0 موجو� �� جهانى كه به :� تعلق ��ند... با «تعيّن بخشيد�» به تفا�� ها �� عر� شا� 
بلكه   ،Q�به �سيلة  خو نه فقط  ين مفهو9 كه صفا� نفس لامر0 شخص،  تاثير مى گذ�ند.» به سخن �قيق تر، 
همچنين به �سيلة عَما
 ساير فاعل ها0 نفس لامر0 (متناهى) تعيين مى شو�، با صر� كانت بر ينكه علل طبيعى 
نتخا8 ها0  با  ستعلايى من  ختيا�   �  0��: يدH كه  ين  �لى   .��� نمى كنند، همخونى  تعيين   �  
عَما پيشينى 
نفس لامر0 هر شىء فى نفسه تعيين مى شو� � تا حد��0 خو�Q نيز :� � تعيين مى كند، بيشتر شبيه به :��0 يك 
ين بو�H باشد. يك مثا
 �يگر بيا��9. مك كا�تى معتقد ست  Qصلاً منظو�سيخ كبا8 ست كه فكر نمى كنم كانت 
كه بجا0 يك تمايز صرn �� �جهى بين جها� پديد� � نفس لامر0، ما (حدقل) به «سه نوs جوهر يا �جو�» نيا� 
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 � �يم: جها� پديدِ� نمو�ها، جها� نفس لامر0 شياء فى نفسه،  � يك فضا0 متمايز مابعد لطبيعى (جها�؟) كه خد�
�� :� قر� بدهيم. لبته با� هم ير�0 ند�� كه بگوييم خد �� جها� نفس لامر0/معقو
 نيست، �لى ين نظر كانت 
 هر چه بيشتر �� مابعدلطبيعه فر� مى بر� كه مسلمّاً كثر نظريه ها0 «�� جهانى» چنين نتيجه 0 ند�ند. هر نظرية �
«�� جهانى» موجب تأملا� مابعدلطبيعى �� ين با�H مى شو� كه چگونه :� جها� با جها� تجربى تعامل مى كند 
�عاها0 مابعدلطبيعى نفس لامر0 � مطر+  � ماهيت � ساختا� ���نى :� جها� چيست. �لى مك كا�تى بى پر�
 مى كند، � �عاهايش بيش � حد لز�9 سختگيرنه � عجيب به نظر مى �سند، كه ين � نظر من جا0 تأسف ���. �ير
گما� مى كنم يك نسخة كمتر مابعدلطبيعى � مابعد لطبيعه «�� جهانى» مى تونست ��:مد مؤثرتر0 بر بحث ها> 

ختيا� كانت باشد. � 0�مربو� به تفسير نظرية :�
گرچه تأملا� مابعدلطبيعى مك كا�تى ��با�] جها� نفس لامر0، حدقل تا جايى كه من مى �نم، :�> شخصى 
� بى �ليل تمايز شديد0  .��� � نظريه ها0 «�� جهانى» �جو� � �� غيرمتعا�فى ست، �لى تمايل مشابهى �� نظر
 �بين ��يكر�ها0 «�� جهانى» � «�� �يدگاهى» به كانت قائل مى شو�. ين تمايل ناشى � چيز0 ست كه مى تو
 توهم ناگزير مرتبط با بحث ��با�] عليّت بى �ما� ناميد؛ ين توهم كه مقولا�، هر چند صولاً به شياء فى نفسه � �:
 قابل طلاc هستند، نوعاً � به ناصو8 به طو� شكلو�گى يافته به :نها طلاc مى شوند. بنابرين، �قتى «عليّت» �
 �شياء فى نفسه] � پديد�ها طلاc مى كنيم، تقريباً ناگزير هستيم كه ��با�] ين عليّت ] 
� معقوبه ��بط بين ��

حيث حد�� �مانى نيز صحبت كنيم. همين مسئله مشكلا� �يا�0 
يجا� مى كند، � يكى � �لايلش ين ست كه مك كا�تى، همچو� 
� قرئت «�� جهانى» � كانت، به ناصو8 عمل �بسيا�0 � طرفد
ست، � به  H�فتا cتفانفس لامر0 � چيز0 مى �ند كه �� گذشته 
همين �ليل ست كه � جملاتى نظير ين ستفا�H مى كند «مَنشى 
نمايش  به  تجربى  جها�  عظيم  صحنه  ين   �� ينك  هم  كه   �
مى :���،  كه  تمثيلى   �� يا   � يم»  H�كر نتخا8  نه ��: مى گذ�يم... 
«همة نتخا8 ها0 شا� كه به طو� علىّ تعيين شدH � بر ��0 صحنه 
 lخا� ��ليه شا� �ختيا�0   � �نجا9 مى شو� نهايتاً به نتخا8 ها0 :�

«.��صحنه بستگى �
فاعليت  توصيف   0بر گذشته  �ما� ها0   �  H�ستفا هميت 

نفس لامر0 � مى تو� صرفاً با تغيير �ما� ها به حا
 ��يافت: «مَنشى � كه هم ينك �� ين صحنه عظيم جها� 
 �نه نتخا8 مى كنيم». با توجه به ينكه مقولا� �مانى �قيقاً به ��بط ميا� ���تجربى به نمايش مى گذ�يم... :�
� �ما� حا
 بر0 توصيف �بطة  H�ستفامعقو
 � پديد�ها طلاc نمى شوند، هيچ �ليلى �جو� ند�� كه تصو� كنيم 
��. �لى گر � �بين جها� ها0 نفس لامر0 � پديد� نسبت به �ما� گذشته 0 كه مك كا�تى ستفا�H مى كند، ير
ِ� «�� �يدگاهى» نيز مى تونند جملاتى � كه �� بالا :���يم تصديق كنند، �ستفا�H كنيم، نظريه پر� 
� �ما� حا
 � lتأملِ «خا� Hيدگا�هما�  ��يند كه � صرفاً ين نكته مهم � به توضيحا� قوياً مابعد لطبيعى مك كا�تى بيفز
 Hشد  H�� قبل   �  �تأثير  � متأثر   � خو�ما�  بكنيم،  كا�0  چه  كه  مى گيريم  تصميم  �يم � قعاً � �قتى  صحنه» 
 Hيدگا�عملى هما�  Hيدگا�ين، نمى بينيم، بلكه مَنشى كه به ما بستگى ���- � نه �شت- بر ما تأثير مى گذ��. بنابر

نفس لامر0 ست كه بى �ما� � هميشه حاضر ست.
ين منظر، :نچه مك كا�تى- � نظريه ها0 محتاطانة �� �يدگاهى- بر :� تأكيد مى ���ند چيز0 ست كه به  �
حتى :� � فرموQ مى كنيم. نتخا8 نفس لامر0- هر چقد� هم كه باِ� مابعدلطبيعى �شته باشد- صولاً نتخا8 �
 
عَما
 خا` نيست، بلكه نتخا8 ين ست كه چگونه نگيز� ها0 تجربىِ �� كا� �� يك لحظة خا` �� عَما
� :� منتج  عَما
 خا`  نتخا8   0��: نتخا8 مَنش، كه   �� 0��: ختيا� يعنى   � 0��: شخص نمو� مى يابند. 

 �� شر�s بحث ��با�] �مى شو�. بايد به �ليل كمك به ��شن شد� ين نكتة  مهم، � به خاطر بر�شتن گا9 ها0 

نشناسى تجربى كانت، ممنو� �يچا�� مك كا�تى باشيم.��

پى نوشت ها
1. incentive.
2. noumenal world.

3. نگاH كنيد به ��سگفتا�ها0 كانت �� با8 مابعدلطبيعه.

قر�ئت مك كا�تى �� ��3نشناسى تجربىِ كانت
 علا3* بر !�شتن نقص �� !3 جنبه �ساسى،

 به 3يژ* نقش !ستو�ها، چند� محكم نيست.
 تفسير مك كا�تى �� !ستو�ها بر مبنا]

 �!غا� نظر�A كانت 3 كريستين 3لف �ست.




