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��شا
با  �ستا� � محقق فلسفه  بيژ" عبد�لكريمى  ��جمند �ست، متن سخنر�نى  4نچه پيش ��- خو�نندگا" 
عنو�": مقايسه تفسيرها- 4نتولوژيك (�جو� شناختى) با تفاسير �پيستمولوژيك (معرفت شناختى) �6 كانت �ست 

كه �� ساE گذشته �� محل مؤسسه معرفت � پژ�هش �ير�� شد. 

مقدمه
عنو�" سخن من مقايسه تفسيرها- 4نتولوژيك (�جو� شناختى) با تفاسير �پيستمولوژيك (معرفت شناختى) 
 Fيكى �6 محو�ها- تا�يخ فلسفه غر � E�� 6 كانت �ست. كانت �� بى تر�يد مى شناسيد. �� �6 متفكر�" ��جه�
�ست. تا جايى كه مى شو� تا�يخ فلسفه غرF �� به پيشاكانتى � پساكانتى تقسيم كر�. با �� چرخش عظيمى 

�� تا�يخ تفكر غرF شكل گرفت.
 بى تر�يد هايدگر هم نمى تو�ند با كانت بى نسبت باشد. بين �ين �� نسبت ها- مختلفى برقر�� �ست. 
هايدگر به كانت توجه �ساسى ����. مهمترين �ثر هايدگر �جو� � 6ما" �ست. بعد �6 �ين �ثر كه مهم ترين 
�ثر فلسفى قر" بيستم محسوF مى شو�، مهمترين 4ثا� هايدگر �� مو�� كانت �ست؛ يعنى كانت � مسئله 
مابعد�لطبيعه � تفسير پديد��شناسى نقد عقل محض كانت مستقيماً به كانت �ختصاQ يافته �ست. هايدگر 
4ثا� �يگر- هم ���� كه �� بخش ها- متعد�- �6 4" ها به كانت پر��خته �ست. مثل كتاF شىء چيست؟ � 

همچنين مسائل بنيا�ين پديد��شناسى � مقاله  ساE 1963 هايدگر با عنو�": «نظريه كانت ��با�	 �جو�».

تفسير متفا�� هايدگر �� كانت
هايدگر با كانت �يالوگى برقر�� مى كند كه �ين �يالوگ به �لگويى بدE  شد	 كه هايدگر �ين كا� �� با 

متفكر�" �يگر هم تكر�� مى كند؛ مثل هگل � نيچه. 
به �عتقا� من بين هايدگر � نيچه نسبت مهمى برقر�� �ست كه علت 4" 6با" خاQ � �شو�� هايدگر 
�ست. گفته مى شو� 6با" هايدگر �شو�� �ست. يكى �6 نويسندگا" ��ير� �لمعا�_ فلسفى �� �نگليس مى نويسد: 

«هايدگر 4نچنا" با كلماa با6- مى كند كه هگل بايد �� مقابل �� لنگ بيند��6.»
�ين طر6 تفكر تا 4" جا پيش مى ��� كه �� حلقه �ين � چهر	 �- مثل كا�ناپ، هايدگر �� �ستهز� كر�	، �� 
�� به شا�لاتانيزf متهم كر�	 �ند. كا�ناپ �6 عبا�a كتاF متافيزيك چيست؟ مثاE مى ���4 كه: «عدf چگونه 
مى عدمد؟ يا a�h چگونه مى �hتد؟» كا�ناپ �ين عبا��a �� عبا��a بى معنا مى نامد. كا�ناF معتقد �ست هايدگر 
�� پس �ين 6با" بى معنا مى كوشد بى فكر- � بى بصيرتى فلسفه خو� �� پنها" نگه ����، �ما بايد به هايدگر 

تفسير هايدگر�� 
نقد عقل محض

�نتولوژيك با تفاسير  �مقايسه تفسيرها
�پيستمولوژيك

بيژ� عبد�لكريمى
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حق ��� كه 6بانش �شو�� باشد. �ساساً هر جا كه 6با"، 6با" تكر�� �ست، بى تر�يد تفكر نيز تفكر تقليد � تكر�� 
�ست، �ما 4" جا كه تفكر مى كوشد به �صالت �ست پيد� كند، بى تر�يد تفكر �صيل نيا6مند 6با" �صيل �ست. 

به قوE شمس: «6با" �يگر بايد». 
بى تر�يد هايدگر متفكر- �صيل �ست كه سرتاسر تا�يخ متافيزيك 2500 ساله �� مو�� تأمل قر�� ���	 � 
حتى �6 پايا" �ين سنت سخن به ميا" ���4	 �ست. بى شك متفكر- كه مى كوشد تماf سنت متافيزيك �� 
مو�� تأمل قر�� �هد، نيا6مند 6بانى مستقل �6 6با" متافيزيك �ست. همه ما با 6با" متافيزيك مأنوسيم، 6ير� 
�� عالم متافيزيك 6ندگى مى كنيم � با نحو	 ها- �يگر �نديشيد" بيگانه شد	 �يم. حاE متفكر- كه خو�ها" 
گذ� �6 متافيزيك �ست، نيا6مند 6بانى �ست غيرمتافيزيكى بر�- گذ�� �6 4". به �ين �ليل �ين 6با" غريب به 
نظر مى 4يد. بر�- عد	 �- كه نحو	 �يگر- بر�- تفكر غير �6 نوn متافيزيكى 4" قائل نيستند، �ين 6با" �ساساً 
يا�	 � بى معناست. �شو��- 6با" هايدگر ناشى �6 يك مسئله فكر- � فلسفى �ست كه نبايد سهل � سا�	 �6 

4" گذ� كر�. به عنو�" يك ��نشجو- فلسفه نبايد با �ستهز� با �ين 6با" برخو�� كر�.
�شو��- 6با" هايدگر ناشى �6 يك مسئله فكر- �ست كه �گر بتو�نم، �� ���مه �شا�	 خو�هم كر� كه �ين 
مسئله فكر- تا چه حد �6 فهم ما �6 �نسا"، جها" � فهم ما �6 نسبت �نسا" با جها" � با فهم ما �6 حقيقت � 

.���� pساساً با 6ندگى � تقدير � سرنوشت ما ��تبا�
 �6 �ين ��، ��با�	 6با" هايدگر به سهولت قضا�a نكنيد � محلى �6 تأمل بر�- 4" باقى بگذ��يد. به با�� 
 E6با" هوسر � aتر- ترجمه كنيم، يكى �صطلاحا sمن �گر بخو�هيم 6با" �شو�� هايدگر �� به 6با" مأنو

پديد��شناs �ست � �يگر- 6با" فلسفه �ستعلايى كانت.
ما مى تو�نيم تفكر غير متافيزيكى هايدگر �� تا حد��- به 6با" متافيزيكى ترجمه كنيم (نز�يك كنيم)، 
 Eيد كه �ين به �ين معنا نيست كه هايدگر يك متفكر هوسرلى يا كانتى �ست. هايدگر با هوسر��� aما �لتفا�
شر�n كر� � 4نچه كه �� �6 پديد��شناسى مى فهمد به هيچ �جه با 4نچه كه هوسرE به عنو�" پديد��شناسى 
عرضه مى كند، قابل مقايسه نيست. هايدگر �� پديد��شناسى تحولى �يجا� مى كند كه چهر	 بز�گى چو" 
هوسرE �6 فهم 4" عاجز مي ماند � به �ختلا_ � جد�يى بين �ين �� مى �نجامد. مر��f �6 بيا" �ين مطالب � 
بيا" كر�" نسبت هايدگر � كانت توضيح �ين نكته �ست كه يكى �6 �ين نسبت ها، نسبت 6بانى �ست؛ يعنى 
�ينكه مى تو�نيم تفكر هايدگر �� با تعابير � �صطلاحاa فلسفه �ستعلايى بيا" كنيم. نكته �يگر، بين �ين �� 
نسبتى متقابل �جو� ����. بى تر�يد �گر نقد عقل محض كانت نوشته نشد	 بو�، كتابى مثل �جو� � 6ما" شكل 
نمى گرفت. كانت با كتاF نقد عقل محض � �نقلاF كپرنيكى خو�y، بصيرتى مهم بر�x ما فر�هم كر�. 
�� نشا" ��� كه چگونه سوبژ	 � �بُژ	 �� هم تنيد	 �ند. چگونه سوبژ	، يعنى �نسا"، �� قو�f بخشى به �بُژ	 يعنى 
جها" � شىء �خيل �ست. چطو� �� با 6ما" � مكا"، يعنى با صو� ماتقدf شعو� � با مقولاa فاهمه، يعنى 4نچه 
 Fجها" مستقل �6 �نسا" ند��يم. ماحصل �نقلا � 	مى بخشد � ما �بُژ fقو� �� 	كه متعلق به �نسا" �ست، �بُژ
كپرنيكى كانت �ين �ست: ما نمى تو�نيم �6 جها" فى نفسه صحبت كنيم. جها" �گر جها" �ست بر�- �نسا" 
�ست. �نسا" �� قو�f بخشى به جها" نقش ����. همين �مر �� نيز هايدگر �� �جو� � 6ما" به تعبير �يگر- 
(بينش كانتى) تكر�� مى كند كه چگونه «���6ين»، يعنى �نسا" با عالم � جها" ��هم تنيد	 �ست � عالم هيچ گا	 

مستقل �6 �نسا" نيست � ���6ين يا �نسا" نيز هيچ موقع مستقل �6 جها" نيست. 
�6 سو- �يگر �نقلاF كپرنيكى كانت � بصيرa بنيا�ينى كه �� كتاF نقد عقل محض نهفته �ست با 
هايدگر به نهايى ترين مر6ها- خو� مى �سد. �نقلاF كانت به �عتبا� خاصى، يعنى به �عتبا� ��هم تنيدگى 
�نسا" � جها"، �� ��قع با هايدگر به نقطه ��{ خو� مى �سد. هايدگر �� �جو� � 6ما" تبعاa � پيامدها- 
 E� �� كانت �� نشا" مى �هد، �ما �� مو�� �هميت تفسير هايدگر �6 كانت بايد گفت: هر متفكر بز�گ Fنقلا�
خو� پتانسيل ها- نهفته 6يا�- ����. لذ� متفكر�" بز�گ مو�� تفسيرها- متعد� قر�� گرفته �ند. كانت هم چنين 
�ست. بعد �6 �� تفسيرها- متعد�- �6 �� شكل گرفت. تفسيرها- ���" شناختى قر" 19 �6 �� كه مى كوشيدند 
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صو� شهو� � �مو� ماتقدf �� به منزله �مو� ���نى تلقى كنند، تفسيرها- �يد	 4ليست هايى چو" فيشته، شلينگ � 
هگل، تفسيرهايى �� حو6	 منطق � �خلا~، تفسير متفكر- چو" ياسپرs؛ �ما تفسير- كه �� ����" ما بيش 
�6 همه ��يج شد	 �ست، تفسيرها- پو6يتيويستى يا نئوپو6يتيويستى �ند كه خو�ها" بيا" �ين مطلبند: كانت �� 

پى �6" 6يرFِ4 فلسفه، � تثبيت مبانى علم جديد �ست.
 به خصوQ �� حو6	 هايى چو" حلقه �ين � تفسيرهايى چو" كا�ناپ � كاسير� يا �يگر�". 4نچه كه �مر�6 

به عنو�" كانت �� همه ��نشگا	 ها- جها" تد�يس مى شو�، بيشتر تفسيرها- نئوپو6يتيويستى �ست.
ياسپرs جمله �- �� مو�� كانت ����. مى گويد: «كانت �� مقامى قر�� ���� كه هيچ يك �6 مفسر�" �� �� 
نمى تو�" هم شأنش قر�� ���.»  �� ��قع، هر شرحى �6 كانت �� مرتبه � ��جه ما��" متن تفسير قر�� گرفته 
�ست. �ين حرفى قابل قبوE �ست، 6ير� هيچ يك �6 متفكر�نى كه به شر� ��سطو پر��خته �ند شأ" �� �� ند�شته �ند. 
�ما من �� مو�� تفسير كانت يك �ستثنا قائل مى شوf. شايد بشو� گفت هايدگر يگانه متفكر- �ست كه تفسير 
�� �6 كانت صرفاً يك تفسير � شر� �6 يك فيلسو_ ��جه يك نيست، بلكه شر� � تفسير هايدگر �6 كانت، 
خو� �6 متو" كلاسيك � 4ثا� باقى تا�يخ تفكر غرF �ست. نبايد كتاF كانت � مسئله مابعد�لطبيعه � تفسير 
پديد��شناختى �6 نقدعقل محض �� صر_ يك شر� � تفسير سا�	 �6 كانت تلقى كر�. تفسير هايدگر �يژگى 
�يگر- ����. �كثر قريب به �تفا~ تفسيرهايى كه �6 كانت صو�a گرفته تفسيرها- �پيستمولوژيك �ست. به 
�ين معنا كه كتاF نقد عقل محض كانت �� مهمترين كتاF معرفت شناسى تا�يخ تفكر غرF يا لا�قل تا�يخ 

تفكر ���	 جديد تلقى كر�	 �ند � معتقدند مهمترين مسئله �ين كتاF تعيين حد�� � ثغو� معرفت �ست.
 Fئه مى �هد. �� معتقد �ست نقد عقل محض مهمترين كتا��� Fما هايدگر تفسير- كاملاً مغاير �6 �ين كتا�
4نتولوژيك ���	 جديد �ست. �� معتقد �ست كانت �� �ين كتاF به مباحث معرفت شناختى توجه ند�شته � �گر ��شته 
نقشى فرعى ��شته �ست. �� �جو�شناسى �� �� كانت مقدf بر معرفت شناختى مى ��ند. نكته �يگر �ين كه: مطابق 
�كثر قريب به �تفا~ تفسيرها كه معتقدند كانت �� كتاF نقد عقل محض مى كوشد جهت گير- ضد متافيزيكى 
��شته باشد، (نشا" �هد متافيزيك �مكا" پذير نيست) هايدگر �6 همين متن تفسير- ���ئه مى كند كه گويى كانت 

خو�ستا� پى �يز- بنيا�- بر�- متافيزيك �ست. يعنى هايدگر تفسير- مغاير تفسيرها- ��يج ���ئه مى �هد. 
�گر شما با هايدگر 4شنا باشيد، �جو� � 6ما" �� خو�ند	 باشيد، قطعاً پا�	 �- �6 مشخصاa خطوp �صلى �� 

مشاهد	 مى كنيد.
مسئله ��E: هايدگر مى كوشد به طر� ��با�	 مسئله �جو� بپر���6. 4نچنا" كه همه عمر معنو- � فكر- 

�� حوE مسئله �جو� مى چرخيد. �� ��قع �6 نظر �� پرسش �6 �جو� بنيانى ترين پرسش �ست.
نكته ��f: هايدگر �� �جو� � 6ما" خو�ها" ���ئه يك سيستم 4نتولوژيك نيست. �� نمى خو�هد �جو�شناسى 
كند؛ بلكه به طر� 4نتولوژ- بنيا�- مى پر���6. كا� �� �جو�شناسى نيست، بلكه كا�y �جو�شناسى بنيا�- 
�ست. �جو�شناسى بنيا�- تأملى �ست �� باF خوِ� �جو�شناسى. به عبا�a �يگر به تفكر- گفته مى شو� كه 
 Fنمى خو�هد بگويد �جو�شناسى چگونه �ست، بلكه به �جو�شناسىِ �جو�شناسى مى پر���6؛ يعنى تأمل �� با
نظاf ها- 4نتولوژيك. بى 4" كه قصد ��شته باشد نظاf جديد- ��با�	 فهم جها" ���ئه �هد. بلكه مى خو�هد 

بگويد فهم ما �6 جها" چگونه صو�a مى گير� يا نظاf ها- 4نتولوژيك چگونه مى خو�هند صو�a گيرند.
�يد	  �يگر هايدگر �� �جو� � 6ما" گذ� �6 سوبژكتيويسم �ست. هايدگر تا�يخ فلسفه غرF �� مسا�- با 
تا�يخ سوبژكتيويسم مى ��ند. سوبژكتيويسمى كه �� �E �نديشه سقر�p، �فلاطو" � ��سطو مستتر بو� � بذ� 4" 
كم كم �شد كر�	 به صو�a ��خت تنومند- �� �E �نديشه �كا�تى ��4مد. نقطه ��{ سوبژكتيويسم متافيزيك 
غربى �كا�a بو� � بعد �6 �� همه ما �سير سوبژكتيويسم �كا�تى هستيم. يكى �6 �يد	 ها- �صلى هايدگر �� 
�جو� � 6ما" تخريب سوبژكتيويسم �كا�تى � مبا�6	 با سوبژكتيويسمى �ست كه �� �E فلسفه مستتر بو�	 
 � f6 نظا� aتصوير �كا� � 	كر� 	مبا�6 	ست. هايدگر با تصوير �كا�تى �6 جها" � �نسا" به عنو�" سوبژ�
��بطه سوبژ	 � �ُبژ	 �� تخريب مى كند. �� نشا" مى �هد ��بطه مفهومى � علمى يگانه ��بطه �- نيست كه بين 
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�نسا" � جها" �جو� ����.
برخلا_ تفكر �كا�تى كه �ستعلا (نسبت �4مى با �جو�) يك مسئله �ست؛ بر�- �كا�a بر �ساs �صل 
كوژيتو �جوِ� جها" يك مسئله شد. �كا�a نمى تو�نست �ثباa كند چر� جها" �جو� ���� � �ين معضل كماكا" 
�� سنت �كا�تى باقى ماند. �لبته �ين معضل بر�- كانت هم باقى ماند؛ تا جايى كه �� نقد عقل محض گفت: 
جا- بسى ننگ � تأثر كه خر�مندترين �نسا" ها، يعنى فلاسفه هنو6 نتو�نسته �ند �ليلى بر�- �ثباa �جو� جها" 

خا�{ �قامه كنند.
بعد �6 �كا�a معضل «�ستعلا» يعنى ��بطه �نسا" با جها"، �ين كه چگونه �جو� � جها" �� مى تو�" ثابت 
كر�، يك مسئله بو�. هايدگر �� كتاF �جو� � 6ما" مى كوشد به �ين �مر پاسخ �هد؛ يعنى نشا" �هد نه فقط 
��بطه �نسا" با جها" �مكا" پذير �ست، بلكه �ين ��بطه �جتناF  ناپذير �ست � �ساساً �جو� �نسا" چيز- نيست 

جز نسبت ��شتن �4مى با �جو�، هستى، عالم � جها".
 �يد	  �يگر هايدگر �� �جو� � 6ما" �ين �ست كه �نسا" �� نه بر �ساs مقولاa بلكه بر �ساs 6ما" فهم 
كند. تا 4نجا كه بگويد �نسا" چيز- جز 6ما" نيست � 6ما" هم چيز- جز �جو� �نسا" نيست. �قتى مى گوييم 

6ما"، يعنى �نسا". هايدگر مى كوشد «���6ين» �� بر �ساs 6ما" توضيح �هد. 
�يد	 �يگر- كه هايدگر �� �جو� � 6ما" ���ئه مى �هد �ين �ست كه:  6ما" چطو� �فقى �� تشكيل مى �هد 
كه �نسا" مى تو�ند با �جو� ��تباp برقر�� كند. �جو�، خو� �� بر�- �4مى �� �فق 6ما" 4شكا� مى كند. �ين مو��� 

خطوp كلى بو� كه �� كتاF �جو� � 6ما" مى تو�" تشخيص ��� � به بحث �مر�6 كمك مى كند.
 �گر كسى �جو� � 6ما" �� خو�ند � با هايدگر 4شنا شد، حالا به سر�� تفسير هايدگر �6 كانت مى ���. �قتى 
 pتفسير پديد��شناختى نقد عقل محض كانت �� مى خو�ند، به خطو Fكانت � مسئله مابعد�لطبيعه يا كتا Fكتا

كلى تفسير هايدگر �6 كانت توجه مى كند.
�يگر  بيا"  به  �ست.  كانت  محض  عقل  نقد   Fكتا �جه  مهمترين  «�جو�»  بگويد  مى خو�هد  هايدگر 
مهمترين مسئله كانت �جو�شناسى �ست. هايدگر معتقد �ست كانت نمى خو�هد به �جو�شناسى بپر���6، بلكه 
مى خو�هد به �جو�شناسىِ بنيا�ين بپر���6.(فلسفه �ستعلايى يعنى همين) كانت گفت من متافيزيك نمى گويم. 
كانت به تأمل ��با�	 فلسفه مى پر���6. تأمل متافيزيكى �� باF حقيقت � ماهيت خو� متافيزيك. به �ين معنا، 

كانت هم �� حاE كا�كر�" بر ��- 4نتولوژ- بنيا�ين �ست؛ �لبته �6 نظر هايدگر.
نكته �يگر �ين كه �� تفسير هايدگر �6 كانت، هايدگر نشا" مى �هد كانت چگونه قصد ���� �6 سوبژكتيويسم 
�كا�تى گذ� كند. �� مى خو�هد نسبت �يگر- بين �نسا" � جها" برقر�� كند. كانت همچنين مى كوشد �مكا" 
�ستعلا �� نشا" �هد. همچنين كانت �نسا" �� بر �ساs 6ما" مى فهمد. مى ��نيد كه صو� شهو� بر�- كانت 

عبا�تند �6: 6ما" � مكا".
�ما مكا" به تد�يج �� �E 6ما" حذ_ مى شو� � 6ما" صو�a كلى شهو� �ست. كانت �بتد� مى گويد ما �� 
صو�a شهو� ���يم: 6ما" � مكا". بعد مكا" �� �E 6ما" حذ_ مى شو�. �� ��قع، هايدگر قصد ���� بگويد 
كانت �نسا" �� بر �ساs 6ما" مى فهمد. همچنين هايدگر �� تفسير خو�y مى كوشد نشا" �هد كانت چگونه 
 nكلى هر نو p6ما" �فقى �� تشكيل مى �هد تا �جو�، خو� �� 4شكا� كند. كانت هم مى ��ند كه 6ما" شر
شهو�- �ست. يكى �6 �شو��ترين قسمت ها- كتاF نقد عقل محض، بحث شماتيسم �ست. كانت �� �ين 

بحث مى كوشد نشا" �هد چگونه مقولاa با عنصر 6ما" پيوند ���ند.
بحث  �ين  بين   � �ست  محض  عقل  نقد   Fكتا قلب  (شماتيسم)  شاكله سا6-  �ست  معتقد  هايدگر 
 pست (مفاهيم 4نتولوژيك � فهم �جو�) با فهم �جو� ��تبا� a(شاكله سا6-) كه بحث �6 ��بطه 6ما" � مقولا
�جو� ����. مى ��نيد كه �جو� � 6ما" عنو�" مهمترين كتاF هايدگر �ست. �� ��قع، بين كانت � هايدگر �� 

بحث شاكله سا6- تقا�نى �جو� ���� كه �تفاقى نبو�	 � ناشى �6 سنت به هم پيوسته فكر- �ست. 
نكته �يگر �ين كه هايدگر �� شر� خو� �6 نقد عقل محض كانت قصد ���� نشا" �هد به �عتقا� كانت نيز 
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مو�جهه �نسا" با �جو� �مر- �جتناF  ناپذير �ست. �ين مشابهت � مقا�بت به طو� طبيعى �ين سؤ�h �� �� Eهن 
�يجا� مى كند كه 4يا هايدگر ��قعاً كانت �� تفسير مى كند يا حر_ ها- خو� �� �� �ها" كانت مى گذ���؟! 4يا 
كانت ��قعاً �ين حر_ ها �� مى 6ند يا �� خو� �� با6گو مى كند؟ �ين سؤ�لى بو� كه �� hهن كاسير� � بسيا�- �يگر 
شكل گرفت. بحث �y6�� 6 � �عتبا� تفسير هايدگر �6 كانت بر�- ��E با� �6 كاسير� 4غا6 شد. �� �� مقاله �- با 
عنو�": «��با�	 كانت � مسئله مابعد�لطبيعه هايدگر» صر�حتاً �علاf مى كند كه هايدگر �� مقاf يك غاصب با 
كانت برخو�� كر�	 �ست نه يك مفسر. هايدگر �� ��قع مى كوشد حر_ هايى �� كه قبلاً �� �جو� � 6ما" �6	 

بو� به �هن كانت حقنه كند!
 aتفسير هايدگر �6 كانت صو� 	تفسير �� يك تفسير به ��- �ست. �6 4" 6ما" بحث ها- متعد�- ��با� 
گرفت. �� چاپ بعد- كه هايدگر �6 كتاF كانت � مسئله مابعد�لطبيعه صو�a مى �هد �� مقدمه �- چند خطى 
�ظها� مى كند كه: «تفسير من �6 كانت بسيا� خشونت 4ميز به نظر مى 4يد». �ين حر_ �� ��له خوبى به �ست 
مخالفانش مى �هد تا كتاF كانت � مسئله مابعد�لطبيعه �� مو�� تر�يد قر�� بدهند، �ما هايدگر بسيا� فكو��نه � 
با يك جمله مى كوشد بى 4" كه �سمى �6 كاسير� ببر� به �شكاE 4" ها پاسخ �هد. جمله هايدگر �ين �ست: «�ما 

بايد مخالفا" من بد�نند كه �يالوگ بين متفكر�" با تفسيرها- فيلولوژيك بسيا� متفا�a �ست.»
هايدگر قصد ���� بگويد تفسيرهايى �6 قبيل تفسيرها- كاسير� تفسير نيستند بلكه نسخه شناسى(فيلو

لوژ-)  �ند. نسخه شناسا" �� ��قع �� بر�سى متو"، پا�	 �- �6 جملاa � �صطلاحاa سخت �� تفسير � شر� 
مى �هند. هايدگر معتقد �ست كا� �� برقر��- �يالوگ با كانت �ست نه صرفاً يك تفسير فيلولوژيك. �� �يالوگ 
�� طر_ �يالوگ صاحب موضع هستند. �گر منِ عبد�لكريمى بخو�هم شرحى بر �بن سينا بنويسم، �ين شر� 
چيز- بيش �6 نسخه شناسى نخو�هد بو�. چو" من هم شأ" �بن سينا نيستم، �ما گاهى �� متفكر با هم ���� 
�يالوگ مى شوند كه هر �� صاحب موضع هستند. هايدگر به عنو�" يك صاحب موضع با كانت ���� �يالوگ 
مى شو�. �يالوگ بين �� متفكر قابل قياs با شر� ها- عا�- نيست. شايد هيچ حا�ثه �- بر�- يك ��نشجو- 
فلسفه شو��نگيزتر �6 �ين نباشد كه شاهد �يالوگ �� متفكر ��جه يك باشد. شما �� �ين �يالوگ بسيا� چيزها 
مى 4مو6يد. �گر بتو�نيد شاهد �ين �يالوگ باشيد � �� مسير 4" قر�� گيريد، مى تو�نيد ���� حو6	 تفكر فلسفى 
شويد � �6 حو6	  به قوE ياسپرs حر_ �6" ��با�	 فلسفه � ���جى كر�" ��با�	 فلسفه � نقا�- 4" خا�{ 
شويد. فلسفه، تا�يخ فلسفه نيست. شما �� �ين �يالوگ ���� مسير تفلسف مى شويد. به طو� خلاصه بايد گفت 
كه تفسير هايدگر �6 كانت يك تفسير متد��E نيست. هايدگر حتى �6 �مكا" فهم بهتر صحبت مى كند. �� 
معتقد �ست ما مى خو�هيم كانت �� بهتر �6 خو�y بفهميم. عبا�تى كه �� 4" جا- مناقشه بسيا�- �ست كه 

4يا �ساساً مى تو�" متنى �� بهتر �6 نويسند	 �y فهميد يا نه؟
هايدگر �� صد� �ست كانت �� بهتر �6 خو�y بفهمد؛ يعنى نتايج � لو�f6 �نديشه ها- كانت �� ���مه �هد. 
 Eهايدگر 4نجايى كه كانت متوقف شد � نتو�نست بحث �� ���مه �هد، خو�ها" ���مه بحث �ست. به هر حا
ياسپرs معتقد بو� هيچ كد�f �6 شا�حا" كانت هم شأ" �� نبو�ند. �لى من معتقدf �ين سخن ��با�	 هايدگر 
صا�~ نيست. به عنو�" يك ��نشجو- فلسفه كه �كثر تفسيرها- هايدگر �6 كانت �� �قيق � با�ها مر�� 
كر�	 �f، بايد بگويم تفسير هايدگر �6 كانت فو~ �لعا�	 �ست، حتى به لحا� فيلولوژيك، به لحا� �جوn به 
متن. چطو� حتى به �سم �لخط كتاF ها- كانت توجه مى كند كه كد�f كلماa �� �يتاليك نوشته نه با حر�_ 
معمولى. توجه عجيبى كه هايدگر به حر�_ �ضافه �� عبا��a كتاF ها- كانت مى كند كه مثلاً مى گويد �ين 
حر�_ �ضافه �� �ين جا بد ترجمه شد	 �ست � �E� 6 4" چه نتايج فلسفى �� پيش مى كشد. �6 �ين جهت ��قعاً 

حيرa �نگيز �ست. 
بايد توجه ��شت جنبه ها- متعا�_ � متضا�- �� �جو� هايدگر جمع شد	 �ست. يكى �6 �ين �جو	، �جو� 
يك نوn شو� فلسفى، شو� كر كه گو�-، ���s �فلاطونيى، �� كنا� يك نوn �قت نظر كانتى �� �نديشه  فلسفى 

��ست كه هر �� با هم �� كنا� هم جمع �ند. 



31 كتا
 ما� فلسفه، شما�	12، شهريو� 1387

متأسفانه �� �ير�" 4نچه كه �6 هايدگر مى شناسيم شو� كر كه گو�- �� � بحث ��با�	 �جو� � تفسير �جو� 
به �مر قدسى � جنبه ها- شو��نگيز �ست، �ما هايدگر به عنو�" يك متفكر، جنبه ها- تحليلى، پديد��شناختى 
� �قت نظرها- فلسفى �y گا	 تعجب  بر�نگيز �ست � گا	 �حساs مى كنيم كه با فيلسوفى تحليلى مو�جه �يم 
كه چنين تحليل ها- �تيمولوژيستى، تا�يخى، ��ژ	 شناسانه � متنى ���ئه مى كند. با �ين مقدماa بحث �� مطابق 

.fبا عنو�" پى مى گير

مقايسه بين تفسيرها# �پيستمولوژيك � تفسيرها# "نتولوژيك
قصد �ين سخنر�نى مقايسه بين تفسيرها- �پيستمولوژيك � تفسيرها- 4نتولوژيك �ست. مشخصاً �ين 
فقط هايدگر �ست كه �6 كانت تفسير- 4نتولوژيك به �ست ���	 �ست. من فقط خطوp كلى �� بيا" كر�	 � 

بحث �� �� چها� محو� بيا" مى كنم:
��E: كلياa؛ 

��f: �� بحث حسياa �ستعلايى �ين �� تفسير چه �ختلافاتى ���ند؛ 
سوf: �� بحث منطق �ستعلايى �ين �� تفسير چه �ختلافاتى ���ند؛ � 

چها�f: �� حو6	 خياE �ستعلايى چه تفا�تى بين �ين �� تفسير �يد	 مى شو�.  

تفا�� تفسيرها# "نتولوژيك با تفاسير �پيستمولوژيك ) كليا�
�ليل �ين تقسيم بند- �ين �ست كه كانت بر�- معرفت �� منبع قايل بو�: حس � فاهمه. كتاF كانت 
 aبا عنو�": حسيا E�� ) �� بخش	نيز به �� قسمت تقسيم مى شو�. (صر_ نظر �6 مقدمه � مؤخر 	ين با�� ��
�ستعلايى ��با�	 صو� �ستعلايى حس بحث مى شو� � بحث منطق �ستعلايى كه بحث �6 صو� فاهمه �ست. 
چو" منبع معرفت ��تاست پس كتاF كانت هم �� بخش �ست: حسياa �ستعلايى � منطق �ستعلايى، �ما 
كانت �� مسير پژ�هش خو� متوجه شد بين �ين �� منبع شكافى �جو� ����؛ يعنى يك طر_ حس �ست � 
طر_ �يگر فاهمه. لذ� ناچا� شد بين �ين �� پلى �يجا� كند. �� �ين ميا" پا- قو	 سومى به ناf خياE �ستعلايى 
به ميا" كشيد	 شد تا بين حس � فاهمه �يجا� ��تباp كند. لذ� بحث من �� بر�سى تفا�a �ين �� تفسير ناظر 

به �ين مو��� �ست.
�� كلياa، تفسيرها- �پيستمولوژيك معتقدند نقد عقل محض به منزله مهمترين �ثر معرفت شناختى 
فلسفه ���	 جديد �ست، �ما هايدگر معتقد �ست نقد عقل محض مهم ترين �ثر �جو�شناختى ���	 جديد �ست 

� مباحث معرفت شناسى �� نقد عقل محض صرفاً جنبه فرعى � ثانو- ����.
�ست؛  مابعد�لطبيعه  �hتى  �مكا"  نفى  كانت  �ستعلايى  فلسفه  �پيستمولوژيك هد_  تفسيرها-  مطابق 
يعنى سؤ�E �ين �ست: 4يا ما مى تو�نيم فلسفه ��شته باشيم؟ 4يا مى تو�نيم به سؤ�E ها- فلسفى جو�F بدهيم. 
مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك كانت مى خو�هد بگويد: نه. �لى حر_ هايدگر �ين �ست كه هد_ �صلى 
فلسفه �ستعلايى كانت �ثباa �مكا" �hتى مابعد�لطبيعه �ست. كانت مى خو�هد بگويد ما مى تو�نيم به مسائل 

مابعد�لطبيعه جو�F بدهيم.
�لبته �6 نظر هايدگر، كانت �� �ين ��	 شكست خو�� � نتو�نست 4" �� �ثباa كند. نكته �يگر �ينكه مطابق 
تفسيرها- �پيستمولوژيك هد_ فلسفه �ستعلايى نفى فلسفه � تحكيم مبانى علم جديد �ست؛يعنى قصد ���� 
نشا" �هد علم نيوتونى موفق �ست. به بيا" �يگر كانت مى خو�هد 6يرF4 فلسفه �� بزند � به �ثباa مبانى علم 
تجربى جديد بپر���6. هايدگر �لى معتقد �ست هد_ كانت پى �يز- مبانى فلسفه (متافيزيك) �ست � نه مبانى 

علوf تجربى. �گر كانت به علم جديد توجه ����، صرفاً به عنو�" يك مسئله فرعى �ست.
تفسيرها- �پيستمولوژيك معتقدند كانت قصد ���� به �ثباa عدf �مكا" �hتى �جو�شناسى بپر���6. به 
عبا�a �يگر كانت مى خو�هد بگويد كه ما نمى تو�نيم �جو� �� بشناسيم. هايدگر مى گويد نه! كانت خو�ها" 
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تأسيس �جو�شناسى بنيا�ين �ست. به عبا�a �يگر كانت خوِ� �جو�شناسى �� مو�� تأمل قر�� مى �هد.
مطابق تحليل ها- �پيستمولوژيك �صلى ترين مسئله كتاF نقد عقل محض، معرفت شناسى � ���ئه نظريه 
معرفت �ست. �6 نظر هايدگر به هيچ جه چنين نيست. بلكه مسئله �صلى كانت، شناخت ساختا�ها- �جو�- � 
�جو�شناختى �نسا" �ست. كانت مى خو�هد ساختا�ها- �نسا" �� بشناسد. به �ين �عتبا� كه 4يا �نسا" مى تو�ند با 
�جو� فى نفسه ��تباp ��شته باشد يا نه؟ �6 نظر تفسيرها- ��يج، (�پيستمولوژيك) فلسفه كانت فلسفه �نتقا�- 
�ست. به �ين معنا كه با فلسفه كانت مى شو� همه فيلسوفا" گذشته �� مو�� نقد قر�� ��� � كانت مى كوشد 
مبانى �ين معرفت � حد�� � ثغو� مابعد�لطبيعه �� نشا" �هد. �6 نظر هايدگر فلسفه كانت نمى تو�ند فلسفه 
�نتقا�- باشد. فلسفه كانت همه چيز �� 6ير سؤ�E مى بر� جز مبانى خو�y ��. �6 نظر هايدگر فلسفه كانت 
4ئينه تماf نما- فلسفه جزمى ����" خو�y �ست. كانت با �ين كه ��عا مى كند فلسفه نقد- بيا" مى كند، �ما 
خو� فلسفه �� 4ئينه تماf نما- سنت متافيزيكى �ست كه كانت �� 4" قر�� ����. �� ��قع خو� فلسفه �نتقا�-، 
مبتنى بر مفر�ضاa بسيا� 6يا�- �ست كه همه �ين مفر�ضاa غير�نتقا�- �ند؛ به تعبير �يگر فلسفه �نتقا�-، 

خو� فلسفه غير �نتقا�- �ست.
مى گويد  كه  جا  هر  كانت  �پيستمولوژيك  تفسيرها-  مطابق  مى نامد.  �ستعلايى   �� خو�  فلسفه  كانت 
�ستعلايى،  مى گويد  كه  جا  هر  كانت  هايدگر،  نظر   6� معرفت شناختى.   � �پيستمولوژيك  يعنى  �ستعلايى؛ 
منظو�y �جو�شناختى �ست. تفسيرها- �پيستمولوژيك بيشتر به �ير�يش ��f �ين كتاF توجه ���ند. �ما 
تفسير هايدگر بيشتر به �ير�يش ��E نقد عقل محض توجه ����. �ين نكته بسيا� مهمى �ست. مى ��نيد كه �6 
كتاF نقد عقل محض �� �ير�يش �جو� ����. قسمت عمد	 كتاF يكى �ست، �ما كانت �� مسير پژ�هش خو� 
متوجه شد، بايد پا- قو	 �يگر- �� به منزله پلى ��سطه بين حس � فاهمه به ميا" بكشد. كانت �� مقدمه 
نقد عقل محض مى گويد: ما �� منبع شناسايى ���يم، �ما ممكن �ست �ين �� منبع يك �يشه مشتر� ��شته 

.«Eخيا 	باشند؛ يعنى «قو
قو	 خياE �� �ير�يش ��E �ين كتاF نقش عمد	 �- ����، �ما كانت �� �ير�يش ��f نقش قو	 خياE �� كم 
مى كند � به جا- 4" نقش فاهمه �� برجسته مى كند. �� ��قع، �ين كه شما به كد�f �ير�يش توجه ��شته باشيد 
با6 صحبت �6 حقيقت �نسا" �ست. حقيقت �نسا" �� بايد �� كجا جستجو كنيم. �گر شما به فاهمه، يعنى كا�كر� 
منطقى hهن توجه ��شته باشيد، به تعبير سا�	 به علم حصولى توجه ���يد، �ما �قتى به قو	 خياE توجه ���يد، 
�� ��قع به معرفت  حضو�- � يك ��بطه غير سوژ	 � �بژ	 توجه ���يد. كسانى كه به قو	 خياE توجه مى كنند، 
�� ��قع به يك نوn حضو� �� جها" توجه ���ند. 4" هايى هم كه به فاهمه توجه ���ند �� ��قع به معرفت 
حصولى � ��بطه سوبژ	 � �بژ	 تأكيد مى ��6ند � حقيقت �نسا" �� �� معرفت مفهومى � كا�كر�ها- منطقى 

hهن جستجو مى كنند. به همين �ليل تكيه بر نسخه A يا B نقد عقل محض بحث حاشيه �- نيست. 
به هر حاE هايدگر به نسخه ��E توجه ���� � معتقد �ست كانت �� �ير�يش ��E �� مو�� �هميت قو	 
خياE به بصيرa ها- بسيا� با �هميتى �ست يافته بو�، �ما به �ليل سيطر	 �- كه متافيزيك � منطق ��سطويى 
بر �� ��شت (6ير� قو	 خياE �� منطق ��سطويى تحقير � عقل � فاهمه تمجيد مى شوند) كانت �6 بصيرa ها- 

�ساسى كه به �ست ���4	 بو� عقب نشينى كر�.
مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك، �ستعلا بر�- �نسا" �مكا" پذير نيست. �ما هايدگر �� تفسير 4نتولوژيك 
خو� قصد ���� بگويد حقيقت �نسا" چيز- جز �ستعلا نيست. �قتى مى گوئيم �ستعلا، مقصو� نسبت ما با �جو� 

�ست. �جو� هم �جو� فى نفسه �ست � �جو� فى نفسه هم چيز- نيست جز حقيقت بنيا�ين. 
�گر بخو�هيم بحث �� سا�	 كنيم بايد گفت: �قتى �6 نسبت �4مى با �جو� � �ستعلا صحبت مى كنيم؛ يعنى 
نسبت ما با حقيقت بنيا�ين. حقيقت بنيا�ين هم مطابق يك تفسير ��يج چيز- جز �مر قدسى نيست (كانو" 
معنابخش جها" � بنيا� جها" كه به تعبير تئولوژيك 4" �� خد� گويند). هايدگر �6 بيا" �ين تعبير تئولوژيك 

�متناn مى كند � �سم خد� �� نمى ���4 � مى گويد �جو� فى نفسه.
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�6 نظر هايدگر، �جو� �نسا" چيز- نيست جز �ستعلا � �4مى با نسبت با حقيقت، �جو� فى نفسه � �مر 
قدسى تعريف مى شو�. �� تفسيرها- �پيستمولوژيك، �مر ماتقدf � عناصر ماتقدf تجربه؛ يعنى 4" چيز- كه 

مربوp به ساختا� hهن �ست. چيز- كه تجربه �� �مكا" پذير مى كند � تجربه هم نيست.
 pست يعنى ��يافت پيشينى �6 �جو� موجو�؛ يعنى چيز- نيست كه مربو� f6 نظر هايدگر، 4نچه كه ماتقد�

به ساختا� hهن من باشد، بلكه مربوp به ��يافت من �6 �جو� موجو� �ست.
�� تفسيرها- �پيستمولوژيك گفته مى شو� كه هر معرفت تجربى مبتنى بر ساختا�ها � �مو� ماتقدf �ست؛ 
يعنى 6ما" � مكا" � مقولاa. �6 نظر هايدگر، هر فهمى كه ما �6 موجو��a ���يم، مبتنى �ست بر فهمى كه 

�6 �جو� ���يم.
مطابق تفسيرها- ��يج، مفهوf عقل محض �� �صطلا� نقد عقل محض طنين 
منفى � سلبى ����؛ يعنى كانت �قتى مى گويد نقد عقل محض، �� ��قع قصد ���� بگويد 
كه عقل محض نمى تو�ند به معرفت برسد؛ يعنى �� ��قع مى خو�هد 6يرF4 فلسفه �� 

بزند.
هايدگر مى گويد به هيچ �جه! نقد عقل محض نه تنها طنين منفى ند��� بلكه طنين 
�يجابى ����. عقل محض؛ يعنى هما" قو	 �- كه ما به 4" معرفت ماتقدf پيد� مى كنيم 

(به ��يافتى �6 �جو� موجو��a مى �سيم).
بر�- تفسيرها- ��يج يا �پيستمولوژيك نقد عقل محض طنينى ضد مابعد�لطبيعه 

����. گويى كانت مى خو�هد جلو- بلندپر��6- ها- مابعد�لطبيعه جزمى �� بگير�.
به  ما  بر�سى قو	 �- كه  يعنى  بر�- كانت؛  نقد عقل محض  هايدگر معتقد �ست 
��سطه 4" به معرفت �جو�شناختى �ست پيد� مى كنيم (يعنى به ��يافتى پيشين �6 �جو� 
موجو��a �ست پيد� مى كنيم)؛ ��يافتى پيشينى كه شالو�	 هرگونه معرفت �ست؛ يعنى 

شالو	 معرفت تجربى. 
كانت مى گويد مهمترين مسئله �- كه �� كتاF نقد عقل محض به 4" مى پر���6، 
�حكاf تأليفى ماتقدf �ست. �� خو� مى گويد 14 ساE �� مو�� �حكاf تأليفى ماتقدf فكر 
كر�f. �� تفسيرها- ��يج، �حكاf تأليفى ماتقدf يعنى �حكاf جزمى ما����لطبيعه �سمى؛ 

يعنى �حكاf ما���لطبيعه جزمى.
مطابق تفسير 4نتولوژيك (هايدگر) �حكاf تأليفى ماتقدf؛ يعنى معرفت  �جو�شناختى؛ 

يعنى معرفتى كه هستى موجو� �� بيا" مى كند؛ معرفتى كه مقدf بر تجربه �ست. 
هايدگر مى گويد ��ست �ست كه مهم ترين مسئله كانت �حكاf تأليفى ماتقدf �ست، 
�ما بايد معنا شو� كه مر�� �6 تأليف چيست؟ 4نچه كه ما �6 تأليف مى فهميم، عمدتاً تعريف 
موضوn � محموE �ست. مطابق تفسير هايدگر، كانت تأليف �� �� چندين معنا- گوناگو" 
به كا� مى بر�. تأليف مفهومى – محمولى �� ��قع يك گونه تأليف �ست، �ما �قتى كانت 
�6 �حكاf تأليفى ماتقدf به عنو�" بنيا� معرفت صحبت مى كند، �ينجا تأليف شكل �يگر- 

����. هايدگر �6 پنج نوn تأليف صحبت مى كند. تأليفى كه مو�� نظر هايدگر �ست عبا�تست �6: نوعى تأليف 
حقيقى محض كه بر تعريف مفهومى مقدf �ست. �� ��قع 4نچه كه كانت �سم 4" �� تأليف حقيقى مى گذ���، 
4" چيز- �ست كه هايدگر �6 4" به تر�نسندنس يا �ستعلا تعبير مى كند كه يكى �6 مشخصاa �گزيستانسيل 

�نسا" �ست.
مطابق تفسيرها- ��يج، تأليف محمولى، يعنى علم حصولى بنيا� معرفت �ست. مطابق تفسير هايدگر �ين 
تأليف حقيقى محض، يعنى يك نوn حضو�، بنيا� � شالو�	 معرفت �ست (يك نوn شهو� � حضو� نسبت به 

.(aموجو��
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مطابق تفسيرها- ��يج (�پيستمولوژيك) فهم �جو� موجو��a حاصل تجربه هستند، �ما �6 نظر هايدگر 
فهم �جو� موجو��a، بنيا� معرفت تجربى �ند � نه حاصل تجربه.

�6 نظر تفسيرها- ��يج، �ستعلا (يعنى �ست يابى به �جو� موجو�) �مكا" پذير نيست، �لى �6 نظر هايدگر 
�ستعلا، �جتناF ناپذير �ست. �6 نظر تفسيرها- ��يج �نقلاF كپرنيكى كانت به معنا- عدf �مكا" �سترسى 
�نسا" به �جو� �شياء �ست؛ يعنى ما همو��	 به پديد��ها �سترسى ���يم نه به �جو� فى نفسه. هايدگر �لى 
معتقد �ست �نقلاF كپرنيكى كانت بر�- نخستين با� به ما نشا" مى �هد كه چگونه �مكا" �ست يابى به خو� 
�شياء � شىء فى نفسه �� ���يم. مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك، �نقلاF كپرنيكى كانت معنا � مفهوf سنتى 
حقيقت به منزله مطابقت �� متزلزE مى كند؛ يعنى �� سنت متافيزيكى � مطابق تلقى ��سطو، حقيقت، يعنى 
مطابقت hهن با عين � گفته مى شو� كه با �نقلاF كانت معنا- حقيقت �گرگو" شد. حقيقت 
�يگر مطابقت hهن با عين نيست، بلكه مطابقت عين با hهن �ست. هايدگر معتقد �ست كه 

نه �ين گونه نيست.
كانت با �نقلاF كپرنيكى �y معنا � مفهوf سنتى حقيقت �� تأييد � تثبيت مى كند. �6 نظر 
هايدگر فرقى نمى كند كه بگوييم مطابقت hهن با عين � چه بگوييم مطابقت عين با hهن، 
هر �� مطابقت �ست، �ما معنا- �نقلاF كپرنيكى كانت �ين �ست كه �� مى خو�هد بنيا� حقيقت 
�� نشا" �هد؛ يعنى مرحله مقدماتى  تر �6 حقيقت �� كه �مكا" مطابقت �� فر�هم مى كند نشا" 
�هد. مطابق تفسيرها- ��يج كانت خو�ها" تكيه بر معرفت تجربى �ست. مطابق تفسير هايدگر، 
كانت خو�ها" تكيه بر حقيقت �ستعلايى �ست. حقيقت �ستعلايى؛ يعنى هما" چيز- كه متعلق 
تفكر مفهومى ما قر�� نمى گير�، بنيا� تجربه �ست، �ما خو� بى 4" كه تجربه بشو�. بنيا� �بُژ	 شد" 
�بُژ	 �ست، بى 4" كه خو� �بُژ	 شو�. كانت نمى خو�هد توجه ما �� به علم معطو_ كند. فلسفه 
�ستعلايى كانت؛ يعنى توجه ���" ما به حو6	 �- �6 معرفت (يعنى �ستعلايى) كه �ين معرفتِ 

�ستعلايى �ست. به �ين معنا كه معرفت بنيا� تجربه �ست بى 4" كه تجربه پذير باشد.
مطابق تفسيرها- ��يج، كانت خو�ها" تكيه بر معرفت �بُژكتيو �ست. �6 نظر هايدگر كانت 
بر معرفت �ستعلايى تكيه مى كند، نه بر معرفت �بُژكتيو؛ يعنى معرفت �ستعلايى كه معرفت 

�بُژكتيو �� �مكا" پذير مى سا�6، �ما خو�y �6 سنخ معرفت �بُژكتيو نيست.
هايدگر  �ست.  پديد��-  بشر  معرفت  كانت  نظر   6� �پيستمولوژيك  تفسيرها-  مطابق   
هم �لبته مى گويد معرفت بشر پديد��- �ست، �ما 4نچه كه هايدگر پديد�� �� تفسير مى كند 
با 4نچه كه �يگر�" تفسير مى كنند بسيا� متفا�a �ست. �� ��قع پديد�� مطابق تفسيرها- 
�پيستمولوژيك �� بر�بر شىء فى نفسه قر�� ����؛ يعنى يك نوn سنديت ���يم. يك شىء فى 

 نفسه ���يم كه ما به 4" �سترسى ند��يم � يك پديد��.
�ما مطابق تفسير هايدگر، معرفت �نسا" پديد��- �ست � پديد�� با شىء فى نفسه �حدa ����؛ 
يعنى پديد�� هما" شىء فى نفسه �ست نه چيز �يگر-. به تعبير �يگر مطابق تفسيرها- ��يج بر 
�ساs �نقلاF كپرنيكى، همو��	 حائل � مانعى �جو� ���� كه يك طر_ �يو�� شىء فى نفسه كه ناشناخته �ست قر�� 
���� � به 4" �سترسى ند��يم، بلكه فقط به معرفت پديد��- (تجربى) �سترسى ���يم. �لى �6 نظر هايدگر �ساساً 
�يو��- �جو� ند���. بين hهن � جها" شفا_ �ست � 4" �يو�� سياهى كه �� تفسيرها- �پيستمولوژيك بين hهن 

� جها" قر�� ���	 شد	، فر� مى �يز�؛ يعنى ��بطه �نسا" با جها" بر �ساs نوعى شفافيت �ست.
بر �ساs سوبژكتيويسم �كا�تى تفسير مى كنند؛ يعنى   �� نقد عقل محض  �پيستمولوژيك  تفسيرها- 
تلقى �نسا" به عنو�" سوبژ	، تلقى شىء به عنو�" �بُژ	 � ��بطه �نسا" با جها" بر �ساs ��بطه ����كى سوبژ	 
– �ُبژ	 شكل مى گير�. �ما تفسير هايدگر �6 كانت بر تخريب سوبژكتيويسم �كا�تى مبتنى �ست. �نسا" بر 
خلا_ تلقى �كا�تى فقط hهن � حيو�" ناطق نيست. �نسا" چيز- بيش �h 6هن �ست � ��بطه �نسا" با جها" 
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فقط ��بطه ����كى نيست. بلكه نوعى حضو� � شهو� �جو� ����. به تعبير �يگر، تفسيرها- �پيستمولوژيك �6 
كانت تفسيرها- hهن محو��ند. �ما هايدگر مى كوشد چگالى بحث �نسا" – جها" � حقيقت �� �6 سوبژ	 به 
�ُبژ	 منتقل كند. �� حقيقت تفسير هايدگر �6 نقد عقل محض تفسير- object center �ست نه تفسير- 

subject center. تا �ين جا به بحث كلياa پر��ختم.

تفا�� تفسيرها# �جو) شناختى با معرفت شناختى �� كانت ) حسيا� �ستعلايى
گفتيم كتاF نقد عقل محض كانت �� قسمت ����: «حسياa �ستعلايى» كه ��با�	 صو�- صحبت 
 aصو� � مقولا 	منطق �ستعلايى» (كه ��با�» � (پنجگانه sحو�) مى كند كه باعث مى شوند ببينيم � بشنويم

فاهمه بحث مى كند).
�ما  نقد عقل محض �ست،  �پيستمولوژيك، منطق �ستعلايى قلب � محو� �صلى بحث  �� تفسيرها- 
مطابق تفسير هايدگر حسياa �ستعلايى قلب � محو� كتاF نقد عقل محض �ست. �� ��قع، �ين بسته به 4" 
���� كه شما بنيا� معرفت �� فاهمه تلقى كنيد، (نقش �ساسى �� بر�- عقل � فاهمه قائل شويد) يا حس � 
شهو�. �6 نظر هايدگر حسياa �ستعلايى گرچه خيلى نحيف بو�	 � منطق �ستعلايى بخش بز�گى �6 نقد عقل 
محض �� به خو� �ختصاQ ���	 �ست؛ �ما �6 نظر هايدگر هما" چند صفحه حسياa �ستعلايى قلب بحث كانت 
�� تشكيل مى �هد. �� ��قع �� تفسيرها- �پيستمولوژيك تكيه بر فاهمه قر�� ���� � معرفت به منزله �نديشه 
شهو� كنند	 تلقى مى شو�، �ما هايدگر بر شهو� به عنو�" گر�نيگا	 �صلى معرفت �ست مى گذ��� � معرفت �� 
نه مثل �پيستمولوژيست ها �نديشه شهو� كنند	 بلكه شهوِ� �نديشه كنند	 مى ��ند. �� تفسيرها- �پيستمولوژيك، 
معرفت ��لاً � بالذ�a؛ يعنى صد�� حكم؛ يعنى معرفت خو� �� �� صد�� حكم نشا" مى �هد. �� هايدگر، معرفت 

��E � بالذ�a شهو� �ست. 
 aصو� � F6 نظر تفسيرها- �پيستمولوژيك صو� شهو�؛ يعنى 6ما" � مكا". 6ما" � مكا" �� چها�چو�
hهنى �ند. به �ين معنا كه ما �� جها" هر 4" چه كه تجربه مى كنيم، �� قالب 6ما" � مكا" �ست، �ما �6 نظر 

هايدگر مكا" �� �E 6ما" تعديل مى شو� � 6ما" يكى �6 �� عنصر معرفت محض �ست.
 به تعبير �يگر 6ما" يكى �6 عناصر �صلى معرفت 4نتولوژيك �ست؛ يعنى 6ما" يكى �6 عناصر �صلى 
مو�جهه ما با موجو� فى نفسه �ست. حاE 6ما" كانت چگونه 6مانى �ست؟ �قتى ما �6 6ما" سخن مى �4يم 
مقصو�ما" ��گونه 6ما" �ست: ��E 6ما" علمى كه به ساعت نگا	 مى  كنيم؛ مثلاً مى گوييم مسافت مسا�- 
�ست با حاصل ضرF سرعت �� 6ما". مثلاً �6 تهر�" تا كر{ 100 كيلومتر �ست � ماشينى با سرعت 100 
كيلومتر سرعت به سو- كر{ مى �سد. مى گوئيم �ين ماشين يك ساعته به كر{ مى �سد. �ين 6ما" علمى 
�ست كه همه 4ناa 4" با هم مسا�- � يك نو�خت �ست. مثلاً فر~ نمى كند شما �ين 100 كيلومتر �� يك 

بعد�6ظهر بر�يد يا 2 نصف شب. 
به �عتقا� پا�	 �- �6 متفكر�" �6 جمله هايدگر، 6ما" علمى �صلاً 6ما" نيست � حقيقى نيست، بلكه مكا" 
�ست. 6ما" علمى �� نظر پا�	 �- متفكر�" 6ما" مجا6- �ست. 6ما" حقيقى كجاست؟ �ين 6ما" �جو�- 
� �گزيستانسيل �ست. شما �6 �بتد�- �ين جلسه �� �ين �تا~ بو�يد. به لحا� مكانى همه با هم بر�بريد. �ما 
به لحا� �گزيستانسيل همه شما يك 6ما" ند�شتيد. بر�- بعضى �6 شما �ين سخنر�نى بسيا� خسته كنند	 
بو� � 4ناa بر�- �ين �سته بسيا� كند گذشت. �6 طرفى بر�- بعضى �6 حضا� جلسه �مر�6 بسيا� شو��نگيز � 
6ما" بر�- 4نا" بسيا� تند گذشته �ست. 6ما" عاشقى كه �� كنا� معشوقش قر�� ���� با 6مانى كه يك عاشق 
شكست خو��	 �ست يكى نيست. 6ما" شكست � پير�6-، بيم � �ميد يكى نيستند. بلكه �ين ها 6ما" ها- 
�جو�- �ند. كانت �6 6ما" به عنو�" صو� شهو� صحبت مى كند. �� همه تفسيرها- �پيستمولوژيك �ين 6ما"، 
6ما" علمى � نيوتنى �ست. �ما مطابق تفسير هايدگر، �ين 6ما"، 6ما" �گزيستانسيل �ست. نه 6ما" نيوتنى 

كه 6ما" 4گوستينى �ست.
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تفا�� )� تفسير ) منطق �ستعلايى
�6 فاهمه �ست. مطابق  �ستعلايى مى پر��f6. كلمه منطق نشا" مى �هد بحث  به بحث منطق  ��با�	 
تفسيرها- ��يج منطق �ستعلايى؛ يعنى بحث �6 فاهمه � عمل صد�� حكم �ست. مثل منطق ��سطويى. 
هايدگر مى گويد منطق �ستعلايى �� بد فهميد	 �ند. منطق �ستعلايى، يعنى 4نتولوژ-. 4نچه كه كانت �6 4" 
به منطق �ستعلايى يا� مى كند، �جو�شناسى �ست. كانت �� نقد عقل محض �� منطق �ستعلايى �6 مفاهيم 
محض فاهمه مثل: عليت، جوهر، �جو�، ضر��a � مقولاa ����6	 گانه صحبت مى كند. مطابق تفسيرها- 
�پيستمولوژيك مفاهيم محض فاهمه يا مقولاa، مفاهيمى منطقى �ند؛ يعنى شيو	 ها- گوناگو" �حدa بخشى 

hهن هستند.
�قتى مى گوييم منطق، يعنى توصيف گر فعاليت hهن. �6 نظر هايدگر مفاهيم محض فاهمه نز� 
كانت �� ��قع مفاهيم 4نتولوژيك � توصيف گر �جو� �شياء�ند، نه توصيف كنند	 فعاليت ها- 
hهن من. مثلاً عليت چيست؟ چيز- �ست كه �� جها" خا�{ �جو� ���� يا نسبتى 
�ست كه hهن من بر قر�� مى كند؟ مطابق تفسير هيوf عليت يك مقوله منطقى � 
حاصل فعاليت  ���" شناختى hهن من �ست. مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك، 
كانت مقولاa �� به مفاهيم منطقى تبديل مى كند. �6 نظر هايدگر مفاهيم 
محض فاهمه، يك عنصر �6 عناصر معرفت محض (معرفت 4نتولوژيك) 
�پيستمولوژيك جد�E منطقى �حكاf كانت  �6 نظر تفسيرها-  هستند. 
(�ين گونه كه مى گويد به �حكاf �6 چها� نظر مى تو�" نگا	 كر� � هر 
حكمى هم سه نوn حسن ����، پس ����6	 مقوله ���يم) به منزله بنيا� 
مفاهيم محض فاهمه �ست. كانت بنيا� مقولاa �� ��شن نكر�، بلكه 
 �� aبيا" كر�. �� نظر هايدگر، كانت بنيا� بحث مقولا �� aفقط مقولا
ناگفته باقى مى گذ���. �گر بخو�هيم �6 جد�E منطقى �حكاf �فاn كنيم، 
نهايتاً بايد گفت ��y كشف مفاهيم �ند. �ما بنيا� مقولاa بر �يما" ناگفته 
 6� مستقل   فاهمه   aمقولا �پيستمولوژيك  تفسيرها-   �� �ست.  ماند	  باقى 
 aمقولا نمى تو�"  هايدگر  نظر   6� �لى  بر�سى مى شو�،  تفكر محض   � شهو� 
بحث  �پيستمولوژيك  تفسيرها-  نظر   6� كر�.  بر�سى  محض  شهو�   6� مستقل   ��
 � مى ماند  باقى  مبهم  غالباً  �ست،   aمقولا  � 6ما"  ��بطه  بحث  كه  كانت  شاكله سا6- 
تفسيرهايى كه ���ئه مى شو� غيرقابل فهم �ست. �6 نظر هايدگر بحث شاكله سا6- مفاهيم محض 
فاهمه؛ يعنى بحث �6 ��بطه 6ما" � مقولاa قلب نقد عقل محض �ست � كانت �� شاكله سا6- مى خو�هد 

نشا" �هد كه چگونه 6ما" �فقى �ست كه �جو� فى نفسه خو� �� بر ما 4شكا� مى كند.
�� تفسيرها- �پيستمولوژيك معنا � مفهوf تأليف محض بى معنا � مبهم باقى مى ماند. �ما �6 نظر هايدگر 
تأليف محض �� نقد عقل محض كانت �شا�	 به ��يافت �جوِ� موجو� � همچنين به �ستعلا � نسبت �4مى با 

�جو� محض �شا�	 مى كند.

تفا�� )� تفسير ) قو� خيا3 �ستعلايى
حاE به قو	 خياE �ستعلايى مى پر��f6؛ يعنى قو	 �- كه حكم پل ��تباطى بين �� قو	 شناسايى ما �� ����. 
�� تفسيرها- �پيستمولوژيك به نقش �ساسى قو	 خياE توجه نمى شو� � كا�كر� قو	 خياE تا سر حد يكى �6 
كا�كر�ها- فاهمه تقليل مى يابد يا نهايتاً �� بعضى �6 تفسيرها- �پيستمولوژيك قو	 خياE �� كنا� حس � 

فاهمه قر�� مى گير�. �6 نظر هايدگر، قو	 خياE �يشه مشتر� حس � فاهمه �ست. 
به عبا�a �يگر، قو	 خياE مركز شكل �هند	 معرفت محض �ست؛ يعنى با قو	 خياE، شهو� � معرفت 
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غيرحصولى �ست كه ما با �جو� فى نفسه مو�جه مى شويم. �� تفسيرها- �پيستمولوژيك قو	 خياE، قو	 �- 
 Eخيا 	حقيقت �نسا" �ست. قو Eخيا 	شناختى �ست � �� كنا� حس � فاهمه قر�� ����. �6 نظر هايدگر قو "���
 Eخيا 	هما" «���6ين» �ست. 4نچه كه هايدگر �سمش �� «���6ين» مى گذ���، �6 نظر هايدگر، نز� كانت قو
ناf ����. قو	 خياE هما" چيز- �ست كه فيلسوفا" �گزيستانس به 4" «�گزيستنس» مى گويند يا به 6با" 
�سطو�	 �- قو	 خيالى كه كانت �6 4" سخن مى گويد هما" چيز- �ست كه �� لسا" �فلاطو" «��� �نسا"» 
ناf ����. پس قو	 خياE قو	 �- ���" شناختى نيست بلكه هما" حقيقت �نسا" �ست � حقيقت �نسا" نه �� 
فاهمه بلكه �� ساحتى بنيا�- تر �ست كه فيلسوفا" مختلف �6 4" تعابير مختلف ���ند. �ين تعبير �6 نظر 

.���� fنا Eخيا 	هايدگر ���6ين �ست كه مطابق نظر �� �� كانت قو
مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك مسئله �صلى �� �ستنتا{ �ستعلايى حكم �ست؛ يعنى معتقدند 

كانت ��جع به حكم سخن مى گويد. �6 نظر هايدگر مسئله �صلى �� �ستنتا{ �ستعلايى به 
هيچ �جه مسئله حكم نيست. بلكه �ستنتا{ �ستعلايى نوعى �نسا" شناسى �ست. منتها 

نه �نسا" شناسى تجربى مثل پزشكى � مر�f شناسى � جامعه شناسى. بلكه �ستنتا{ 
�ستعلايى شناخت �نسا" به معنا- تأ�يل ساختا�ها- �جو�-، يعنى �گزيستانس 

� �جو�شناختى، يعنى 4نتولوژيكاE �نسا" �ست. ساختا�ها- �نسا" �� به �ين 
�عتبا� كه 4يا �نسا" مى  تو�ند با �جو� فى نفسه مو�جهه ��شته باشد يا ند�شته 

باشد بر�سى مى كند.
كانت  �ستعلايى،  �ستنتا{  بحث   �� �پيستمولوژيك  تفسيرها-   ��
مفاهيمى ���� كه قابل ��� نيست. مفاهيمى مثل: عينيتِ عينيت، متعلقيتِ 
متعلق � متعلق به طو� كلى. �� ��قع �ين مفاهيم مغفوE باقى مى ماند. �ما 
�6 نظر هايدگر مقصو� كانت �6 4نچه كه �� مفاهيم بالا مى گويد، چيز- جز 
�جو� فى نفسه نيست. مطابق تفسيرها- �پيستمولوژيك �ستنتا{ �ستعلايى، 

بعد �6 مناp �عتبا� � عينيت مقولاa �ست. �ما �6 نظر هايدگر �ستنتا{ �ستعلايى 
�� عنصر �hتى معرفت محض يعنى ��  بنيا�ين   aحد� 	بر���ند �� ��قع �� 

عنصر �hتى معرفت 4نتولوژيك �ست. يعنى كانت �� �ستنتا{ �ستعلايى قصد ���� 
�6 �حدa بنيا�ين شهو� محض � تفكر محض صحبت كند � �ستعلا �� 6با" هايدگر، 

يعنى �حدa بنيا�ين شهو� محض � تفكر محض. لذ� منطق �ستنتا{ �ستعلايى، بحث �6 
�ستعلا، يعنى بحث �6 نسبت �4مى با �جو� �ست.

�� تفسيرها- ��يج بنيا� مقولاa �� عرصه ���" شناسى � منطق جستجو مى شو�. �ما �6 نظر هايدگر بنيا� 
مقولاa �ساساً �جو�شناختى �ست. �� ��قع بنيا� مقولاa �� بايد �� �جو� موجو��a جستجو كر�. �� تفسيرها- 
��يج، 6ما" حاصل قو	 خياE �ست �لى هايدگر 6ما" �� خو� قو	 خياE مى ��ند. كانت �� منطق �ستعلايى 
خو� بحثى ���� با عنو�": بنيا�ها- ماتقدf �مكا" تجربه؛ يعنى چه مبانى �جو� ���� كه تجربه �� �مكا" پذير 
مى كند؟ كانت �6 سه تأليف �ستعلايى صحبت مى كند: تأليف �ستعلايى ��يافت، تأليف �ستعلايى با46فرينى � 
 nتأليف �ستعلايى با6شناسى. �� تفسيرها- ��يج �ين سه، سه تأليف ���" شناختى � منطقى �ند؛ يعنى سه نو
صد�� حكم �ند. �� تفسير هايدگر �ين ها سه نحو	 بو�" �نسا" �ند. سه بر�" خويشى �گزيستنس �ند كه �فقى �� 
به ناf �فق 6ما" تشكيل ���	 �ند � �� �ين �فق، �جو� محض خو� �� بر ما 4شكا� مى كنند. مى شو� بحثى �يگر 

�قامه كر� بر �ين محو� كه بين خو� كانت � هايدگر چه �ختلافاتى �جو� ���� كه جا- �يگر- مى طلبد.
بحث �مر�6 من بيا" �ختلافاa تفسير هايدگر �6 كانت با �يگر تفاسير بو�، �ما �ين كه �� چه مو���- � كجا 
هايدگر به كانت نز�يك مى شو� � كجا �6 �� فاصله مى گير�، قصه �- شيرين يا تلخ �يگر- �ست كه فضا � 

مجاE �يگر- �� مى طلبد.


