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�ين مقاله �� نظر ���� تحولا0 مربو� به �موكر�تيك شد� سياست خا�جى � به تبع R�، منافع ملى 
�خير شر�يط ��لت مد�� پيش Rمد� �� بر�سى  ��� �� چا�چوr پيشرفت ها � تحولاتى كه �� ����

 ����� مو�� توجه قر� ��نمايد. �� حقيقت، پديد� ملت كه �� كانو� مشر�عيت ��لت � منافع ملى قر
�صيل  ��مى گير� � شر�يط كنونى �جو� يك سياست خا�جى �موكر�تيك � منافع ملى كه به گونه 

مرجع R� ملت باشد مو�� R:مو� � ��كا�� ��قع مى شو�.
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مقدمه
تعريف  سياست خا�جى همو��� �� شايع ترين 
سياست   � �خلى � سياست  ميا�  پلى  خو� 
بين �لملل تعريف شد� �ست. �� نظا& بين �لملل، 
 m�سياست  خا�جى همو��� معرm مهم ترين �هد
يك كشو� �ست. �: Rنجا كه نظا& بين �لملل كنونى 
�ست كه عالمگير هم شد�  ��نظا& جهانى تا:� 
�ست، سياست خا�جى كشو�ها بر پاية نظمى 
به پيش مى ��� كه �ين نظا& �� �ند�خته �ست؛ 
���� ها� خو�n مد��  Rخرين   �� نظمى كه 
تلقى مى شو� � شامل مجموعه ��حدهايى �ست 
�ين  مى كنند.  عمل  ملى  حاكميت  پاية  بر  كه 
 �� � ���نظم همچنين گر�يش به �موكر�سى �
پيشبر� �هد�m نهايى خو� ساختا�� �موكر�تيك 
� مطر� مى كند كه بر مبنا� �يدئولوژ� مو�� �
نظرn، ليبر�ليسم، �ستقر�� مى يابد. �� شر�يط 
كنونى نظا& بين �لملل كه �� هم تنيدگى ���بط 
نظا& ها�  �ست،   �R برجسته  �يژگى  بين �لملل 
سياسى كشو�ها بيش �: هر :ما� �يگر بر هم 
تأثير مى گذ��ند � تأثير مى پذيرند؛ ��ند� كه 
به با��جيمز ��:نو1 ، شكل گير� گونه خاصى 
�: نظا& سياسى تحت عنو�� «نظا& نفو� پذير2» 
� �� پى ����. به �ين ترتيب، با نظر ��شت �� �

هم تنيدگى سياست ها� ��خلى � بين �لمللى 
�� شر�يط كنونى نظا& بين �لملل مى تو�� تقريباً 
�: نوe نظا&  �� �R تما& نظا& ها� سياسى عضو

 .���R نفو�پذير به شما�
به شد0  هم  ملى  منافع  شر�يط،  �ين   ��
متحو2 شد� � سير� �: منافع شخص حاكم تا 
 &�منافع بخش ها� مؤثر � مهم جامعه كه مد
هم بايد R:مو� � بر�سى شو� �� �� بر مى گير�. 
چيز�   �R �يگر  �موكر�سى  حالت،  �ين   ��
�نتخاr حاكم  ��نيست كه مر�& صرفاً يكبا� بر
به ميد�� بيايند. �موكر�سى ها� مد�� متأخر 
��ند كه مد�& سرگر& � ��ساختا� بسيا� پيچيد� 
 0�نظر  �  ��R نمايندگا� ملت � كسب   rنتخا�
هستند.  مختلف  تصميما0  �تخا�   ��بر مر�& 
 mمعر مختلف،  ��n ها�  به  �موكر�سى ها 
�هپيمايى، �  ، 0�تظاهر هستند:  مر�&   ���R
�يگر   � مختلف،  �سانه ها�  ��:نامه،  ميتينگ، 
مز�حمت  بد��   � �نه ��:R كه  ممكن  �بز��ها� 
صو�0   �R قانونى  حمايت  با  بلكه   � ��لت 
�ين  هنو:  �ينكه  به   m��عتر ضمن  مى گيرند. 
 ���نى ���ند، نمى تو���موكر�سى ها �شكالا0 فر
�: نقا� قو0 شا� � پيشرفت هايى كه ��شته �ند 

چشم پوشى نمو�. 
نوشتا� حاضر �ساساً با محو�يت بخشيد� 
�ست.  شد�  تنظيم   ،eموضو همين  بر�سى  به 

1. James Rosenau

2. penetrated political system

نظا� نفوPپذير MN گونه كه ��5نو تعبير مى كند به نظا� سياسى �طلاJ مى شو� 
 Qتصميما Pنير�ها7 غير عضو جامعه ملى، �5 طريق �تخا � Vشخا� MN �� كه
�قتد��Nميز  با �عضا7 جامعه مذكو�، به گونه �7 مستقيم �   Yمشتر Qقد�ما�  �
�� فر�يند تخصيص ��5\ ها يا تجهيز �مكاناQ � بسيج حمايت به منظو� تحقق 

�هد�a، مشا�كت مى نمايند (��5نو، 1971: 127).
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 ��
شما �ين  نظر،  مو��  مفهو&  �قيق  بر�سى   ��بر

پژ�هش �بتد� به سير پيد�يش ��لت ها� مد�� 
منافع  مفهو&  طر�  ها�  :مينه  تا   �:�پر� مى 
� بيشتر ��شن نمايد. �� بخش � �R بعا��ملى � 
بعد، فر�يند �موكر�تيك مو�� بر�سى قر�� گير� 
چگونگى   � ��لت   � مر�&  �بطة �  :� منظو�  تا 
تجميع منافع Rنا� �� قالب مفهو& منافع ملى 
��يافته شو�. تلاn بر�� بر�سى تعريفى نسبتاً 
�ين  بعد�  منافع ملى بخش   :� � جامع  �قيق 
پژ�هش �� تشكيل مى �هد. �� �ين بخش به 
�لملل  بين  �بط �� مختلف  ها�  نظريه  كمك 
كوشش مى شو� �بعا� گوناگو� موضوe بر�سى 

�كا�� شو�.� �
1ـ پيد�يش �*لت هاV مد	)

�� سا2 1648، �� پى سى سا2 ��گير� 
نظر   eجما� �ين  با  جنگ  سر�نجا&  خونين، 
 �� ملى  ها�  ��لت  كه  گرفت  پايا�  ���پا   ��
�: كليسا �  چها�چوr نظمى خا- � مستقل 
متمايز  مر�ما�  معين،  قلمر�  �شتن � پاية  بر 
 e:(ملت)، حكومت مشخص � حاكميت بلامنا
شكل گيرند. �� R� ��:گا�، ��لت ها ــ �گرچه 
ها�  قد�0  به  �تكاء  با  بيشتر  ـ  مر�&  نا&  به 
�ين  مطلقة شاها� شكل گرفتند. �� حقيقت، 
مر�& نبو�� �ند كه نقش مؤثر � تعيين كنند� 
�شته باشند � خو�ستا� شكل گير� ��لت � ��

شوند بلكه شاها� بر پاية قد�تى كه ��شتند � 
Rنها  به  كه  جهانى  سياست  ��:گا�   �R شر�يط 
�لى  مر�&  نا&  به   ،��� بر�: مى   � �جا:� ظهو� 
به  يا   � Rنا�  قبا2  بد�� ��شتن مسئوليتى �� 
عبا�0 بهتر، با ��شتن قد�0 مطلق، ��لت ها 
� تشكيل مى ���ند؛ هرچند كه �: پيش، مبانى �
نظر� شكل گير� چنين ��لت هايى �: سو� 
�نديشمند�� سياسى بر پاية مر�& مطر� شد� 
به   ��بتد  :� ملى  ها�  ��لت  حا2،  �ين  با  بو�. 
به  خا-  نظمى   rچها�چو  ��  ����بز  ��عنو
���پا  �� ��منظو� عد& مد�خلة شاها� منطقه 
شكل گرفتند. هما� گونه كه گيدنز1 ميگويد، 
«حاكميت ��لت مد�� �: هما� Rغا: ��بسته به 
�بط ميا� ��لت ها بو�؛ به گونه �� كه (�گر نه ��
�صولى)  ��هميشه �� عمل، �ست كم به گونه 
 rچا�چو �� �� خو�مختا�� ��لت ها� �يگر 
(گيدنز،  به �سميت مى شناخت»  مر:هايشا� 

 .(8-10 :1377
�يستا�گى به عنو�� شاهى كه  ���قابت بر
بسيا�  گرفت،   ��قر  e:بلامنا قلمر��   ��  ��بتو
تعد�� شاها� (محلى)  بو�. �� حقيقت،   ���شو
هم �� ���پا بسيا� :يا� بو� �لى مطر� شدنشا� 
��لتى  بتو�نند  كه  قد�تمند  شاهى  حد   ��
تشكيل �هند بر حسب سلسله مر�تبى �: قد�0 
Rنها تحت سلطة   :� برخى   ،�R پاية  بر  بو� كه 

1. Giddens111



برخى �يگر قر�� مى گرفتند � هيچ گا� فرصت 
بر�: نمى يافتند � نهايتاً شاها� قد�تمند موفق 
مى شدند ��لت مو�� نظرشا� �� تشكيل �هند. 
�ين ��، نظا& ��لت ها� ملى معرm تفكيك  :�
نبو�  ���پا  �قت  شاها�  تما&  حكومت  عرصة 
 :�بلكه ��بر���ند¢ عرصة تفكيك شد¢ شما�� 
شاها� بو� كه حد خاصى �: قد�0 ��شتند كه 
مى تو�نست مبنا� تشكيل ��لت قر�� گير�. �ين 
حد خا- �� �قابت � ستيز خا- قد�0 ها� 
سنجة   ��تو نمى  شدكه  مى  تعيين  :ما�   �R
 ��كمى خاصى بر�� R� مطر� كر�. �ما مى تو
گفت كه ��لت هايى كه شكل گرفتند، ��لت 
هايى بو�ند كه شاهانشا� �� بر�بر قد�0 شاها� 
 ،���مسلط �يگر ���& ����R بو�ند � �� برخى مو
سر:مينى  فاصلة   ��همر به  قد�0   :� حد  �ين 
معينى �: يكديگر مطر� بو�. بنا بر �ين، منظو� 
�: حد خاصى �: قد�0، �ين ميز�� كمى �لى �� 

عين حا2، �شو�� �� سنجش �ست. 
با تشكيل ��لت ها� ملى، نظم خاصى بر 
تثبيت  به تد�يج � �� پى  ���پا حاكم شد كه 
شد� �ين نظم، �مكا� بر�: شر�يط تحو2 ��لت 
ها هم فر�هم Rمد. �ين تحو2 �: طريق نها�ينه 
تد�يج  به  كه  گرفت  صو�0  ليبر�ليسم  شد� 
�فكند  سايه  ���پا  �قتصا��   � سياسى  نظم  بر 
� �� تعامل ميا� مر�& � ��لت بر مبنا� ��لية 

 � شد  مى  پوياتر  مالكيت خصوصى  به   &��حتر
مى   nگستر �جتماعى  ها�  حو:�  �يگر  به 
يافت. �� �ين فر�يند تعامل، �� عرصة سياسى 
يافت  ليبر�لى  صو�تى  قد�0  �فته  �فته  هم 
��لت  كر�.   �پيد �نتقا2  مر�&  به   �R مبنا�   �
هم �� كنا� نقش كا�گز��� بين �لد�لى كه به 
نقش   �� پيش   :� بيش  �خل �  ��  ،���R �ست 
نمايندگى مر�& ظاهر شد. به �ين ترتيب، تحو2 
بين  «سياست  مسير   :� قد�0  �بط �� مفهومى 
به  سپس   � �لملل»  بين  «سياست  به  �لد�2» 
�بط ��» نا&  به  تر�  گستر��  ��تباطاتى  فر�يند 
 ��بين �لملل» كه به شكلى ليبر�2 با حضو� �فر
� گر�� ها� �نسانى مشر�عيت مى يابد �: تحو2 
شر�يط قد�0 �� ��خل ��لت ها� ملى ناشى 
سلطة   :� خم   � پيچ  پر  مسير�  كه  شو�  مى 
پيمو��   2�ليبر �موكر�سى  تا  شاها�  مطلقه 

�ست.
كنونى،  شر�يط   �� ��لت  مطالعة   ��
 ،eمشر� شكلى   ��عنو به  نه   �R مطلقه  شكل 
بلكه به عنو�� مبنايى بر�� تكامل ��لت ملى 
�ستا���ها�  مطلقه  ��لت  �ست.  توجه  مو�� 
نها��  �ستا���  ترين  مهم  كه  �شت � مهمى 
طريق   :� تمركز  فر�يند  �سانيد�  �نجا&  به   �R
 ����� نظا&   � حكومتى  �ستگا�  نوعى  �يجا� 
 � منظم  ��تش  تشكيل   � سو  يك   :� متمركز 
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 ��
شما �ئمى �: سو� �يگر بو� (نو��:�، 1382: 12). �

�ين فر�يند نها�� �يژ�، با �جو� �ينكه �ين  ��
��لت  مفهو&  طر�   ��بر  �� :مينه  به  تمركز 
سر:مينى بر مبنا� قابليت كا�بر� �نحصا� :�� 
شد،  تبديل  جغر�فيايى  قلمر�  يك   ��  eمشر�
��لت  �يژگى  كه  حصر   � حد  بى   ���ستبد به 
هما�   �:ير نينجاميد.  �ست  پيشامد��  ها� 
�ساساً  گويد،  مى  هم  �ستير1   m:جو كه  طو� 
قد�0،  نمو��  متمركز   :� مطلقه  ��لت   mهد
بيشتر غيرشخصى نمو�� R� � نها�ينه نمو�� 
��لت بو� تا چيز �يگر (به نقل �:: طباطبايى، 
1380: 126). گيدنز �: ��يكر�� �يگر، �ليل 
�ينكه ��لت ها� مد�� ���پايى با �صف تمركز 
قد�0، �: R� بر�� گستر�ند� �ستبد�� بى حد 
نظا&  خا-  �ضعيت   �� نگرفتند  بهر�  حصر   �
�جتماعى مى ��ند كه ��لت ها� مد�� ���پايى 
منظو�  كه  پيد�ست  گرفتند.  R� شكل  پاية  بر 
��، حد خاصى �: تحمل � بر�با�� �جتماعى 
�ست كه خو� ناشى �: ميز�نى �: نها�� شد� 

مناسبا0 نظا& ليبر�لى �� Rنجاست.
پويايى  كه  Rنچه  ��لت،  تحو2  فر�يند   ��
به  بنيا��  مفهومى  �جو�  كر�،  فر�هم   �� لا:& 
نا& «مصلحت ��لت»2  بو� كه �� �صل، تما& 
�ين   .���R مى  فر�هم   ��  �R مشر�عيت  مبنا� 
مفهو& تحولى به �ند�:¢ خو� ��لت ��شته �ست 

�ما �� هر حا2، جوهر¢ تحو2 ��لت �� نيز تعيين 
�ين منظر، منظو� ��لت ها  :�مى كر�� �ست. 
مر�&  بر�بر   �� قد�تى  نه  ��لت،  مصلحت   :�
حكومت  مدعيا�  �يگر  بر�بر   �� قد�تى  بلكه 
 �� ��لت  �نرژ�   � �قت  تو�نستند  مى  كه  بو� 
�� �قابت ها� مختلف مصر�m خو� ���ند. �ين 
مدعيا� هم مى تو�نستند مدعيا� � متعرضا� 
به حاكميت ��لت �� عرصة ��خلى باشند � هم 
مدعيا� � متعرضا� �� عرصة خا�جى. �� هر 
 ��بر �بتد� فرصت لا:&   �� �ين مفهو&  صو�0، 
كه  نمو�  فر�هم  ��لت  قد�0  تمركز   � تحكيم 
مبنا� توسعة سياسى � �قتصا�� R� به شما� 
 :�مى �فت � سپس �� پرتو نظم � سامانى كه 
به مر�& �جعت  به تد�يج  برپا ��شت،   ��� �ين 
 mمعر هم   ��بتد  :� مفهو&  �ين  �قع، �  �� كر�. 
��¢ عمومى بو� �لى به �ليل جنگ ��قد�0 � 
 � تيلى3  چا�لز  كه  �خلى � ها�  نظمى  بى   �
�ين  فرصت  �يگر  �ند  نمو��  �كر  �يگر  كسا� 
� نيافت كه خو� �� به عنو�� نمايند� � مظهر �
��¢ عمومى نشا� �هد (نو��:�، 1382: 12). ��
 ��بتد :�به �ين ترتيب، مشر�عيت �ين مفهو& هم 

��¢ عمومى نشأ0 مى گرفت. �� :�
كا�   ��� با  حتى  ��لت  مصلحت  مفهو& 
يافت  مثبتى  كا�كر�  مطلقه  ��لت ها�  Rمد� 
كه  �ساند  سامانى  به  عملاً   �� ��لت  پديد¢   �

1. Joseph Stayer

2. reason d’etat

3. Charles Tilly
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�مر�:� ��:n كا�گز��� مستقلى ����. نو��:�، 
چنين   �� ��لت  مصلحت  نظرية  �ستا���ها� 
 � عمومى  سپهر  ميا�  تمايز   (1 برمى شما��: 
 :�خصوصى كه :مينة �ستقلا2 «�مر سياسى» 
�سميت  به   (2 نمو�؛  فر�هم   �� �خلاقى»  �مر »
شناختن ��لت به عنو�� موجو�يتى �خلاقى به 
سياست  حو:¢   �� ��لت  قضا�0  كه  معنا  �ين 
 � تصميما0  نا��ستى  يا  ��ستى  منشاء  به 
نقش  سا:�  برجسته   (3 شد؛  بد2  �عما2 
 � �جتماعى   � �نسانى  مناسبا0   �� قد�0 
محو�يت بخشيد� به R� �� پژ�هش � بر�سى 
 ��بر مهم  پيامد�  كه  سياسى  پديد�¬ها� 
سياست   � �لملل  بين  سياست  عمل   � تئو�� 
 :� �يى �:  xخلا�  (4  � �ست؛  �شته � خا�جى 
جنگ كه طى R� بقا� ��لت، مصلحت حقيقى 

� غايت نهايى بو� (هما�: 103).
Rنچه  ��لت،  مصلحت  مفهو&  تحو2   ��
 ��مهم �ست �ينكه �ين مفهو& به ��لت �مكا� �
 :��: قيو� مذهبى � �خلاقى ناشى  ��بتد� خو� �
سلطة كليسا برهاند � هويتى عينى � منافعى 
هويت  �ين  نمايد.  تعيين  ��لت   ��بر مشخص 
 � همگانى   n:�� �يست  مى  نخست  منافع،   �
 nپذير با  سپس   � �شت � مى  شمو2  جها� 
�فز�يش  كا��يژ� ها� پيچيد�، نها�ينه شد�، � 
تو�� فهم � تعامل جامعه كه �� �ثر ثبا0 ��خلى 

تا حد   �� �R كيفيت � n:��حاصل مى شد، 
 .����:n ها� عالى مو�� نظر مر�& ��تقا مى¬�
عالية  «مصالح   ��عنو با  مفهو&  �ين   :� �مر�:�، 
ملى» يا� مى كنند. ��بر0 كوپر1 ضمن تأييد 
 :��ست كه �ين فر�يند ناشى  �R ين تحو2، بر�
تحولا0 �موكر�تيك �� ��خل جامعه بو�� كه 
�ين مفهو& �� به سطح مصالح عالية ملى ��تقا 
مصلحت  مفهو&  شد�  نها�ينه  با  �ست.2   ����
��لت كه با ثباR 0� تو�& شد، نظا& ��لت ها� 
�گرچه  �فت؛  پيش  �موكر�سى  سمت  به  ملى 
بر پاية �ظها� �ستير، «��لت ها� ���پايى سد¢ 
نو:�هم هنو: شباهتى به �موكر�سى ند�شتند �ما 
 :���لت �ستبد��� تحت فرما� شا� � گر�هى 
�عيا� نيز نبو�ند؛ سياست حكومتى مى بايست 
 � ���� تن �: طبقا0 حاكم توضيح مى ���به هز
توجيه مى شد � جز �� مو��� نا�� � �ستثنايى 
مطابقت  قانونى  ��ند  با  بايست  مى  عملى  هر 
ضر��تى  به  ��لت  �جو�   .  .  .  . كر�  مى   �پيد
 � 0�حياتى تبديل شد� بو� � �� صد� �عتقا�
�مكا�  .  .  .  . �شت � ���بستگى ها� �عيت قر�
ها  حكومت  سرنگونى   � ها  سياست  به  حمله 
قا��  سياسى  ها�   rنقلا� �ما  �شت � �جو� 
(به  بر���ند»  ميا�   :�  �� ��لت  مفهو&  نبو�ند 

نقل �:: طباطبايى: 129).
 �� مد��،  ها�  ��لت  نظا&  تثبيت  با 

2. Huntington 

1. Robert Cooper

1ـ به نظر ��، �ين مسئله ناشى �: تحولا0 �موكر�تيك �� جو�مع ���پايى بو�� 
�ين  �ثر  بر  كه  �هد  نشا�  مى¬خو�هد  ���پا  �تحا�ية  نمونة  �ئة �� با  كوپر  �ست. 
تحو2، تمايز ميا� سياست خا�جى � سياست ��خلى به شكلى فز�يند� مشكل 

شد� �ست (�. X.: كوپر، 1383: 82).
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 ��
شما  �� شد�  �موكر�تيك  فر�يند  Rنها  بعد  مرحلة 

تا  �: ��لت مطلقه  فر�يند�  يعنى  طى كر�ند؛ 
�موكر�سى ها� ليبر�2. �� فر�يند �موكر�تيك 
تا حد�  �موكر�سى  به  مربو�  نظريا0  شد�، 
متفا�0¬�ند. �� حالى كه بسيا�� �: نويسندگا� 
مى  ملى  ��لت   ��همز  �� �موكر�سى  مباحث 
�نند، برخى �يگر شكل نوين �موكر�سى �� به �
تحولا0 خا- قر� بيستم نسبت مى �هند. �� 
�ين ميا�، نظريا0 هانتينگتو�  �: نويسندگا� 
 �R ها� سه گانة Iسى كه مو�برجستة �موكر
�هميت �  :� � برشمر��، �� محافل Rكا�ميك �
�موكر�سى   ،�� �ست.   ��برخو�� خاصى  تأثير 
مى¬��ند  ملت  ـ  ��لت  �موكر�سى   �� نوين 
كه ظهو� R� با پيد�يى � تكامل ��لت ـ ملت 
نظر   :� �ست.  بو��  تو�&  �ستفالى  صلح  با   �
سو�  به  گا&  نخستين  �نگلستا�   rنقلا�  ،��
�ست كه �� نيمة ��2 سد¢  rسى �� غر��موكر
هفدهم � با �ضع �حكا& بنيانى كانكتيكا0  �� 
14 ژ�نوية 1636 �: سو� شهر�ند�� هاتفو�� � 
مجموعه  �ين   �� شد.   ��همر مجا��  شهرها� 
 rمكتو �ساسى  «قانو�  نخستين   �� �حكا& 
(هانتينگتو�،  �ند � مى  نوين»  �موكر�سى 
 Iمو سه   ،eمجمو  ��  ��  .(16-18  :1373
گذ�� � سه موI برگشت بر�� �موكر�سى قائل 
�ست: موI نخست (1926-8128) � نخستين 

كوتا�   &��  Iمو (42-1922)؛  برگشت   Iمو
�موكر�سى (62-1943) � ��مين موI برگشت 
كه  �موكر�سى   Iمو سومين   � (75-1958)؛ 
 ���� �مه �� هنو:   � شد�  Rغا:   1974 سا2   :�
��2 �موكر�سى  I(1373: 19). به نظر ��، مو
 ��همزما� با �نقلاr ها� Rمريكا � فر�نسه ��� �
� نخستين موI برگشت R� با ��� كا� Rمد� 
سا2   �� �يتاليا   �� موسولينى  Rميز  موفقيت 
تقويت  �نبا2  به   &��  Iمو بو�.   ��همر  1922
نها�ها� �موكر�تيك كشو�هايى همچو� Rلما� 
غربى، �يتاليا، �تريش، ژ�پن، � كر� بر �ثر حضو� 
نير�ها� خا�جى �: :ما� جنگ جهانى ��& Rغا: 
�خر �هة 1960 خسته � ��ماند� شد ��شد � �� 
� �� كشو�هايى همچو� شيلى، ���گوئه، هند � 
فيليپين �قتد��گر�يا� ��� كا� Rمدند. موI سو& 
�� خلا2 15 سا2 به صو�تى جهانى ��Rمد � 
سپس   � Rسيا  لاتين،  Rمريكا�  ���پا،   rجنو
Rغا:  هانتينگتو�،  ��نو��يد.   �� شرقى  ���پا� 
�يكتاتو��  سرنگونى  با  همزما�   �� سو&   Iمو
به  سا2 1974   �� پرتغا2   �� كائتانو1  ما�سلو 

.(19-35 :1373) ���R شما� مى
�شته � �موكر�سى  كه  تكاملى  همة  با 
�ست  �ين  بر   ���نشمند� �كثر  عقيد�  �ست، 
كه �موكر�سى به �ليل ضعف ها� نها�� كه 
�شته تا قر� بيستم نمى تو�نسته �ست صو�0 �

1. Marcello Caetano115



 ،���فر كاملى �: �موكر�سى باشد. �: جملة �ين 
�ست كه �موكر�سى  �R ست. �� بر� 12��بر0 ��
مد��، �ست كم �گر بر حسب مجموعة كاملى 
�: نها�ها� سياسى تعريف گر�� �� سد¢ بيستم 
پديد Rمد� �ست (��2، 1383: 61-60). به �ين 
تا�يخى   �� سابقه  �گرچه  �موكر�سى  ترتيب، 
��� �لى به صو�0 كنونى �n محصو2 ��لت �
ها� مد�� �ست كه به صو�0 پديد� �� غربى 
���پايى �� سد¢ هفدهم مطر� شد � �� سد¢  �
بيستم � به �يژ� پس �: جنگ جهانى ��& به 

صو�0 نسبتاً كامل كنونى تحو2 يافت.
 2 ـ فر�يند �موكر�تيك

كه  :يا��  بسيا�  تكامل   0�:�مو به 
 ��نيز �شو  �R ست، تعريف��موكر�سى ��شته 
شد� �ست. به بيا� هانتينگتو�، �شو��� تعريف 
�موكر�سى عموماً به ��سطة �يژگى هايى �ست 
منابع  گيريم:  كا� مى  به   n� تعريف   ��بر كه 
�قتد�� حكومت، مقاصد� كه حكومت �� پيش 
مى گير�، � نهايتاً ��n ها � ��يه ها� تأسيس 
تا   ،�� نظر  به   .(8  :1373) حكومت  كنند¢ 
پيش �: جنگ جهانى ��&، بحث عمدتاً بر سر 
 ���ين بو� كه �موكر�سى �� بر حسب منبع �قتد
�قتد�� (منافع عامه)  :���¢ مر�&) � يا مقصو� ��)
 m:جنگ جهانى ��&، جو :�تعريف كنيم. پس 
مطالعاتى  با  �تريشى،   ���قتصا��  ، شومپيتر2 

��يافت   ��� صو�0  �موكر�سى  مو��   �� كه 
كمبو�هايى  �موكر�سى  كلاسيك  نظرية  كه 
���. �� �موكر�سى �� به عنو�� يك ��n به �
قد�0 �سيد� � تصميم گير� تعريف كر�. به 
غالب   ،1970 �هة  پايا�   �� هانتينگتو�،  نظر 
�0 �� تعريف ���نشمند�� با �� نظر گرفتن �ير�
تعريف  تنها  كه  �سيدند  نتيجه  �ين  به  �يگر 
 :� � عملى  نظر�  لحا�  به  �ست كه  شومپيتر 

�ست (1373: 9). ���قت كافى برخو��
به هر ��� � �� تفكيك Rنچه �موكر�سى 
�ست كه Rنچه  �R 2 بر��ست � Rنچه نيست، �
�ژيم   :� �هم � مد��  �موكر�تيك  ها�  نظا& 
ها  �موكر�سى   :� هم   � غير�موكر�تيك  ها� 
� جمهو�� ها� پيشامد�� متمايز مى سا:�، 
مجموعة مشخصى �: نها�ها� سياسى �ست كه 
به گونه¬�� كا�� (� نه فقط �سمى � ظاهر�) 
�ين  �: �يدگا� ��،   .���� �� يك كشو� �جو� 
بلندپايه  مقاما0  گزينش   :� �ند  عبا�0  نها�ها 
��� گستر�¢ :R ،سالم � ��:R 0نتخابا� fسا�بر 
 � مستقل  منابع  به  گستر��  �سترسى  بيا�، 
 � ها  �نجمن  تشكيل  حق  �طلاعا0،  گوناگو� 
�حز�r سياسى  �: جمله  سا:ما� ها� مستقل 
�شته � �كه �مكا� شركت �� �قابت �نتخاباتى �

باشند، � �نتخابا0 همه گير (1383: 60). 
 :��علامية جهانى حقوx بشر، �� تعريفى 

1. Robert Dahl 

2. Joseph Schumpeter
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 ��
شما  fسا��موكر�سى، �ين بيا� �� مطر� مى كند: «

�ين  ��¢ مر�& �ست. �� � منشأ قد�0 حكومت، 
 :���� بايد به �سيلة �نتخاباتى �بر�: گر�� كه ��
پذير�.  ��� صو�0 ��� به طو�   � ��� صد�قت 
�نتخابا0 بايد عمومى � با �عايت مسا��0 باشد 
�نجا& گير�  �R نظير ��� با ��� مخفى يا طريقه 
� تأمين نمايد» (�علامية جهانى � ��� ���:R كه
حقوx بشر، ما�¢ 21، بند 3). ��شن �ست كه 
بنيا�   ��عنو به  مر�&  عمومى   ¢���� بر  �علاميه 
تعريف  �ين   .���� توجه  حكومت  مشر�عيت 
 ��بسيا� سا�� � كلى �ست � ��ضح �ست كه بر
� مو�� � �R سى بايد�ترسيم �قيق سا:ما� �موكر
�گر چنين تفسير� مو�� نظر  .��� ��تفسير قر
تد�ين كنندگا�  كه  گفت  بايستى  باشد،  بو�� 
�علاميه، ��� بر�� �� نظر گرفتن �يگر تحولا0 

مفهومى همو�� نمو�� �ند.
 ����يويد هلد1 ، هفت گز��� بر�� نشا� �
�ئه نمو�� ����¢ مر�& �� يك نظا& �موكر�تيك ��
كه مى¬تو�ند فهم نسبتاً جامعى �: �موكر�سى 
كنند،  حكومت  بايد  همه   (1 �هد:  �ست  به 
 ،���يعنى �� �ين حالت همه بايد �� �مر قانونگذ
 ���جر كلى،  سياست ها�   ��بر تصميم گير� 
��¢ حكومت �خيل شوند؛ 2) همه ��  � قو�نين 
يا  مهم  ها�  گير�  تصميم   �� شخصاً  بايد 
تصميم گير� �� مو�� قو�نين عمومى � مسائل 

سياست ها� كلى �خيل شوند؛ 3) فرمانر��يا� 
به  باشند؛  پاسخگو   ��فرمانبر بر�بر   �� بايد 
 �� �عمالشا�  ��ند � �ظيفه  Rنها  �يگر،  عبا�0 
بر�� فرمانبر�� توجيه كنند � همچنين، توسط 
فرمانبر�� قابل عز2 باشند؛ 4) فرمانر��يا� بايد 
باشند؛  پاسخگو   ��فرمانبر نمايندگا�  بر�بر   ��
 rنتخا�  ��فرمانبر توسط  بايد  فرمانر��يا�   (5
نمايندگا�  توسط  بايد  فرمانر��يا�   (6 شوند؛ 
�نتخاr شوند؛ 7) فرمانر��يا� بايد ��  ��فرمانبر
چها�چوr منافع فرمانبر�� عمل كنند (به نقل 

�نلى، 1380).� ::�
 :� :يا��  حد  تا  گز��� ها  �ين  مجموعة 
تعريف ها� گذشته كامل تر �ست � هلد به شكل 
مشر�عيت  بستا�   � بد�  مسئلة  به  �قيق تر� 
بر   ��  ���صر  .���توجه � ميا� مر�& � حكومت 
�ينكه فرمانر��يا� �: سو� نمايندگا� مر�& هم 
�نتخاr شوند � يا �� بر�بر Rنا� پاسخگو باشند، 
 ����ين ���� كه هلد مى خو�هد �علا& � :�نشا� 
 :� �� هر سطحى  باشد، حكومت  �گر لا:&  كه 
تصميم گير� بايد نظر مر�& �� كسب نمايد � به 
 �� ����¢ Rنا� مستظهر شو�. �� جايى �يگر، �صر��
بر �ينكه همه بايد شخصاً �� تصميم گير� ها� 
مهم يا تصميم گير� �� مو�� قو�نين عمومى � 
نشا�  شوند،  �خيل  كلى  سياست ها�  مسائل 
 ���صر هم  مسئله  �ين  بر  هلد  كه   ���� �ين   :�

1. David Held117



��� كه �� كسب نظر مر�& نبايد به ��n هايى �
 ���فر تك  تك  نظر  كسب   �� كه  شد  متوسل 
نقص ���ند � يا �ينكه به گونه ها� �يگر مانند 
مر�جعه به تركيب خاصى �: نمايندگا� منتخب 
�ست. توضيح  ���� ��� يا غيرمنتخب، به Rنها �ير
 �� كه �ست كم   ���� تأكيد  هلد  �ينكه  بيشتر 
نبايد  مشكلى  چنين  قد�0،  مؤثر  بخش ها� 
نافذ  بايد  مر�&   ���R �قع، �  ��  � باشد  مطر� 

باشد.
بايد   �  ���� �هميت  كه   ��نكته  �ينجا   ��
فاصلة   �� كه  �ست  �ين  نمو�   ���صر  �R بر 
 ����  �  &�� جهانى  جنگ   :� پس  سا2 ها� 
كه  يكم   � بيست  قر�  به  بشر  سرنوشت سا: 
�ست،  پيچيد�   � سريع  تحولا0   �R مشخصة 
حير0 �نگيز�  شكل  به  �موكر�سى  فر�يند 
متحو2 شد� �ست � بيش �: پيش نيا: مر�جعه 
عبا�0  به  �ست.  بخشيد�  ضر��0   �� مر�&  به 
 �� � jسى بسيا� �� معر��يگر، فر�يند �موكر
�ين خو� سبب  كه  �ست  گرفته   ��قر  fستر�
 �� �ست.  شد�   �R مشر�عيت  مفهو&  تحو2 
شد�  با:  با  همزما�  مشر�عيت  تحولا0،  �ين 
بيش  �موكر�تيك،  فر�يند  گستر�¢  �فق ها� 
 :� برخى  مى گير�.   ��قر تأكيد  مو��  پيش   :�
�ست:  ���ين قر :�مهم ترين �جو� �ين تحولا0 
��لت ها مجا: نيستند منفعت خاصى غير �: نظر 

مر�& �� �� نظر بگيرند � به �ين ترتيب، �� هر 
�جهى كه نيا: به مر�جعه به نظر مر�& مطر� 
 ��باشد، حكومت �� چالش كسب مشر�عيت قر
�يو�نسالا�  تصميم گير�  نظا&  گرفت.  خو�هد 
�� � منافع Rنا� �� حين ��كه بر �هميت �يو�ند
�فز�� :��  ��گونه  به   ���� تأكيد  تصميم گير� 
�ست.  �فتن  حاشيه  به   � كاهش   jمعر  ��
پيشرفت ها� �جتماعى با هميا�� پيشرفت ها� 
فنا���، نيا:ها� �يگر يا تحو2 نيا:ها� پيشين 
�جو�  طر�  سبب  خو�  كه  مى كند  مطر�   ��

بيشتر � �يگر مشر�عيت مى شو�. 
��لت   e��نو  �� تحو2   ، �يكنبر�1  نظر  به 
���مانى،  ��لت  به  شاهى  ��لت ها�   :�ــ  
سلطانى به ��لت سر:مينى به ��لت ـ ملت  ــ 
منابع   � �يژگى قد�0 ��لت  بز�گى ��  تحو2 
 � ناسيوناليسم  Rمد�  پديد   .��� صو�0   ���قتد
�خر قر� هجدهم چها�چوبى �� ��لت ـ ملت �� 
�بط ��لت � جامعه �� پى �يخت. �� :��ساسى 
پديد Rمد� ��لت ـ ملت مبانى مشر�عيت ��لت 
� �گرگو� كر�. �� ��لت ـ ملت  ها، حاكما� �
 �� مشر�عيت شا�   � شوند  كا��تر  كر�ند  سعى 
به توسلى كه به ملت ���ند به �ست  با توجه 
هويت  �يژگى  مد��،  ��لت ها�   �� ��Rند. 
سياسى ��لت جا� خو� �� به مشر�عيت خو� 

.(355 :2003) ����لت �

1. Ikenberry 118
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 ��
شما  � گستر��  فر�يند  جهانى شد�،  عصر   ��

 jبه شد0 �� معر  �� پيچيد� �� كه ��لت ها 
شديد   nگستر  ،����  ��قر �موكر�تيك  تحو2 
 ��گستر�   �� �طلاعا0   � ��تباطا0  فر�يند 
� به قد�� بر ��لت ها � eضا��جهانى �ست كه 
نمى تو�نند  حكومت ها  �يگر  كه  نمو��  تنگ 
مدعى ناتو�نى مر�& �� بخش هايى �: تصميما0 
شوند. به عبا�0 �يگر، Rنها مانند سابق �يگر به 
كه  شو�  �ين  مدعى  تو�نست  نخو�هند  �حتى �
كنند.  با:�   �� قيم  نقش  بايد   ���مو برخى   ��
به  �طلاعاتى   � ��تباطاتى  گستر�¢  نظا&  �ين 
�طلاعاتى  نقص  هم  كه  مى كند  عمل   ��گونه 
� �فع مى كند � هم �ينكه �جا:� نمى �هد � ���فر
��ها�  پشت   �� مر�&  ��لت،  �منيت  نا&  به 
 �بسته قر�� گيرند � �سر�� پشت پر�¢ ��لت ها �
بر�� مر�& فاn مى كند. به �ين ترتيب، ��لت 
 :�  :�� به   :�� پيچيد�  فر�يند  �ين   jمعر  ��
�صالت ��لت» فاصله مى گيرند. » mصل معر��
�ليل  به  ��لت ها  كه  حالى   �� �جو�،  �ين  با 
��ند عقب نشينى مى كنند � &�همين مسئله مد
� مشر�عيت شا� به چالش كشيد� مى شو�، به 
�ليل نقش تصد� گر� گستر�� �� كه �: قبل به 
 ����� بر�� �ند همچنا� بر بخش ها� گستر�� 

�: نظا& تصميم گير� جامعه حاكم �ند. 
حاصل  كه   ��نتيجه  بحث،  �ين  پايا�   ��

مى شو� �ين �ست كه ��لت ها �� Rيند� بايد هرچه 
�صالت  :�بيشتر بر نقش مر�& � فاصله گرفتن 
�ين صو�0، مشر�عيت  نمايند. ��  تأكيد  خو� 
عبا�0 �: پديد� �� بسيا� سيا2 خو�هد بو� كه 
صو�0 بند�  عرضه   � با:توليد  نيا:مند   &�مد
مر�&   �� �ين صو�0 بند�  �لبته  �ست.   �� تا:� 
تعيين مى كنند � ��لت ها� موفق، ��لت هايى 
�ين  �صطكاكى  بد�� كمترين  بو� كه  خو�هند 
سياليت � صو�0 بند� پياپى �� بپذيرند. نكتة 
�ست كه  �R 2ين سد¢ پر تحو�جالب توجه �� 
كمبو�  �غم  به  ��لت ها   :� برخى  �ست  ممكن 
به   rتيك شا�، معيو�شديد �� سا:ما� �موكر
بى نظيرشا�  كا�كر�  �سطة � به  �ما  �سند  نظر 
�� جلب نظر مر�& همچنا� مهم جلو�  �هند. 
تا  مى تو�ند  �ما  �ست  مطر�  �گرچه   ���ير �ين 
به  مر�&  خو�ست  با  حكومت  ��يا��يى  :ما� 
 �� �ين،  بر  بنا  بيفتد.  تعويق  به  طبيعى  طو� 
بايد  �: حكومت ها  �ين �سته  قضا�0 �� مو�� 
�بتد� هم  :�به كا�كر� Rنها توجه كر� � �� ��قع، 
�ين ماهيت كا�كر�� ��لت ها بو�� كه ساختا� 
�ست.  ���� ��Rنها �� �� معرj چالش مر�& قر
تغيير  هم  �موكر�تيك  تحولا0  نهايى   mهد
شكل  نه  عمدتاً   � بو��  ��لت  كا�كر��  نظا& 

.�R صو��
3ـ منافع ملى
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�� بر�سى يك سياست خا�جى �موكر�تيك، 
�ين �صطلا� سياسى جايگا� خاصى مى يابد. به 
شكل ها�   :� سياسى  نظا& ها�  تحو2   0�:�مو
به  � سپس  �موكر�تيك  به   ����ستبد  � ��ليه 
�ين مفهو& هم تحو2 يافته  ،2��موكر�سى ليبر
�ست. �ين مفهو& همچنين �� نظريه ها� مكاتب 
مختلف ���بط بين �لملل نيز بسيا� مو�� بحث 
مفاهيم   :� يكى  خو�،  غايت   ��  � گرفته   ��قر
حالى   �� مى ���.  شما�  به  بحث بر�نگيز  بسيا� 
كه �ئاليست ها �� فضا� نا�منى � بى �عتما�� 
محيطى   �� ليبر�2 ها  مى �نديشند،   �R به 
� جستجو مى كنند. �� �ين � �R همكا�� جويانه
حالت، �: نظر �ئاليست ها منافع ملى چيز� �ست 
كه بر حسب قد�0 تعريف � تعيين مى شو� � 
�: نظرگا� ليبر�2 ها، مبنا� �نباشت منافع ملى، 
گسترn مبا�لا0 ميا� ملت هاست. پسامد�� 
 �ها يا با:�نديش گر�يا�1 تعا�يف جريا� �صلى �
نمى پذيرند � خو�ستا� تجديدنظر �� �ين تعا�يف 
برRنند   ��:�نظريه پر�  :� �سته  �ين  هستند. 
قد�0 صو�0   � پاية سلطه  بر  تعا�يف   �R كه 
گرفته �ست. ��بر0 كوهن2 ، �� �سته نظريا0 
�ئاليسم � ليبر�ليسم �� كه بسيا� به هم نز�يك 
«خر�گر�يى»  يا  �صلى»3  «جريا�  هستند، 
�بط بين �لملل، � نظريا0 پسامد�� كه طيف ��
مكتب  شامل  مختلف  نظريا0   :�  �� گستر�� 

فوكو4  پساساختا�گر�يى  فر�نكفو�0،  �نتقا�� 
��برمى گير�،   �� سا:� �نگا��5    � فمنيسم،   ،
«با:�نديش گر�يى» مى نامد (بر�� Rگاهى بيشتر 

��2 �يو�6 ، 1997). :X .� ،ين مو��� ��
بحث منافع ملى بيش �: هر مكتب �يگر، 
 :� �ست.  �ئاليسم  پرشو�   � عمد�  مباحث   :�
�يد¢ »  ، مو�گنتا7  مانند  �ئاليست هايى  �يدگا� 
�ست  سياست  جوهر  حقيقت   �� ملى  منافع 
� به معنا� �قيق كلمه متأثر �: شر�يط :ما� 
 .(287  :2000 (مو�گنتا،  نيست»  مكا�   �
قد�0  حسب  بر  ملى  منافع   ،�� �يدگا�   :�
منافع  نظر،  �ين   :�  � تعيين مى شو�   � تعريف 
ملى نمى تو�ند مبهم باشد. �� �� پاسخ به �ين 
مسئله كه حو:¢ منافع ملى مشخص نيست به 
تجربة سياست خا�جى   :� كلى  نسبتاً  نگرشى 
مفهو&  عليه   ً�«مكر�  :�:�مى پر� متحد�  �يالا0 
�ئاليستى سياست خا�جى ��عا شد� كه مفهو& 
 ��كليد� �n، منافع ملى، معيا� قابل قبولى بر
�ستدلا2  �ين   .���R نمى فر�هم  سياسى   &��قد
 � مفهو&  فر�گير�  �ست:  :مينه   �� بر  مبتنى 
نامحد��  �مپرياليسم  همچو�  تفسير،  قابليت 
Rمريكايى  سنت  با  كه  محد��،  ملى گر�يى   �
(هما�).  نيستند»  همسا:  خا�جى  سياست 
 � «عينى»  �قعيتى � ملى  منافع   ،�� با��  به 

1. refelectivists 

2. Robert  Keohane

3. mainstream

4. Foucault

5. constructivism

6. Ole Waver

7. Morgenthau
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 ��
شما سياسى   &��قد كه  �ست  «هميشگى»  معيا�� 

بايد بر پاية R� بر�سى شو�. تأكيد �� بر نقش 
بنيا�ين «قد�0» سبب مى شو� به �ين نتيجه 
ناشى  متغير  عو�مل   :� ملى  منافع  كه  برسد 
سه  ملى  منافع  مى گويد  مو�گنتا  نمى شو�. 
نظر  به   .���� مكملى   � تضا�  يكسانى،  حالت 
��، حالت يكسانى � مكملى گذ��ست :ير� بر 
�ين با�� �ست كه ���بط كشو�ها عمدتاً بر پاية 
�ست  �R ين ��، �� بر� :�تعا�j منافع �ست. 
كه تنها با �فز�يش قد�0 مى تو�� به منافع ملى 
-8 :1375 ،����ست يافت (به نقل �:: سيف :

 .(57
 :��� � �يگر �ئاليست ها� كلاسيك بيش 
هر چيز بر �جو� سياسى � نظامى منافع ملى 
توجه مى كر�ند كه �� �صل، هما� �صل بقا� 
 :�  ���تعد كه  جايى  جها�   ��» �ست:  كشو� 
 � �ند  �قابت   �� يكديگر  با  حاكم  ��لت ها� 
عليه همديگر هستند،  قد�0  �� جهت كسب 
بايد ضر��تاً  سياست ها� خا�جى همة ملت ها 
ختم  حد�قلى  ضر��يا0   ��عنو به  بقايشا�  به 
شو�» (مو�گنتا: هما�). �� چنين شر�يط بسيا� 
بدبينانه �� كه �: تجربيا0 �� جنگ جهانى ناشى 
�قتصا�� �  �بط �� nگستر :�مى شو�، خبر� 
�بستگى متقابل ميا� كشو�ها نيست � ��لت ها �
�ين ��، ��  :�به شكلى خو�كفا عمل مى كنند. 

�ساسى  �صل  كه   �قو  �:�تو  nنگر  rچها�چو
�يگر  �جو�  �ست،  كلاسيك  �ئاليسم  نظرية 
 ��همانند منافع �قتصا��، فرهنگى، � . . . چند

مطمح نظر نيست. 
مو�گنتا  ملى،  منافع   ��محتو مو��   ��
سياسى  «سنت ها�  طريق   :� كه  �ست   �R بر 
كه  مى¬شو�  تعيين  فرهنگى  :مينة  كليت   �
 ��� چها�چوبى كه يك ملت سياست خا�جى �
�ين ��، مفهو&  :� .���تد�ين مى¬كند �جو� �
منافع ملى �� بر ���ند¢ �� عنصر �ست، يكى كه 
منطقاً ضر��� �ست � �يگر� كه متغير �ست 
� بر حسب شر�يط تعيين مى شو�» (مو�گنتا: 
تأثير �يدگا� توسيديد1   هما�). مو�گنتا تحت 
�� سنت قديم يونا� � �يدگا� لر� ساليسبو��2    
منافع  بو� كه «هويت   �R بر نو:�هم،  �� قر� 
�ست»  ��مطمئن ترين �لتز�& ميا� ��لت ها يا �فر
�تحا� ميا� ملت نبو�  &��� «تنها �لتز�& بر�� تد
 0��ظها�  :� (هما�).  �ست»   jمتعا� منافع 
منافع  سر  بر  سياسى   eجما� مفهو&  مو�گنتا 
توجه  مو��  نيز  نكته  �ين  برمى Rيد. حتى  ملى 
�� بو�� كه ��لت  � �فر�� متبوR e� بايد بر سر 
 :�منافع ملى، هويت مشتركى �� �� نظر بگيرند. 
�ست كه «مشر�عيت  �R ين جهت، مو�گنتا بر�
منافع ملى �� بايد �� مو�جهه با غصب �حتمالى 
R� به ��سطة منافع :يرملى، غيرملى � فر�ملى 
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تعيين نمو�» (هما�: 289). 
 � Iهر eضا��نظرية مو�گنتا ترسيم كنند¢ 
�ميد� به همكا��  �R �� ست كه�مرR Iميز� 
همكا��  �ين  �ينكه  يا  نمى ���  هم  با  ��لت ها 
كم  بسيا�  صو�0  به  �ست  ممكن  حد�كثر 
�هميتى مطر� شو�. هما� گونه كه ��گى3 هم 
 ��مى گويد، مو�گنتا بر �ين با�� بو� كه نمى تو
نظا& بين �لملل �� بر قانو� � سا:ما� �ستو�� كر� 
�گى، 2000: 5). همچنين، حالت � ::�(به نقل 
�يد� 2R مو�گنتا ساختا�� �ست كه �� R� چند 
مى برند؛  سر  به  قد�0   �:�تو  �� بز�گ  قد�0 
مانند  كلاسيك  �ئاليست ها�  بقية  كه  چيز� 
 X��شتر  �R به  با��   �� هم  نيبو�4   �ينهولد �
 :� ملى  منافع  حفظ   �� �گرچه  ��ند؛ � عقيد� 
مو��   ��  � ند�نست  كافى   ��  �قو  �:�تو طريق 
بايد طرحى  بو� كه  با��  �ين  بر  �يالا0 متحد� 
��:n ها� عالى تر �� �� پيش بگير� (به نقل  :�
�:: �مضانى، 2001: 228). �� هر صو�0، عيب 
پاسخگويى  قابليت  كه  �ست   �R مو�گنتا  مد2 
يا نظا& ها�  �� نظا& ها� سلسله مر�تبى قد�0 

 .���تك قطبى � ��قطبى �� ند
�يدگا�¬هايى  با  مو�گنتا   nنگر  0����ير
نئو�ئاليست¬ها  �يگر   � �لتز5  � بعدها  كه 
مو�گنتا،   mبر خلا يافت.  تكامل  مطر� كر�ند 
مطر�  �منيت  تأمين  منظو�  به   �� قد�0  �لتز �

توجه  هم  قد�0  �يگر  �بعا�  به   � مى¬كر� 
�لتز � هما�).  �مضانى،   ::� نقل  (به  �شت �
 rچها�چو  �� ��لت ها  كه  پذيرفت  همچنين 
همكا��  به  �ست  ممكن  بين �لملل  سياست 
�ين ��، �فتا� ��لت ها �� نظا&  :���� ��Rند � 
بين  �لملل �� فر�يند� خا- �جتماعى مى شو� 
� نظا& به ثبا0 نسبى مى �سد (هما�: 222). با 
�ين حا2، ��لتز نيز همچو� هر �ئاليست �يگر� 
بر �ين عقيد� �ست كه تا :مانى كه ��لت¬ها �� 
�ند، بقا بيشترين منافع  موقعيت «خو�يا��»6 
�لتز، 1979: �) �ست  منافع  �يگر  پيش شر�   �

 .(134
تحليل  �حد � �ئاليسم،   mخلا بر 
نظا&  ساختا�   �� كه  �ست  ��لت  نئو�ئاليسم، 
 :�بين �لملل هويت R� مفر�j گرفته مى شو�. 
�ين ��، نئو�ئاليست ها ترجيح مى �هند كه �� 
مو�� مسائل ��خلى ��لت ���� بحث نشوند. با 
�جو� �ين، �� مو�� تصميم گير� بر پاية منافع 
 �R «شايسته  كه  مى¬كند  توصيه  �لتز � ملى، 
نظامى   � �موكر�تيك  حركت¬ها�  كه  �ست 
 ��� همه حا2 به �قت برنامه �يز� شو� تا مبا�
مناسب   &��قد  .�:��ند خطر  به   �� كشو�  بقا� 
 �� nلت بر حسب موقعيتى كه ��لت خو���
�� R� مى يابد محاسبه مى شو�» (هما�). بحث 
 � Iلتز، تو:يع قد�0 �� ساختا�� هر��صلى �

1. Thucydides                           

2. Lord Salisbury

3. Ruggie

4. Reinhold Niebuhr

5. Waltz

6 . self-help
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 ��
شما بين �لملل  نظا&  عمد¢  �يژگى  كه  مرI گر�ست 

بعد�  �يدگا� ها�  مطابق  مى شو�.   rمحسو
بلوX بند� ها� جنگ   rچها�چو  �� كه  �لتز �
سر� طر� شد� بو�، ��لت ها� غير عمد� بايد 
 ���بر�� حفظ �منيت خو� به يكى �: بلوX ها �
شوند (��لتز، 1990). به �ين ترتيب، ��لتز بيش 
�: هر كسى به عامل نظا& بين �لملل � ساختا� 
كه  �ست  �ين  هم   �R �ليل  مى كند.  توجه   �R
�عتما�� به ساختا� نظا& نيست � ��لت ها بايد 
به جا� گسترn قد�تشا� كه تز �ئاليسم بو�، 

بايد به تأمين �منيت شا� بينديشند. 
با پيشرفت هايى كه  نئو�ئاليست ها   nنگر
بعدها �: سو� ساختا�گر�يا� تعديلى1  همچو� 
�ستفا� كر�سنر2 صو�0 گرفت با: هم متحو2 
�لتز، به حو:¢ ��خلى ��لت ها � mشد. �� بر خلا
توجه بيشتر� نمو� � �ين به فهم شكل گير� 
نظر  به  كر�.  بيشتر كمك  بين �لمللى  تحولا0 
 ���R طريق «جمع :�كر�سنر، تعيين منافع ملى 
�ستقر�يى مجموعه RماI ها� مبتنى بر هدm ها� 
 � پايد��ند  :ما�  طو2   �� كه   eجتما� عمومى 
 ��بر كه  تقد& هايى   :� منسجمى  ��� بند� 
توجيه كا� منافع ملى ���ند» به �ست مى Rيد 
�ين نگرn كر�سنر  .(61 :���(به نقل �:: سيف :
مو��  قياسى   n�� كا� گرفتن به   :� �نتقا�   ��
�ستفا�¢ ��قع گر�يا� �� تعيين منافع ملى �ست. 

�ين �يدگا� همچنين معرm تحولاتى �ست كه 
با  �ست.  Rمد�  �جو�  به  �موكر�سى  عرصة   ��
�ين حا2، كر�سنر هم مانند هر نئو�ئاليستى بر 
�جه بدبينانة با:يگر� �� نظا& بين �لملل تأكيد 
��� � به ليبر�2 ها هشد�� مى �هد كه �غدغه �
��لت ها تنها نبايد �ين باشد كه �� همكا�� با 
��لت ها� �يگر منافع مطلق كسب كنند بلكه 
ممكن  كه   ���يگر كه  باشند  هم  �ين  فكر  به 
�ست فر�� �شمن شا� باشند چه نسبتى �: منافع 

�گى: 9).� ::�به �ست مى ��Rند (به نقل 
تحليل   �� �گرچه  �ئاليستى  نوشته ها� 
حو��� جنگ جهانى ��2 � ��& � �� برخو�� 
جنگ   ����� سياسى   � نظامى  بحر�� ها�  با 
با  ��تبا�   �� �ما  ��Rمدند   rR  :� موفق  سر� 
تحولا0 غيرنظامى � �يگر عرصه ها� سياسى 
ناكا&  مى �نجاميد  همكا��  به  كه  �قتصا��   �
ماندند � مو�� �نتقا� قر�� گرفتند. هدلى بو12  
�: مكتب �نگليسى2 كه �يدگاهى بينابين جريا� 
�ست  �R ئه مى �هد بر����صلى � پسامد�نيسم 
كه نويسندگا� �ئاليست �� مو�� منافع ملى به 
مثابه �صل �ستاند��� مرجع �� تعيين سياست 
مطر�  �خلاx گر�يى  عليه   ����مو خا�جى 
كه  �ست  چيز�   �R ملت  خو�  منافع  كر�ند: 
��لتمر� �ظيفه ���� تا ��شن كند؛ منفعت �� 
�ست كه ��لتمر� بهتر مى تو�ند تعريف كند  �R

1. adjusted structuralists

2. Stephen Krasner
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تا منافع �يگر ��لت ها يا جهانيا�؛ ��لتمر�� 
�ست  ملى  منافع   :�  eفا� جستجو�   �� كه 
منافع  به   � كند   �پيد �ست شناخت  قا��  بهتر 
متفا�0 �يگر ملت¬ها �حتر�& بگذ��� تا كسى 
كه خو� �� متولى منافع همة بشريت مى ��ند. 
�يد� Rليست ها   nنگر با  �ئاليست ها   nنگر �ين 
�شتر�X بيشتر� ��شت تا با نظرية ماكيا�لى �� 
�ين مو�� كه هر چيز� به ��سطة �جو� ��لت3  
 0��نتقا�  .(189  :1995 (بو2،  مى شو�  توجيه 
بين �لملل  نظا&  سياسى  تحو2  شر�يط  به  بو2 
بيشتر  پر��ختن  لز�&   � مى كند  توجه  بيشتر 
مطر�   �� سياسى  جامعة  �خلى � تحولا0  به 
به سمت  نز�يكتر  قد&  كه خو� يك  مى نمايد 
 ��  �R نقش   � �موكر�تيك  تحولا0  به  توجه 

تعيين منافع ملى �ست. 
�� سمت �يگر نظريه ها� ���بط بين �لملل، 
به قو2  �ينكه  با  ليبر�2 هستند كه  نظريه ها� 
نئو�ئاليست ها  با  �جو�   :� بسيا��   �� �گى �
همكا��  به  بيشتر  �ما  ��ند � عقيد�   X��شتر
�عتنا مى كنند � نظا& بين �لملل �� بدبينانه مو�� 
توجه قر�� نمى �هند. R� گونه كه ��گى فهرست 
�ين ��  X�كر��، برخى �: مهم ترين �جو� �شتر
�ست: هرI � مرI بين �لمللى، �گرچه  ���ين قر :�
���؛ � �جو�   mختلا�  �R علت  تبيين  مو��   ��
��لت ها با:يگر�� مسلط سياست بين �لملل �ند؛ 

�ند؛ ��لت ها  jهويت ها � منافع ��لت ها مفر�
حد�كثر  به  صد�   �� كه  عقلانى �ند   ��با:يگر
�ستفا�  با��  به  هستند.  منافع شا�  �ساند� 
 eموضو �ين  سر  بر  عمدتاً  تفا�0 ها  كر�سنر، 
منا:عه   � بقا  نئو�ئاليست ها   ��بر كه  �ست 
تو:يعى مسئله �صلى �ست � بر�� نئوليبر�2 ها 
حل � فصل نقص ها � ضعف ها� با:�� (به نقل 
�گى: 9). با �ين حا2، نئوليبر�2 ها �� صد� � ::�
شناسايى مو�نعى �ند كه هرI � مرI بين �لمللى 
�سيد�  مانع   �  ���مى گذ ��لت ها   ��� پيش 
 ��بر  Xمشتر منافع  سر  بر  تو�فق  به  Rنها 

همكا�� مى شو�.
�قيقاً به �ليل �ينكه نئوليبر�2¬ها هم با�� 
�صلى هستند  ��پيد� كر�ند كه ��لت ها با:يگر
� منافع Rنها �� مفر�j گرفتند، چند�� فرصتى 
بر�� پر��ختن به سطو� ��خلى ��لت ها نيافتند. 
ملى  منافع  بحث  به  كمتر  هم  Rنها   ،�� �ين   :�
��� ���Rند. �ما برخى شاخه ها� تفكر ليبر�لى 
عموماً  كه  تصميم گير�  نظريه ها�  همچو� 
بحث  �ين  به  ��ند � توجه  خر�تر�  مسائل  به 
��، منافع ملى :�پر��ختند. �: نگا� �ين نظريه پر�
هما� منافع ملت �ست كه تصميما0 مربو� به 
�تخا� مى شو�. �سنايد�  ���: سو� ��لتمر� �R
 ��  �R به  نهايتاً  تصميم گير�   ��:�نظريه پر�  �
 �حد يك تصميم مى نگريستند � منافع ملى �

3. Hedley Bull

2. English School

3. Reason of state
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 ��
شما تصميم گيرندگا�  ��جحيت ها�   :�  ��مجموعه 

-3  :���(سيف : مى ��نستند  كشو�   2��  :�طر
 .(52

 2�ليبر �يدگا�  كه  كمبو�هايى  �غم  به 
 ���� برخو�� با مفهو& منافع ملى ����، مى تو
نظرياR 0نها �� چنين صو�0 بند� كر�: منافع 
ملى مفهومى �ست كه �� سطو� :يرملى تعيين 
 ��مى شو�؛ �� تد�ين منافع ملى، هويت با:يگر
با:� ها�   ��  &�مد كه   ���� مهمى  نقش 
بايد  قاعدتاً  ملى  منافع  مى يابد؛  تغيير  مختلف 
نظا&   �� � همكا��   �عتما� سا:�  ��برگيرند¢ 
بين �لملل باشد؛ �� سطح تصميم گير�، منافع 
�تخا�  ملت  تصميم گيرندگا�  سو�   :� ملى 
ملى،  منافع  مختلف  �جو�  تد�ين   �� مى شو�. 
�هميت خاصى  ملت  �فاهى   � �قتصا��  منافع 
پيچيد�،  متقابل  �بستگى � نظا&  يك   �� ���؛ �
�� كسب منافع ملى، قد�0 با محد��يت ها� 
بيشتر  منافع  گونه  �ين   � �ست  مو�جه  نها�� 
�� چها�چوr شر�يط ��بستگى متقابل به �ست 
 .� مو��،  �ين   �� بيشتر  Rگاهى   ��(بر مى Rيد 
X: پيتر كتزنستين1 ؛ ��بر0 كوهن؛ � �ستفا� 

كر�سنر، 1384). 
�يدگا� ها� پسامد�� �نتقا��تى �� سطو� 
بين �لملل  �فتا�ها� كلا� �� سياست  بر  خر� 
بين  �بط �� تحليل  �حد � كه  حالى   �� ��ند. �

�لملل ��ئماً به سمت ��حدها� خر�تر گر�يش 
بر تحليل �فتا�ها �  مى يابد، پسامد� ها �ساساً 
 :� بخشى  ��ند. � تمايل  گر�� ها   �  ���فر منافع 
تحليل ها�  كه  �ست   �R �ليل  به  مسئله  �ين 
Rنها كمتر ��:n فلسفى � بيشتر �نگ � بو� 
منافعى  Rنها  به هر ���،   .���� جامعه شناختى 
با  كه  بيانى   � كنند  مى  تد�ين  ها  ��لت  كه 
R� مشر�عيت منافع  شا� �� توضيح مى �هند 
نقد  نحله،  �ين  �نتقا�  ترين  مهم  پذيرند.  نمى 
�ست.  قد�0  جنبة   :� منافع   � سياست ها  �ين 
�: �يدگا� Rنها ��لت ها، نظا& بين �لملل � �يگر 
تنظيم  قد�0  مبنا�  بر  مرتبط  ساختا�ها� 
� تحميل مى كند. �نتقا�� كه � �R ��: � شد�
�� �� �� مكتب فر�نكفو�0 ��هابرماf � طرفد
 .�:��ئه ���ند كمى بيشتر به �ين مسئله مى پر���
 ����� ها� بيشتر بر:R nستا� گستر�Rنها خو
تصميم گير� شدند (بر�� Rگاهى بيشتر �� �ين 

مو��، �. X: لينكليَتر2 ، 2000).
 �� كوهن  سو�   :� �گرچه   ��سا:� �نگا�
�ين �سته قر�� مى گيرند �ما خو� مدعى �ند كه 
مى كنند   nتلا كه  ��ند �  ��قر ميانه  �هى �  ��
به   �� پسامد�نيسم   � خر�گر�يى  جريا�   ��
 ��سا:�¬�نگا� �صلى  سخن  كنند.  نز�يك  هم 
عامل  مهم ترين   ��با:يگر هويت  كه  �ست  �ين 
بر   ��با:يگر كه  �ست  نقشى  كنند¢  تعيين 

1. Peter Katzenstein125



تأثير  تحت  كه  هويت  �ين   � مى گيرند  عهد� 
 � ساخته  ��لت ها  �خلى � سطو�   �� عو�ملى 
تعيين مى كند. ��   �� منافع  پر��خته مى شو�، 
بر  همچنين   ��سا:� �نگا� تحليلى،  سير  همين 
تعيين   �� هويت ها  نيز  منافع  كه  با��ند  �ين 
 .� مو��:  �ين   �� بيشتر  Rگاهى   ��(بر مى كند 
X: كتزنستين، كوهن � كر�سنر، 1384؛ ��گى، 
 .(1383 ،���2000، تد ها3m ، 2000؛ � مشير:
��ند كه «منافع» � ��سا:� �نگا��� همچنين �صر
�قعيت» �» �قع  گر�ها، �  � ليبر�2 ها  سو�   :� كه 
نيست.  بيش   ��برساخته  مى شو�،   jفر
حاصل   �� منافع   ،��سا:� �نگا� حا2،  �ين  با 
 Xمشتر ��:n ها�   � �يد� ها،  هنجا�ها،  جمع 
مى ��نند كه بر پاية فهمى بين �لا��هانى شكل 
مى گير�. Rنها به R� چيز� كه نظريه ها� ���بط 
مى خو�نند  عمومى  �نش � معمولاً  بين �لملل 
�نش � �ين  كه  بد�نند  مى خو�هند   � ��ند � نقد 
چگونه شكل گرفته �ست (كتزنستين، كوهن � 

كر�سنر، 1384). 
�گر بخو�هيم مباحث مربو� به منافع ملى 
�: �يدگا� سا:� �نگا�� مو�� توجه قر�� �هيم  ��
شكل گير�  چگونگى  بر  Rنها  كه  بگوييم  بايد 
�قم   �� ��لويت ها  �ين  كه  �نشى �  � ��لويت ها 
Rنها  كه  �نتقا��   n:�� ��ند. �  ���صر مى :ند 
بين �لملل  �بط �� �صلى  جريا�  نظريه ها�  به 

 �  ���:R  nگستر پاية  بر  مى كنند   ����
 � لحا�  �ين   :� �ست.  بحث  �موكر�تيك  حو:¢ 
برخلاm نظريه ها� جريا� �صلى كه مى گويند 
تأكيد  Rنها  مى سا:ند،   ��  ����كا�گز ساختا�ها، 
�� �� فر�يند� ��مى كنند كه ساختا�ها � كا�گز
�جتماعى همديگر �� به �جو� مى ��Rند (�نت4، 
 ��  ���يژ�  نقص  Rنها  طريق،  �ين   :�  .(2000
متذكر مى شوند كه �� نظريه ها� جريا� �صلى 
توجه  عد&   :� �ست  عبا�0   �R  �  ���� �جو� 
منافع  تعيين   �� �جتماعى  � گر�� ها�  فر�  به 
كلى ��لت؛ هرچند كه ��:نو تقريباً همزما� بر 
�هميت �ين مسائل تأكيد نمو�. به با�� ��:نو، با 
�جو� جهت گير� هايى كه به سمت تفر�ها� 
تعاملا0  هست،  فر�ملى  تجمع ها�   � ملى 
شركت ها�  نقش  �فز�يش  فز�يند�،  �قتصا�� 
نظريه ها�   ،���فر مطر� شد�   � چندمليتى 
پيشين كه حو2 مفهو& منافع ملى ��لت محو� 
� حاكميت محو�� بنا شد� �ند تكافو� مقصو� 
�ئه شوند ��نمى كند � بايد نظريه ها � مفاهيمى 
 ::�كه ��بر���ند¢ �ين مسائل نيز باشند (به نقل 

.(53 :���سيف :
فرجا& 

�ين   ��تو مى  پايانى  جمع بند�  يك   ��
�ستدلالى  :نجير�  كه  نمو�  �ستنبا�  گونه 
پيگير� شد� �� نوشتا� حاضر �� حقيقت بيانگر 

1. Linklater                   

2. Ted Hopf

3. Wendt 
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 ��
شما �ئه �� ضر��0  طر�  �ستا� �  �� �ست  كوششى 

� ��ند � �R ��تبيينى مناسب �: تحولى كه مى تو
«نقش Rفرينى فز�يند� نير�ها � منافع �جتماعى 
صو�0 بند�  فر�يند   �� جامعه  �هند�  تشكيل 
خا�جى»  سياست  به  � شكل �هى  ملى  منافع 
كلاسيك  ��يافت   mبرخلا كه  ��ند�  ناميد. 
سياست  ماهيت  �� خصو-  ��ليه  �قع گر�يا� �
خا�جى مبنى بر تفكيك قاطع سياست ��خلى 
�: سياست خا�جى �: يك سو، � محد�� ساختن 
سياست  چا�چوr بند�   � شكل گير�  قلمر� 
 � حكومتى  نخبگا�  تنگ  �ير� � به  خا�جى 
تد�بير � ترفندها� «�يپلماتيك � �ستر�تژيك» 
 :� Rنا�  ماهر�نه  �نديشى ها�  چا��   :� برRمد� 
 � �خلى � سياست  ��Rميختگى  �يگر،  سو� 
سياست خا�جى �� مو�� تأكيد قر�� مى �هد � 
سياست   � ملى  منافع  تحقق   � تكوين  فضا� 
�0 خطوطى ترسيم مى نمايد :�خا�جى �� به مو
كه ستيز � سا:n علائق � نير�ها� �جتماعى 
جهت �ثرگذ��� بر �خد��ها � ��ندها� سياسى 
نمو� � بسط مى يابد. بذ2 توجه  Rنها،   ��بر مد
�جتماعى ��  بافت گستر�� تر  تأثير   � نقش  به 
به سياست خا�جى، �� عين حا2،  شكل �هى 
مى تو�ند ��هگشا� پژ�هش سياست خا�جى � 
مطالعا0 بين �لمللى �� گشو�� بابى تا:� باشد 
«جامعه شناسى    ��عنو با   ��مى  تو عجالتاً  كه 

خا- تر  تعبير�  به  يا  خا�جى»  سياست 
 :� «جامعه شناسى سياسى سياست خا�جى» 

R� يا� كر�. 
شد�  عرضه  مباحث   :� كه  گونه  هما� 
�يل بخش سو& �ين مقاله نيز بر مى Rيد، پيامد 
�بط �� �نش پژ�هى �  ��بر تحو2  �ين  برجسته 
بين �لملل � به �يژ� مطالعا0 سياست خا�جى، 
 mختلا� تما&   :� نظر  قطع  �مر�:�  كه  بو��   �R
يا  ملى  منافع  تعريف  سر  بر  كه  �يدگا� هايى 
برشمر�� مصا�يق R� � همچنين ��لويت بند� 
تقريباً  مى كند،  بر�:  خا�جى  سياست   m��هد
پژ�هشى  نحله ها�   � فكر�  گر�يشا0  غالب 
�ست �ند�كا� مطالعه �� باr سياست خا�جى، 
با تأكيد بر نقش نير�ها � علائق متكثر �جتماعى 
�� فر�يند شكل گير� � �جر�� تصميما0 � خط 
مشى ها� خا�جى ��لت ها مى كوشند تا سهم 
 rحسا به  خو�  ��:يابى ها�   ��  �� متغير  �ين 
�يت ها� �� برخى  حتى  كه  جايى  تا  ��Rند. 
مفر�ضا0   :� گرفتن  فاصله  با  �ئاليسم  تر  تا:� 
��ليه،  كلاسيك  �ئاليسم   2��متد  � جا�فتا�� 
�جتماعى  خصلت  به   ���� نشا�  توجه  ضمن 
سياست خا�جى � بنا بر �ين، ��عا� به �� هم 
تنيدگى سياست ها� ��خلى � خا�جى، تأثير 
 � ��:n ها   � عمومى  �فكا�  همچو�  عو�ملى 
هنجا�ها� �جتماعى �� �� تجزيه � تحليل خو� 
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 ���جع به سياست خا�جى �� نظر مى گيرند. گو�
 ��با�: �ين ��قعيت �� مى تو�� �� مدعيا0 گونه 
Rميتا�  كه  نمو�  مشاهد�  معاصر  �ئاليسم   :�
جماعت گر�يانه»1   «�ئاليسم   ��عنو با  �تزيونى 
سنخ  �ين  �تزيونى،  :عم  به  بر�.  مى  نا&   �R  :�
�: ��يكر� �ئاليستى �� عين حا2، �لها& بخش 
سبك خاصى �: سياست خا�جى نيز هست كه 
� �� قالب �صطلا� «سياست خا�جى � �R ��
جماعت گر�»2 توصيف مى كند (Rميتا� �تزيونى 

� ميچل ��يك، 2005).
�قبا2 به �ثرگذ��� نير�ها � علائق �جتماعى 
 ���جر  � � تد�ين  منافع ملى  �� صو�0 بند� 
سياست خا�جى، �لبته پيش � بيش �: هر چيز 
�ست كه ��لت مد��  ���مد�� �گر�يسى عمد� �
�� جريا� گذ�� تا�يخى �: ��لت مطلقه به ��لت 
�موكر�تيك �: سر گذ��ند� �ست به �يگر سخن، 
 � نير�ها   eمتنو طيف ها�   �R  �� كه  بستر� 
علائق �جتماعى مجا2 يافته �ند تا ترجيحا0 � 
 ���تشخيص ها� خو� �� �� فر�يند سياستگذ
 � �موكر�سى  مد�  به  �هند،   rبا:تا خا�جى 
مد��  ��لت  فز�يند¢  �موكر�تيك شد�  ��ند 
حاصل Rمد� �ست. �� ��قع، �موكر�سى با �تكا 
�قابت   � �ساسى مشا�كت عمومى  �صل   �� به 
سياسى ـ �جتماعى كثر0 گر�يانه، فضايى فر�هم 
�جتماعى �  تا گر�� بند� ها� مختلف   ���R مى

سا:ما� ها� سياسى با:نمايى كنند� Rنها بتو�نند 
با توسل به ��يه ها� قانونى � ���2 ها� نها�� 
تمهيد شد� به پيگير� خو�ست ها � �يد گا� 
پر��خته  سياست  صحنه   �� خو�  خا-  ها� 
 � m���لويت ها، �هد تا  �كوشش به عمل ��Rند 
�ستا� با��ها � �� �تصميما0 سياست خا�جى �
� علائق خا- خو� متأثر سا:ند. پر ��ضح �ست 
كه �� چنين شر�يطى منافع ملى نيز تا سرحد 
�فكا�   � علائق   n:سا نقطه  صو�0  به  �مكا� 
يك   �� �جتماعى،  گوناگو�  �سته بند� ها� 
�ضعيت تا�يخى معين، جلو� مى نمايد. � �لبته، 
Rشكا� �ست كه جوهر سياست �موكر�تيك نيز 
ستيز  Rميز  مسالمت  فر�يند  همين  جز  چيز� 
��:يابى ها � منافع بخش ها� مختلف  n:سا �

جامعه نيست. 

پى نوشت ها
 :� تا:�:  ها�  «�موكر�سى   (1383) �بر0 �  ،2��
فيضى،   fسير� ترجمة  گرفتا��»،   ����� تا  پير�:� 
���يبهشت)   � (فر���ين  سياسى ـ �قتصا��  �طلاعا0 

صص 58-67.
 � �موكر�سى  بشر،   xحقو»  (1380) جك  �نلى، �
توسعه»، ترجمة سير�f فيضى، بخش نخست.  ��:نامة 

�نتخاr (17 تير).
سيف :���، سيدحسين (1375) مبانى � مد2 ها� 
�مو�   0��:�  :��تهر خا�جى.  سياست   �� تصميم گير� 

 .0�خا�جه، مؤسسة چاپ � �نتشا�
با�¢   �� تأملى   (1380)  ��جو سيد  طباطبايى، 
�ير��: نظرية �نحطا� �ير��، جلد نخست. تهر��: مؤسسة 
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شما پژ�هشى نگا� معاصر.
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